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ЖУРНАЛЪ  ЛНТЕРАТУРНО-НАУЧНЫИ  И  ПОЛШИЧЕСКШ 

Начиная  съ  майской  книги  1897  г.  „Северный  ВЬстникъ"  издается 
БЕЗЪ  ПРЕДВАРИТЕЛЬНОЙ  ЦЕНЗУРЫ. 

Съ  облегчешемъ  условШ  издашя,  въ  виду  сняпя  съ  журн  ала  предва- 
рительной цензуры,  редакщя  «С'Ьвернаго  В-Ьстника»  желаетъ  расширить 
провинщальный  отд'Ьлъ  и  проситъ  лпцъ,  им'Ью щихъ  къ  тому  возможность, 
доставлять  матер1алы,  пригодные  для  обработки  въ  областномъ  отд'Ьл'Ь, 
а  также  самостоятельныя  зам-Ьткп  и  корреспонденщп  касательно  явле- 
шй  местной  жизни,  текущихъ  интересовъ  м-Ьстнаго  общества,  народнаго 
образован1Я,  деятельности  губернскихъ  и  уЬздныхъ  земствъ,  всевозмож- 
ныхъ  общественныхъ  начинан1й  и  т.  п. 

Въ  журнал!  принимаитъ  у^аспе  с:йдующ1я  лица; 

Н.  Арефьевъ,  К.  Бальмоптъ,  проф.  0.  Батюшковъ,  П.  Боборыкинъ,  П.  Вейнбергъ. 
М.  Венюковъ,  А.  Волынскхй,  П  Ганзенъ,  Н.  Геренштепнъ,  прпв.-доц.  В.  Гессенъ. 
П.  Гн-Ьдичъ,  В.  Грибовск1й,  М.  Горьк1Й,  Н.  Дружининъ.  А,  Каменск1й,  Н.  Караб- 
чевскШ,  В.  Карениаъ,  проф.  А.  Кирппчниковъ.  А.  Коптяевъ,  Б.  Корженевсюй, 
Котъ- Мурлыка,  Я.  Кр^ковск1й,  д-ръ  А.  Лозинскгй,  М.  Лохвицкая,  К.  Льдобъ,  Е. 
Л-Ёткова,  В.  Микуличъ,  Н.  Минск1й.  Вас.  Неипровичъ-Данченко,  Вл.  Немировичъ- 
Данченко,  Ф.  Нефедозъ,  проф.  Д.  Овсянико-КулпковскШ,  проф.  И.  Оршанск1й,  д-ръ 
Л.  Оршааск1й,  М.  Иетровъ.  А.  Рейнгольдтъ,  Л.  Саломэ,  проф.  В.  СергЪевпчъ,  С. 
Смирнова.  В.  Спасовичъ,  А.  Субботпнъ.  П.  Твэрской,  гр.  Л.  Н.  Толстой,  проф.  А, 
Трачевск1й,  М.  Чайковсюй,  В.  Чуйко,  О.  Чюмпна,  О.  Шапиръ,  В.  Шенрокъ,  А.  Шед- 
леръ,  проф.  Л.  Шепелевичъ.  В.  Ширковъ,  проф.  Е.  Шмурло,  проф.  И.  Фойницк1Й. 
К.  Фофановъ,  проф.  Н.  Холодковск1й,  I.  ЯеинскШ,  А.  Эртель  и  ин.  др. 

ПОДПИСКА  ПРИНИМАЕТСЯ:  во  всЬхъ  изв'ёстныхъ  книжныхъ  магазинахъ 
столицъ  и  провинщи.  Главная  контора:  Спб..  Б.  Московская,  д.  11,  въ  Москв* — 
въ  конт,  Н.  Печковской.   Петровская  лпнш. 

УСЛОВ1Я     ПОДПИСКИ. 

Годъ.  Полгода.  Четверть  года.  1  нЪс. 

Для  иногороднихъ  съ  Перес.    .         12  р.  6  р.  —  к.  3  р.  —  к.  1  р. 

Въ  Спб.  съ  дост 11»  5»  50»  2л  75»  1» 

Для  ваграничныхъ 14»  7»  —  »  4»  —  »  —  » 

Ддя    казенныхъ    и    общественныхъ    учрежден1й   допускается    подписка    въ    кредитъ 

Редакторъ-издательница  Л.  Я.  Гуревичъ. 


„северный  В*стяикъ^^  Л5  И,  18^^  годъ. 

ОТКРЫТА  ПОДПИСКА  НА  1898  ГОДЪ 
(9-й  годъ  издан1я) 

на  общепедагогическш  журналъ 


Въ  вышедшпхъ  за  текущШ  годъ  книжкахъ  журнала  (№№  1—10)  пом-Ьщены 
между  прочнмъ  сл'Ьд.  статьи:  1)  И.  П.  Деркачевъ  (По  поводу  Зб-л-Ьия  его  обще- 
ственно-педагогической и  литературной  Д'Ьятельеости).  Н.  в.  Арепьева;  2)  К.  Д. 
Ушпвск1й  въ  Симферопол'Ь  (по  лпчнымъ  воспоминан1Ямъ).  И.  П.  Деркачева;  3)  Изъ 
педагогической  автоб1ографш.  Л.  Н.  Модзалевскаго;  4)  Очеркъ  разкпля  и  совре- 
меннаго  состоян1я  средняго  образовашя  въ  Англш.  П.  Г.  Мижуева;  5)  Идеалы  и 
деятельность  средняго  образовап1я  въ  Авгл1и.  Его-же;  6)  О  единой  школ*  въ 
Западной  Европе.  Проф.  А  Д.  Вейсмана;  7)  Образование  и  положев1в  народнаго  учи- 
теля въ  Швейцар1и.  А.  Н.  Кайенской;  8)  Новая  русская  педагог1Я,  ея  главн'6йП11Я 
идеи,  направлен1я  и  дЬятели.  п.  9.  Каптерева;  9)  О  Н'Ькоторыхъ  дурныхъ  привыч- 
кахъ  въ  д-Ьтскомъ  возрастЬ.  Д-ра  В.  В.  Гориневскаго;  10)  О  школьныхъ  бол'взняхъ 
и  м*рахъ,  предупреждающихъ  ихъ  развит10  Д  ра  В.  Ф.  Янубовича;  11)  О  физи- 
ческомъ  воспптан1и.  Д  ра  Г.  Явейна;  12)  Физ10логическая  теор1я  воспитанхя 
и  обученхя  проф.  Левенталя.  Д-ра  А.  С.  Ринер|уса;  13)  Новый  способъ  изсл*- 
дован1я  умственныхъ  способностей  н  его  прим'Ьнен1е  на  учащихся,  проф.  Эбин- 
гауза.  Его-же;  14)  Нравственное  воспитапхе  въ  связи  съ  эволюцюнной  теор1ей. 
Л.  Е.  Оболенскаго;  15)  О  воспитанш  и  обучен1и  д-Ьтей  ид10Т0въ,  тупоумныхъ  и 
отсталыхъ  по  Сегену.  М.  Н.  Лебедевой;  13)  Воля  п  воспптанхе  ея.  К.  В.  Ельницкаго; 
17)  Объ  отношен1яхъ  учителя  къ  ученикаыъ.  Ст.  Никольскаго;  18)  иедагогическ1е 
матер1алы  въ  сатирахъ  Салтыкова.  С,  Ашевскаго;  19)  Новое  поприще  для  Д'Ья- 
тельности  русской  интеллигентной  женщины.  А.  М.  Калмыковой;  20)  Школьныя 
нормы.  В.  П.  Вахтерова;  21)  Объ  идеалахъ  церковной  и  св-Ьтскоп  школы.  Кл.  Ти- 
хомирова;  22)  Начальная  школа  и  ирофесс1ональния  знан1я.  Д.  Д.  Лобанова; 
23)  Къ  двадцати пятил-Ьтш  „Положения"  о  городскихъ  училищахъ,  Высочайше 
утвержденныхъ  31-го  мая  1872  г.  Н.  3.;  24)  Постановлен1я  по  народному  образо- 
вав1ю  земскпхъ  сооранп!  1896  г.  И.  П.  Б-Ьлокоискаго;  25)  Воаросъ  о  всеобщемъ 
обученш  въ  Пермской  губери1и.  А.  П.  Рамелскаго;  26)  О  наглядно-звуковомъ  ме- 
тод* обучен1я  грамот*.  Н.  Страхова;  27)  Способы  п  ир1емы  обучен1я  правоппса- 
н1ю.  В.  Г.  Зимницкаго;  28)  Методическ1е  прхемы  ведения  письменньтхъ  работъ  по 
русскому  языку  въ  среднихъ  учебныхъ  заведен1яхъ.  К.  Н.  Шульгина;  29)  О  совре- 
менной иостановк*  преподаван1я  чпстописан1я  въ  яашихъ  школахъ  и  о  м*рахъ 
къ  ея  улу5шен1ю.  И.  Е.  ЕвсЬева;  30)  Зам*тка  о  чтен1и  художествепныхъ  произве- 
двн1й  въ  народной  школ*,  А.  Максимова;  31)  О  значен1и  черчся1я  при  прохождвн1и 
курса  геометр1и.  Н.  Гебеля;  32)  Зам*тки  о  методахъ  преподаван1я  спец1альныхъ 
предметовъ  въ  среднихъ  седьскохозяйственныхъ  школахъ.  П.  Строева. 

Въ  каждой  книжк*  «Русской  Школы»,  кром*  огдЬла  Критики  и  библюграф)н, 
печатается  хроника  народнаго  образованхя  въ  Зап.  Европ*,  хроника  народнаго 
образовашя  въ  Росс1и  и  хроника  народныхъ  бпблштекъ  я.  В.  Абрамова,  хроника 
воскресныхъ  школъ  X.  Д.  Алчевской  и  М.  Н.  Салтыковой,  хроника  профбСС10наль- 
наго  образован1я  В.  В.  Бирюковича  и  пр. 

Журналъ  выходитъ  ежемесячно  книжками  не  М9П*е  десяти  печатныхъ  листовъ 
каждая.  Подписная  ц*на:  въ  Петербург*  съ  доставкою— 6  р.  50  к.;  для  иного- 
родныхъ  съ  пересылкою— семь  руб.;  за-границу  девять  руб.  Сельск1я  учителя,  выпи- 
сывающ1е  журналъ  за  свой  счетъ,  пользуются  уступкою  въ  одинъ  рубль.  Земства, 
выписывающ1Я  не  мен*в  10  экз.,  пользуются  уступкою  въ  10%. 

Подписка  принимается  въ  главной  контор*  редакщи  (Лиговка  1,  Гимназ1я 
Гуревича)  и  въ  книжныхъ  магазпнахъ  «Новаго  Времени»  и  Карбасникова. 

За  предъидущ1е  годы  (кром*  1890  г.)  им*ется  еще  большое  число  экз.  по 
вышеозначенной  ц*н*. 

Редакторъ-издатель  Я.  г.  Гуревичъ. 


„О'Ьверный  В'Ьстникъ^^  Л'^  И,  1897  годъ. 


ВЫШЛА  ВЪ  СВЪТЪ  НОВАЯ  КНИГА 


К.  ЛЬДОВА. 

Съ  послЬсловхемъ.  Ц*  1  р. 


Вышло  ВЪ  свйъ  новое  нздаше  тш  Дщшп  Вестника"- 

ЗАПИСКИ  А.  0.  СМИРНОВОЙ. 

(Изъ  записныхъ  книжекъ  1825 — 1845  гг.). 

Часть  II  (смерть  Пушкина,  Лермонтовъ).  Ц.  50  к. 
Часть  I  (съ  приложешемъ  портрета  А.  0.  Смирновой).  Ц.  2  р. 

Вышла  и  продается  во  всЬхъ  книжныхъ  магазин ахъ,  а  также 
ВЪ  редакцш  „С'Ьвернаго  В-Ьстника"  новая  книга: 

ПЛОСКОГОРЬЕ. 

Романъ  Л.  Я.  Гуревпчъ. 

Содержан1е:  Прологъ. — Ч.  I.  Мечты. — Ч.  П.  Одиночество. — Ч.  III.  Св-Ьт- 
лыя  ночи. — Ч.  ГУ.  Близше  п  далеше. — Ч.  У.  На  берегу. 

Ц^на  1   р.  25  к. 

Выписываю1ц1е  изъ  редакщп  «С-Ьвернаго  В'Ьстника>  (на.10женнымъ  пха- 

тежомъ)  за  пересылку  не  платятъ. 

Складъ  издан1я  въ  книжномъ  магазине  Н.  П.  Карбасникова. 

РУССК1Е  КРИТИКИ. 

Литературные  очерки  А.  Л.  Волынскаго. 

С0ДЕРЖАН1Е:  Б'Ьлинскгй. — Добролобовъ. — Журналистика  шестидесятых-ь  годовъ. — 
Писаревъ. — В.  Майковъ  и  Ап.  Григорьевъ. — Чернышевск1й  и  Гоголь.  —  с  Очерки  Гого- 
левскаго  пергода»  и  вопросъ  о  гегел1анств'Ь  Б'Ёлипскаго. — Гоголь,  какъ  профессоръ. — 
Эстетическое  учете  Чернышевскаго. — О  прпчинахъ  упадка  русской  критики. — Сво- 
бодная критика  предъ  судомъ  буржуазнаго  либерализма. — Н.  Ыпхайловсюй  и  его 
разсужден1я  о  русской  литератур*. — Вражда  и  борьба  парт1Й, 

Ц^^на  3  р.  50  к. 

Для  учащЕхъ  и  учащихся  3  р.  съ  пересылкой. 


„О-Ьверный  В'Ёстникъ^,  №  11,  189'?  годъ. 

ИЗДАН1Е 
редакцш  «С^^вернаго  Вестника»: 


« 


Романъ  Генрика  Сенкевича. 

Переводъ  съ  польскаго  М.  Кривошеева.  Съ  приложенхемъ 

портрета  Г.  Сенкевича. 
Ц-Ьна  2  р.  Съ  пересылкой  2  р.  50  к. 

„СОФЬЯ  КОВАЛЕВСКАЯ". 

(«Что  я  пережила  съ  ней  и  что  она  разсказывала  мн%  о  себ%»). 

Воспоминашя  А.   Е.  Леффлеръ  ди-Кайянелло. 

Съ  портретами  Софьи  Ковалевской  и  А.  К.  Леффлеръ. 
Съ  приложешемъ  бюграфш   А.   К.    Леффлеръ. 

Переводъ  со  шведскаго  М.  Лучицкой- 
Щна  1  р.  50  К. 


СКЛАДЪ  всЬхъ  этихъ  издашй  въ  Главной  Контор-Ь  „С^вернаго 
В'Ьстника*  (Спб.,  Б.  Московская,  д.  11).  Книжные  магазины  пользуются 
боычноЙ  уступкою,  если  оплачиваютъ  пересылку  по  разстоятю. 

ВО  ВСЪХЪ  ХШИЖНЫХЪ  МАГАЗИНАХЪ  ПРОДАЮТСЯ  КНИГИ 
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Мальва. 


НАБРОСОК  Ъ. 


Море  см-Ьялось. 

Подъ  легкимъ  дуновен1емъ  знойнаго  в-Ьтра  оно  вздрагивало  и, 
покрываясь  мелкой  рябью,  ослепительно  ярко  отражавшей  солнце,  улы- 
балось голубому  небу  тысячами  серебряныхъ  улыбокъ.  Въ  глубокомъ 
пространств^^  между  моремъ  и  небомъ  носился  веселый  и  шумный  плескъ 
волнъ,  взбФгавшихъ  одна  за  другою  на  полог1й  берегъ  песчаной  косы. 
Этотъ  звукъ  и  блеекъ  солнца,  тысячекратно  отраженнаго  рябью  моря, 
гармонично  сливались  въ  непрерывное  движен1е,  полное  живой  радости. 
Солнце  было  счастливо  т-Ьмъ,  что  св-Ьтило;  море — т-Ьмъ,  что  отражало 
его  ликуюш,1й  св^тъ. 

В^теръ  ласково  гладилъ  мощную,  атласную  грудь  моря,  солнце 
гр-Ьло  ее  своими  горячими  лучами  и  море,  дремотно  вздыхая  подъ  н1&ж- 
ной  силой  этихъ  ласкъ,  насыщало  жарк1й  воздухъ  солекымъ  ароматомъ 
своихъ  испаренШ.  Зеленоватыя  волны,  взбегая  на  желтый  песокъ.  сбра- 
сывали на  него  б^лую  п-Ьну  своихъ  пышныхъ  гривъ,  а  она  съ  тихимъ 
звукомъ  таяла  на  горячемъ  песк-Ь,  увлажая  его... 

Узкая  и  длинная  коса  походила  на  огромную  башню,  упавшую  съ 
берега  въ  море.  Вонзаясь  острымъ  шпилемъ  въ  безграничную  пустыню 
играющей  солнцемъ  воды,  она  теряла  свое  основаше  въ  далп,  гд4  мут- 
ная и  знойная  мгла  скрывала  собою  землю.  Оттуда  съ  в-Ьтромъ  приле- 
талъ  тяжелый  запахъ,  непонятный  и  оскорбительный  зд-Ьсь,  среди  пус- 
тыннаго,  чистаго  моря,  подъ  голубымъ,  яснымъ  кровомъ  неба. 

Въ  песокъ  косы,  усеянный  рыбьей  чешуей,  были  воткнуты  дере- 
вянные колья,  а  на  нихъ  висЬли  невода,  бросая  отъ  себя  паутлну  тон- 
кихъ  т-Ьней.  Н'Ьсколько  большихъ  лодокъ  и  одна  маленькая  стояли 
въ  рядъ  на  песк^,  и  волны,  взбегая  на  берегъ,  точно  манили  ихъ  къ 
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сйб-Ь.  Г)агры,  весла,  больш1е  клубки  веревокъ,  корзины  и  бочки  безпо- 
рядочно  валялись  на  косЬ,  а  среди  нихъ  возвышался  шалашъ,  собран- 
ный пзъ  прутьевъ  ивы.  лубковъ  и  рогожъ.  Передъ  входомъ  въ  него 
на  суковатой  палк'Ь  торчали  подошвами  въ  небо  валеные  сапоги.  И 
надъ  всЬмъ  этимъ  хаосомъ  возвышался  длинный  шестъ  съ  красной 
тряпкой  на  конц^Ь  его,  трепетавшей  отъ  в-Ьтра. 

Въ  т-Ьни  одной  изъ  лодокъ  лежалъ  Васил1й  Легостевъ,  карауль- 
щикъ  на  кос'Ь,  представлявшей  собою  передовой  постъ  рыбныхъ  про- 
мысдовъ  купца  Гребенщикова.  Леа^алъ  онъ  на  груди  и,  поддерживая 
голову  ладонями  рукъ,  пристально  смотр'Ьлъ  въ  даль  моря,  къ  едва 
видной  полоск-Ь  берега.  Тамъ  на  вод-Ь  мелькала  маленькая  черная  точка, 
и  Васил1го  было  пр1ятно  видеть,  какъ  она  все  увеличивается ,.  прибли- 
жаясь къ  нему. 

Прпш,уривая  глаза  отъ  яркой  игры  солнечныхъ  лучей  на  волнахъ, 
онъ  довольно  улыбался.  Это  -Ьдетъ  Мальва.  Она  прх-Ьдетъ,  захохочетъ, 
такъ  что  у  нея  грудь  станетъ  соблазнительно  колыхаться,  обниметъ 
его  сильными,  но  мягкими  руками,  разц-Ьлуетъ  и,  звонко,  вспугивая 
чаекъ,  заговоритъ  о  новостяхъ  тамъ,  на  берегу.  Они  съ  ней  сварятъ 
хорошую  уху,  выпьютъ  водки,  поваляются  на  пеек-Ь,  разговаривая  и 
любовно  балуясь,  потомъ,  когда  стемн-Ьетъ,  они  вскппятятъ  чайнпкъ 
чая,  напьются  со  вкусными  баранками  и  лягутъ  спать...  Такъ  бываетъ 
каждое  воскресенье,  каждый  праздникъ  на  нед'Ьл'Ь.  Рано  утромъ  онъ 
повезетъ  ее  на  берегъ  по  сонному  еще  морю  въ  предразсвЪтномъ  св*- 
жемъ  сумрак-Ь.  Она,  дремля,  будетъ  сидеть  на  корм1^,  а  онъ  грести  и 
смотр-^ть  на  нее.  См-Ьшная  она  бываетъ  въ  то  время,  см-Ьшная  и  ми- 
лая, какъ  сытая  кошка.  Можетъ  быть,  они  соекользнетъ  съ  .1авочки  на 
дно  лодки  и  уенетъ  тамъ,  свернувшись  въ  клубокъ.  Она  часто  дЪ- 
лаетъ  такъ. 

Бъ  этотъ  день  даже  чайки  истомлены  зяоемъ.  Оа-Ь  сидятъ  рядами 
на  песк-Ь,  раскрывъ  клювы  и  опустивъ  крылья,  пли-же  л-Ьниво  качаются 
на  волнахъ  безъ  криковъ,  безъ  обычнаго  имъ  хищнаго  оживдешя. 

Подъ  жаркой  лаской  солнца  грудь  моря  в.5дымается  такъ  сладо- 
страстно и  въ  воздух-Ь  разлита  опьяняющая  истома... 

Васпл1Ю  показалось,  что  въ  .юдк-Ё  не  одна  Мальва.  Неужели  опять 
Сережка  привязался  къ  ней?  Вдеил1й  тяжело  повернулся  на  песк'Ь,  сЬлъ 
II,  ирпкры!;ъ  глаза  ладонью,  съ  неудовольств1емъ  въ  сердц'Ь  сталъ  раз- 
сматривать,  кто  е1це  тамъ  'Ьдетъ?  Мальва  сидпть  на  корм-Ь  п  правитъ. 
Гребецъ — не  Сережка,  гребетъ  онъ  сильно,  но  неум'Ь.'Ю  и  съ  Сережкой 
Ма.1ьва  не  стала  бы  править. 

—  Эй! — нетсрп-кливо  крикнулъ  ВасилШ. 
Чайки  на  песк'^^  дрогнули  и  насторожились. 

—  Эй-эй!  — донесся  съ  лодки  звжкШ  голосъ  Мальвы . 
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—  Съ  к-Ьмъ  ты? 

Въ  отв'Ьтъ  донесся  см-Ьхъ. 

—  Чертовка! — негромко  выругался  Ваеил1й  и  обиженно  сплгонулъ. 
Ему  очень  хотелось  знать,  кто  это  "Ьдеть  тамъ  п  онъ,   свертывая 

папиросу,  упорно  смотр-Ьдъ  въ  затылокъ  и  спину  гребца,  быстро  при- 
блкжавш1еся  къ  нему.  Звучный  плескъ  воды  подъ  сильными  ударами 
веселъ  раздается  въ  воздух-Ь  и  песокъ  скрппптъ  подъ  босыми  ногами 
караульщика,  борющагося  съ  нетерп'Ьливымъ  любопытствомъ. 

—  Это  кто  съ  тобой? — крикнулъ  онъ,  когда  различилъ  незнакомую 
ему  улыбку  на  красивомъ  п  полномъ  лац'Ь  Мальвы. 

—  А  вотъ  погоди...  чай  узнаешь! — со  см-Ьхомъ  отозвалась  она. 
Гребецъ  обернулся  лицомъ  къ  берегу  и,  тоже  смеясь,  взглянулъ  на 

Васпл1я. 

Караульщикъ  нахмурнлъ  брови,  вспоминая,  кто  этотъ,  какъ-будто 
знакомый  ему  парень. 

—  Ударь  сильн-Ьй! — скомандовала  Мальва. 

Лодка  съ  размаха  почти  до  половинь!  вползла  на  песокъ  вм'Ьст'Ь 
съ  волной  и  покачнувшись  на  бокъ  встала,  а  волна,  см-Ьясь,  назадъ 
скатилась  въ  море.  Гребецъ  выскочилъ  на  берегъ  и,  идя  къ  Василию, 
сказалъ: 

—  Здравствуй,  отецъ! 

—  Лковъ! — подавленно  воскликнулъ  ВасилШ,  бол-Ье  изумленный, 
ч'Ьмъ  обрадованный. 

Они  обнялись  и  поц'Ьловались  по  три  раза  ъъ  губы  п  щеки,  поел-Ь 
чего  на  диц"Ь  Васил1я  удпвдете  см'Ьшалоеь  съ  радостью  и  смущен1емъ. 

—  То-то  я  смотрю...  и  что-то  тово  оно...  сердце  зудитъ...  Ахъ, 
ты...  какъ  это  ты?  На-ко!  А  я  смотрю — Сережка?  Н'Ьтъ,  вижу  не  Се- 
режка! Анъ — это  ты! 

Васил1й  одной  рукой  гладплъ  бороду,  а  другой  махалъ  въ  воздух*. 
Ему  хотелось  взглянуть  на  Мальву,  но  въ  его  лицо  уставились  улы- 
бавш1еся  глаза  сына  п  ему  было  неловко  отъ  ихъ  блеска.  Чувство  до- 
вольства собой  за  то,  что  у  него  такой  здоровый  п  красивый  сынъ, 
боролось  въ  немъ  съ  чувствомъ  смущен1я  отъ  прпсутств1я  любовницы. 
Онъ  переступалъ  съ  ноги  на  ногу,  стоя  передъ  Яковомъ,  и  одинъ  за 
другпмъ  кидалъ  ему  вопросы,  не  дожидаясь  отв'Ьта  на  нихъ.  Въ  го- 
лов*  у  него  все  какъ-то  спуталось  и  особенно  нехорошо  стало  ему,  когда 
раздались  насмешливый  слова  Мальвы: 

—  Да  ты  не  юли  ужъ...  съ  радоетп-то!  Веди  его  въ  шалашъ, 
да  угощай... 

Онъ  обернулся  къ  ней.  На  губахъ  ея  играла  усм-Ьшка,  опять  не 
знакомая  ему,  и  вся  она  круглая,  мягкая  и  св-Ьжая.  какъ  всегда,  была 
какая-то  новая,  точно  чужая.  Она  переводила    свои   зеленоватые    глаза 

1* 
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съ  отца  на  сына  и  грызла  арбузныя  с^^мячки  белыми  и  мелкими  зу- 
бами. Лковъ  тоже  съ  улыбкой  разсматривалъ  ихъ  и  н-Ьсколько  непрхят-^ 
ныхъ  Ваеил1го  секундъ  всЬ  трое  молчали. 

—  Я  сейчасъ! — вдругъ  заторопился  Васил1й,  двигаясь  къ  шалашу. — 
Вы  уходите  отъ  солнца- то,  а  я  наберу  воды,  пойду...  уху  будемъ  ва- 
рить! Я  тебя,  Яковъ,  та-акой  ухой  накормлю!  Вы  тутъ  тово...  распо- 
лагайтесь, а  я  сш  минуту... 

Онъ  схватилъ  съ  земли  у  шалаша  котелокъ,  быстро  пошелъ  куда-то 
въ  невода  и  скрылся  въ  сЬрой  массЬ  ихъ  складокъ. 
Мальва  и  его  сынъ  тоже  пошли  къ  шалашу. 

—  Ну  вотъ,  молодецъ  хорошШ,  я  и  доставила  тебя  къ  отцу, — 
говорила  Мальва,  испытугоп],е    оглядывая    съ  бока    коренастую    фигуру 

Якова. 

Онъ  повернулъ  къ  ней  свое  лицо  въ  кудрявой  темно-русой  бородк-Ь 
и,  блеенувъ  глазами,  сказалъ: 

—  Да,  пр1'Ьхали...  А  хорошо  тутъ...  море-то  какое! 

—  Широкое  море...  Ну,   что -же...  сильно  поетар'Ьлъ  отецъ? 

—  Штъ,  ничего.  Я  думалъ — онъ  с-Ьд-Ье,  а  у  него  еще  мало  с4- 
дины-то...  И  такъ  весь...  кр-Ьптй... 

—  Сколько,  говоришь,  время  вы  не  видались? 

—  Годовъ  пять  чай...  Еакъ  уходилъ  онъ  изъ  деревни,  мн-Ь  въ 
ту  пору  семнадцатый  шелъ... 

Они  вошли  въ  шалашъ,  гд-Ь  было  душно  и  отъ  рогожъ  пахло  со- 
леной рыбой,  и  с-Ьли  тамъ,  Яковъ  на  толстый  обрубокъ  дерева,  Мальва  — 
на  кучу  кулей.  Между  ними  стояла  перер-бзанная  поперекъ  бочка,  дно 
которой  служило  Васильго  етоломъ.  Усевшись,  они  молча  и  пристально 
посмотр^Ьли  другъ  па  друга. 

—  Стало -быть,  зд-Ьсь  работать  хочешь? — спросила  Мальва. 

—  Да  вотъ...  не  знаю  я...  Коли  найдется  что — буду. 

—  У  насъ  найдется!  — ув-Ьренно  пооб'Ьш.ала  Мальва,  все  ощупывая 
его  своими  зелеными,  загадочно-прищуренными  глазами. 

Онъ-же  не  смотр-Ьлъ  на  нее,  вытирая  рукавомъ  рубахи  свое  пот- 
ное лицо. 

Вдругъ  она  засмеялась. 

—  Мать -то  чай  отцу  наказы  да  поклоны  съ  тобой  прислала? 
Яковъ  взглянулъ  на  нее,  нахмурился  и  кратко  сказалъ: 

—  Известно...  А  что? 

—  А  ничего! — см-Ьялась  она. 

См-Ьхъ  ея  не  нравился  Якову,  онъ  точно  поддразнивалъ  его.  Яковъ 
отвернулся  отъ  этой  женщины  и  вспомнилъ  наказы  матери. 

Проводивъ  его  за  околицу  деревни,  она  оперлась  на  плетень  и 
быстро  говорила,  часто  моргая  сухими  глазами: 
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—  Скажи  ты  ему,  Яша...  Христа  ради,  скажи  ты  ему — отецъ, 
мо1ъ!..  Мать-то  одна,  молъ  тамъ...  пять  годовъ  прошло,  а  она  все 
одна!  Стар-Ьетъ,  модъ!..  скажи  ты  ему,  Яковушка,  ради  Господа.  Скоро 
старуха  мать-то  будетъ...  одна  все,  одна!  въ  работе  все.  Христа  ради, 
скажи  ты  ему... 

И  потомъ  она  безмолвно  заплакала,  спрятавъ  лицо  свое  въ  передникъ. 

Тогда  Якову  не  было  жалко  ее,  а  теперь  стало  жалко...  И,  взгля- 

■яувъ  на  Мальву,  онъ  сурово  повелъ  бровями,  готовый  крепко  ругнуть  ее. 

—  Ну,  вотъ  и  я! — воскликнулъ  ВасилШ,  являясь  въ  шалапгь  съ 
-трепеп1уп1,ей  рыбой  въ  одной  рук-Ь  и  ножемъ  въ  другой. 

Онъ  уже  справился  со  евоимъ  смуш,ен1емъ,  глубоко  скрывъ  его 
внутри  себя,  и  теперь  смотр^лъ  на  нихъ  довольно  и  спокойно,  только 
въ  движен1яхъ  его  явилась  не  свойственная  ему  суетливость. 

—  Вотъ  сейчасъ  запалю  я  костеръ...  и  приду  къ  вамъ  и...  по- 
говоримъ!  да!  Ахъ,  Яковъ,  а?  Какой  ты  еталъ  молодчина! 

И  онъ  опять  ушелъ  изъ  шалаша. 

Мальва  не  переставала  грызть  сЬмячки,  безцеремонно  разглядывала 
Якова,  а  онъ  старался  не  смотр-Ьть  на  нее,  хотя  ему  этого  очень  хо- 
телось, и  думалъ  про  себя. 

«А  зд4сь,  должно-быть,  хорошо,  сытно  живутъ...  вонъ  она  какая 
гладкая,  да  и  отецъ  тоже». 

Потомъ,  такъ-какъ  молчанте  ст-Ьсняло  его,  онъ  сказалъ  вслухъ: 

—  А  котомку- то  я  въ  лодк-Ь  оетавилъ...  пойти  взять! 
Неторопливо  поднявшись  съ  м'Ьста,    онъ  вышелъ,  а  на  см-Ьну  ему 

въ  шалашъ   явился    ВасилШ    и,  наклонясь  къ  Мальв1^,  заговорилъ  то- 
ропливо и  сердито: 

—  Ну,  на  что  ты-то  ирх-Ьхала  съ  нимъ?  Что  я  про  тебя  скажу 
•ему?  Кто  ты  мн-Ь? 

—  Пр1'Ьхала,  да  и  все! — кратко  сказала  Мальва. 

^  Эхъ,  ты...  несообразная  баба!  Озоруешь  все...  зач^мъ?  Какъ  я 
теперь  буду?  Такъ  прямо  ему  въ  глаза  и  тово...  сразу...  а  у  меня 
жена  дома-то!  Мать  ему...  Должна  ты  была  это  сообразить! 

—  Очень  нужно  мн*  соображать!  Боюсь  я  его,  что-ли?  Али  тебя? — 
-спросила  она,  пренебрежительно  п];уря  свои  зеленые  глаза. — А  какъ  ты 
давеча  заверт-блся  передъ  нимъ!  То-то  смешно  мн^  было! 

—  Смешно  теб"!!  А  я  какъ  буду? 

—  А  ты  думалъ-бы  объ  этомъ  раньше! 

—  Да  я  зналъ,  что-ли,  что  его  такъ  вотъ  вдругъ  выброситъ  сюда 
изъ  моря-то? 

Скрип'Ьлъ  песокъ  подъ  ногами  Якова  и  они  оборвали  свой  разговоръ. 
Яковъ  принесъ  легонькую  котомку,  бросилъ  ее  въ  уголъ,  и  искоса,  не- 
добрыми глазами  вз гляну лъ  на  женш;ину. 
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Она  съ  ув1ечен1еыъ  щелкала  свои  с^^мячки,  а  Василхй  присЬлъ  на 
обрубоЕъ,  потеръ  руками  колена  и  съ  растерянной  улыбкой  заговорилъ: 

—  Такъ  вотъ  ты,  значитъ,  и  явился...  какъ  это  ты  надумалъ? 

—  Да  такъ...  Писали  мы  теб^... 

—  Когда?  Я  никакого  письма  не  получалъ!.. 

—  Ну?  А  мы  писали... 

—  Потерялось,  видно,  письмо-то! — огорчился  ВаеилШ. — Ишь  ты, 
чортъ  его  возьми...  а?  Когда  его  нужно — оно  и  потерялось... 

—  Стало-быть,  ты  не  знаешь  нашихъ-то  д-ёлобъ? — спросилъ  Яковъ, 
недов'Ьрчиво  взглянувъ  на  отца. 

—  Да  откуда?  Не  получилъ  я  письма! 

Тогда  Яковъ  разсказалъ  ему,  что  лошадь  у  нихъ  пала,  хл-Ьбъ  весь 
они  съ^ли  ехце  въ  начал-Ь  февраля;  заработковъ  не  было.  С1^на  тоже 
не  хватило,  корова  чуть  съ  голоду  не  сдохла.  Пробились  кое-какъ  до 
апреля,  а  потомъ  решили  такъ:  4хать  Якову  посл-Ь  пахоты  къ  отцу, 
на  заработки,  м-Ьсяда  на  три.  Объ  этомъ  они  написали  ему,  а  потомъ 
продали  трехъ  овецъ,  купили  хл^ба  да  сЬна,  и  вотъ  Яковъ  пр1'Ьхалъ. 

—  Вонъ  оно  что! — воскликнулъ  ВасилШ. — Та-акъ...  А...  какъ-же 
вы...  денегъ  я  вамъ  посылалъ... 

—  Велики- ли  деньги?  Избу  чинили...  Марью  замужъ  выдали... 
Плугъ  я  купилъ...  В-Ьдь  пять  годовъ  время-то  прошло! 

—  Да-а!  Не  хватило,  значитъ?  Такое  д4ло...  А  уха-то  у  меня 
сб'Ьжитъ! — онъ  всталъ  и  вышелъ  вонъ. 

Прис^въ  на  корточки  передъ  костромъ,  надъ  которымъ  вис^лъ 
закипавш1й  котелокъ,  сбрасывая  п-Ьну  въ  огонь^  ВасилШ  задумался. 
Все,  что  разсказалъ  ему  сынъ,  не  особенно  сильно  тронуло  его,  но  по- 
родило въ  немъ  непр1ятное  чувство  къ  жен'Ь  и  Якову.  Сколько  онъ 
имъ  за  пять  л4тъ  денегъ  переелалъ,  а  они  веетаки  не  справились  съ 
хозяйствомъ.  Если- бы  не  Мальва,  онъ  сказалъ-бы  Якову  кое-что.  Само- 
вольно, безъ  отцова  разр^шен1я  изъ  деревни  ушолъ,  хватило  ума  на  это, 
а  съ  хозяйствомъ  справиться  не  могъ.  И  это  хозяйство,  о  которомъ 
Васил1й,  живя  до  сегодняшняго  дня  жизнью  пр1ятной  п  легкой,  вспо- 
миналъ  очень  р^дко,  теперь  вдругъ  напомнило  ему  о  себ*  какъ  о  без- 
донной ям4,  куда  онъ  пять  л'Ьтъ  бросалъ  свои  деньги,  какъ  о  чемъ-то 
лишнемъ  въ  его  жизни,  не  нужномъ  ему.  Онъ  вздохнулъ,  м-Ьшая  лож- 
кой уху  въ  котл-Ь. 

Въ  блеск^^  солнца  маленькШ  желтоватый  огонь  костра  бы-иъ  такой 
жалк1й,  бледный.  Голубыя  и  прозрачный  струйки  дыма  тянулись  отъ 
костра  къ  морю,  навстречу  брызгамъ  волнъ.  Васил1й  сл-Ьдилъ  за  ними 
и  думалъ  о  сыя'Ь,  о  Мальв*  и  о  томъ,  что,  съ  появлен1емъ  Якова, 
ему  хуже  будетъ  жить,  не  такъ  свободно,  какъ  теперь...  Нав^рнову. 
Яковъ  уже  догадался,  кто  эта  Мальва... 
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А  она  сид'Ьла  въ  шалаше,  смущая  парня  своими  задорными  и  вы- 
зывающими глазами,  въ  которыхъ,  не  исчезая,  играла  улыбка. 

—  Чай  поди-ка  нев-Ьсту  въ  деревн'Ь-то  оставилъ?— вдругъ  сказала 
она,  заглядывая  въ  лицо  Якова. 

—  Можетъ  и  оставилъ — неохотно  отв'Ьтилъ  тотъ  и  про  себя  обру- 
гадъ  Мальву. 

—  Красивая,  что-ли? — небрежно  спросила  она. 
Яковъ  промолчалъ. 

—  Что  молчишь?  лучше  меня,  али  н^тъ? 

Онъ  посмотр-Ьлъ  ей  въ  лицо,  не  желая  этого.  Щеки  у  нея  были 
смуглыя,  полныя,  губы  сочныя  и  теперь,  полураскрытыя  задорной  улыб- 
кой, он^  вздрагивали.  Розовая  ситцевая  кофта  какъ-то  особенно  ловко 
сид'Ьла  на  ней,  обрисовывая  круглыя  плечи  и  высокую,  упругую  грудь. 
Но  не  нравились  ему  ея  лукаво  прищуренные,  зеленые,  см-Ьющхеся  глаза. 

—  Зач^мъ  ты  такъ  говоришь? — вздохнувъ  почему-то,  сказалъ  онъ 
ей  просящимъ  голосомъ,  хотя  желалъ  онъ  говорить  съ  ней  строго  и  серьезно. 

—  А  какъ  надо  говорить? — засмеялась  она. 

—  И  вотъ  смеешься  тоже,.,  чему? 

—  Надъ  тобой  смеюсь... 

—  Ну,  что  я  тебе? — смущенно  и  обиженно  спросилъ  онъ  и  снова 
опустилъ  глаза  подъ  ея  взглядомъ. 

Она  не  ответила  ему. 

Яковъ  догадывался  о  томъ,  кто  она  отцу,  и  это  м-Ьшало  ему  сво- 
бодно говорить  съ  ней.  Такая  догадка  не  поражала  его,  онъ  слыхалъ, 
что  на  отхожихъ  промыслахъ  люди  сильно  балуются  и  понималъ,  что 
такому  здоровому  человеку,  какъ  его  отецъ,  безъ  женщины  трудно 
было-бы  прожить  столько  времени.  Но  все-таки  неловко  ему  было  и 
предъ  ней  и  предъ  отцомъ.  И  потомъ  онъ  вспоминалъ  свою  мать — 
женщину  истомленную,  ворчливую,  работавшую  тамъ,  въ  деревне,  не 
покладая  рукъ... 

—  Готова  ушица! — объявилъ  ВаеилШ,  являясь  въ  шалашъ. — До- 
стань-ка ложки.  Мальва! 

Яковъ  взглянулъ  на  отца  и  подумалъ: 

—  Видно  часто  она  у  него  бываетъ,  коли  знаетъ  гд-Ь  ложки  лежатъ! 
Она,  найдя  ложки,  сказала,  что    надо  пойти  къ  морю  помыть  ихъ 

и  что  въ  корме  лодки  у  нея  водка  есть. 

Отецъ  и  сынъ  посмотрели  вследъ  ей  и,  оставшись  одинъ  на  одинъ, 
помолчали. 

—  Ты  съ  ней  какъ  встретился? — спросилъ  ВасилШ. 

—  А  я  спрашивалъ  про  тебя  въ  конторе  и  она  была  тамъ...  И 
говоритъ:  чемъ,  говоритъ,  идти  пешкомъ  по  песку,  поедемъ  въ  лодке, 
я   тоже  къ  нему.  Вотъ  л  пр1ехали. 
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—  Да-а...  А  я,  бываю,  думаго: — каковъ-то  у  меня  теперь  Яковъ? 
Сынъ  добродушно  усмехнулся  въ  лицо   отца  и  эта   усм-Ьшка   при- 
дала Васил1ю  храбрости. 

-—  А...  какова  бабенка-то? 

—  Ничего... — неопред'Ьленно  сказалъ  Яковъ,  моргнувъ  глазами. 

—  Никакого  л-Ьшаго  не  под-^лаешь,  братъ  ты  мой! — воскликну лъ 
БасилШ,  взмахивая  руками. — Терп'Ьлъ  я  сначала...  не  могу!  При- 
вычка...— я  женатый  челов'Ькъ.  Опять-же  и  одежу  она  починитъ  и 
другое  прочее...  И  вообще...  эхъ-ма!  Отъ  женщины — какъ  отъ  смерти — 
никуда  не  уйдешь! — искренно  закончилъ  онъ  свое  объяснен1е. 

-—  Мне  что? — сказалъ  Яковъ. — Это  твое  Д'Ьло,  я  теб-Ь  не  судья. 
А  про  себя  думалъ: 

—  Станетъ  теб'Ь  такая...  штаны  чинить... 

—  Опять-же  мн-Ь  всего  еорокъ  пять  л'Ьтъ...  Расхода  на  нее  не 
много,    не  жена  она  мн-Ь... — говорилъ  Васил1Й. 

—  Конечно... — поддакивалъ  ему  Яковъ  и^  думалъ: — А  все  чай 
треплетъ  тебя  за  карманъ-то! 

Пришла  Мальва  съ  бутылкой  водки  и  связкой  кренделей  въ  ру- 
кахъ,  и  они  с^ли  -Ьсть  уху.  Ъш  молча,  кости  обсасывали  громко  и 
выплевывали  ихъ  изо  рта  на  песокъ  къ  двери.  Яковъ  "Ьлъ  много  и 
жадно;  это,  должно  быть,  нравилось  Мальв-Ь — она  ласково  улыбалась, 
глядя,  какъ  отдуваются  его  загор1Ьлыя  щеки  и  быстро  двигаются  влаж- 
ный, крупный  губы.  ВаеилШ  -Ьлъ  плохо,  но  старался  показать,  что  онъ 
очень  занятъ  "Ьдой,  это  нужно  было  ему  для  того,  чтобъ  безъ  помехи, 
незам-Ьтно  для  сына  и  Мальвы,    обдумывать    свое    отношен1е  къ  нимъ. 

Веселую  и  ласковую  музыку  волнъ  перебивали  хищные  и  торже- 
ствующ1е  крики  чаекъ.  Зной  становился  мен^е  жгучимъ  и  уже  иногда 
въ  шалашъ  прилетала  прохладная  струя  воздуха,  пропитаннаго  бодря- 
щимъ  запахомъ   моря. 

Посл-Ь  вкусной  ухи  и  н'Ьеколькихъ  порщй  водки,  глаза  Якова  осо- 
в'Ьли.  Онъ  началъ  глуповато  улыбаться,  икать,  позевывать  и  смотр^лъ 
на  Мальву  такъ,  что  Васил1й  нашелъ  нужнымъ  сказать  ему: 

—  Ты  прилягъ  тутъ,  Яшутка,  пока  до  чаю...  а  тамъ  мы  тебя 
разбудимъ. 

—  Это  можно-о... — согласился  Яковъ,  сваливаясь  на  кули. — А... 
а  вы  куда?  Ха-ха! 

Васил1й,  смущенный  его  см'Ьхомъ,  торопливо  выгаелъ,  а  Мальва 
поджала  губы,  сдвинула  брови  и  ответила  Якову: 

—  А  куда  мы  пойдемъ — это  не  твое  д-Ьло!  Ты  что?  Ты  еще  на- 
шему богу — бя!   Вотъ  ты  что,  паренекъ! — и  ушла. 

—  Я?  Ладно! — ^воскликнулъ  Яковъ  вел-Ёдъ  ей. — Па-агоди...  ха,  ха, 
ха!  Я  теб-Ь  покажу!  Ладно!  Ишь  ты  какая...  мамзель! 
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Онъ  поворчадъ  еще  немного  и  заснулъ  съ  пьяной  п  сытой  улыб- 
кой на  раскрасневшемся  диц-Ь. 

ВасилШ  воткнулъ  въ  песокъ  три  багра,  еоединилъ  ихъ  верхн1е 
концы,  набросилъ  на  нихъ  рогожу  и,  такъ  просто  устроивъ  т^Ьнь,  легъ 
въ  ней,  закинувъ  руки  за  голову  и  глядя  въ  небо.  Когда  Мальва  по- 
дошла къ  нему  и  опустилась  на  песокъ  рядомъ  съ  нимъ,  онъ  повер- 
нулъ  къ  ней  свое  лицо  и  на  немъ  она  увпд'Ьла  обиду  и  недовольство. 

—  Что,  старичекъ? — спросила  она  засм-Ьявшись. — Что  мало  радъ 
сыну-то? 

—  Вонъ  онъ  смеется  надо  мной...  А  изъ-за  чего?  Изъ-за  тебя 
все... — угрюмо  сказалъ  ВасилШ. 

—  Ну?  Изъ-за  меня? — лукаво  удивилась  она. 

—  А  какъ-же?  Конечно... 

—  Ахъ  ты  жалкеньшй!  Что-же  теперь?  Не  ходить  къ  теб-Ь,  что-ли? 
а?  Ну...  не  буду... 

—  Ишь  ты  в-Ьдь  ведьма  какая! — укорнлъ  ее  Василхй. — Эхъ  вы, 
люди!  Онъ  см-Ьетея,  ты  тоже...  а  в-Ьдь  вы  мн-Ь  самые  близЕ1е!  И  за 
что-же  см-Ьетесь?  Черти!  —  онъ  отворотился  въ  сторону  отъ  нея  и  за- 
молчалъ. 

А  она,  обнявъ  руками  свои  кол-Ьни,  тихонько  покачивала  корпусомъ, 
пристально  разсматривая  зелеными  глазами  сверкающее,  веселое  море  и 
улыбалась  одного  пзъ  т-Ьхъ  торжествугощихъ  улыбокъ,  которыхъ  такъ 
много  у  каждой  женщины,  понимающей  силу  своей  красоты. 

Парусное  судно  скользило  по  вод-Ь,  какъ  большая,  неуклюжая  птица 
съ  с1^рыми  крыльями.  Оно  было  далеко  отъ  берега  и  шло  еще  дальше, 
туда,  гд-Ь  море  и  небо  сливались  въ  одно  ц-Ьлое — въ  синюю  безконеч- 
ность,  манившую  къ  себ-Ь  своей  торжественной  тишиной. 

—  Что  молчишь? — спросилъ  Василхй. 

—  Думаю... — сказала  Мальва. 

—  Про  что  это? 

—  Такъ... — повела  она  бровями  и,  помолчавъ,  добавила: — Сынъ 
у  тебя — молодецъ  парень... 

—  А  теб*  что? — ревниво  воскликнулъ  ВасилШ. 

—  Мало- ли  что... 

—  Ты...  смотри! — окинулъ  онъ  ее  суровымъ  взглядомъ,  полнымъ 
подозр-Ьихн. — Ты  не  дури!  Я  хотя  и  смирный,  но  ты  меня  не 
дразни...  да!.. 

Онъ  сти^нулъ  зубы  и  сжалъ  кулаки,  продолжая: 

—  Ты  сегодня  сразу  какъ  прх-Ьхала — играть  начала  во  что-то...  Я 
еще  не  понимаю  этого...  но,  смотри!  пойму,  не  ладао  теб^  будетъ!  И 
улыбочки  у  тебя  этак1я...  чуж1я  мн-Ь...  и  все  такое...  Я  тоже  съ  вашей 
сестрой  ум-Ью  обращаться...  коли  что... 
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—  А  ты  меня,  Вася,  не  пугай... — равнодушно  и  не  глядя  на  него 
попросила  она. 

—  То-то!  Не  шути-же... 

—  А  ты  ужъ  не  стра-ащай... 

—  Я  и  взбучку  дамъ,  коли  ты  баловать  начнешь... — грозилъ  Ва- 
силШ,  озлобляясь. 

—  Бить  станешь? — обернулась  она  къ  нему,  съ  любопытствомъ 
глядя  въ  его  взволнованное  лицо. 

—  А  что  ты  за  графиня?  И  вздую... 

—  Да  я  теб*  что — жена  что-ли? — вразумительно  и  спокойно  спро- 
сила Мальва  и,  не  дожидаясь  отв^Ьта,  продолжала: — Привыкши  бить 
жену  ни  за  что,  ни  про  что,  ты  и  со  мной  такъ-же  думаешь?  Ну, 
н4тъ.  Я  свободная.  Я  сама  себ4  барыня  и  никого  не  боюсь.  А  .ты 
вонъ — сына  боишься;  давеча  какъ  заголилъ  передъ  нимъ — стыдъ!  А 
еш,е  грозишь  мн-Ь! 

Она  презрительно  качнула  головой  и  замолчала.  Ея  холодный,  пре- 
небрежительный слова  подавили  озлоблен1е  Васид1я.  Никогда  еш;е  онъ 
не  вид'Ьлъ  ее  такой  красивой  и  удивлялся,  глядя  на  нее. 

—  Ра.зошлась,  раскаркалась... — молвилъ  онъ,  злясЬ  на  нее  и  лю- 
буясь ею. 

—  И  еще  скажу  теб-Ь  вотъ  что.  Ты  Сережке  бахвалился,  что  я 
безъ  тебя>  какъ  беаъ  хл^Ьба,  и  жить  не  могу!  Напрасно  ты  это...  Мо- 
жетъ  я  не  тебя  люблю  и  не  къ  теб'Ь  хожу,  а  люблю  я  только  м^Ьсто 
это... — она  широко  повела  рукой  вокругъ  себя. — Можетъ  мн-Ь  то  нра- 
вится, что  зд-Ьсь  пусто — море  да  небо  и  никакихъ  подлыхъ  людей 
Н'Ьтъ.  А  что  ты  тутъ — это  все  равно  мн-Ь...  Это  врод^  платы  за  м*- 
сто...  Сережка  былъ-бы — къ  нему-бы  я  ходила,  сынъ  твой  будетъ — къ 
нему  пойду...  А  еще  лучше,  кабы  васъ  вовсе  никого  не  было...  обрыдли 
вы  мн4!..  Но,  если  я  съ  моей  красотой  захочу, — я  всегда  себ*  му- 
жика, какого  мн-Ь  нужно,  выберу...  И  не  чета  теб-Ь... 

—  Вотъ  каа-къ?! — свирепо  зашип^&лъ  Васил1й  и  вдругъ  схватилъ 
ее  за  горло. — Такъ  вотъ  что -о?! 

Онъ  встряхивалъ  ее,  но  она  не  отбивалась,  хотя  лицо  ея  красн']&до 
и  глаза  наливались  кровью.  Она  просто  положила  об4  свои  руки  на  его 
руку,  давившую  ей  ]'орло,  и  упорно  смотрела  ему  въ  лицо. 

—  Такъ  въ  теб4  вонъ  что  есть?  —  хрип^лъ  ВасилШ,  все  свир-Ь- 
п^я. — А  молчала  шкура...  а  обнимала...  а  ласки  мн^Ь...  я-жъ  теб^Ь 
дамъ! 

Онъ  пригнулъ  ее  къ  земл'Ь  и  съ  наслажден1емъ  ударилъ  по  ше4 
разъ...  два...  тяжелыми  ударами  кр-Ьпко  стисну таго  мускулистаго  ку- 
лака. Пр1ятно  было  ему,  когда  его  рука  съ  ро.^маха  попадала  на  ея 
полную,  упругую  шею. 
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—  На!  Что  зм'Ья? — съ  торжеетвомъ  спросилъ  онъ  ее  и  отшвырнулъ 
отъ  себя. 

Она,  не  охнувъ,  молчаливая  и  спокойная,  упала  на  спину,  растре- 
панная, красная  и  всетаки  красивая.  Ея  зеленые  глаза  смотрели  на  него 
изъ-подъ  р-Ьсницъ  и  гор-бли  холодной  грозной  ненавистью.  Но  онъ, — 
отдуваясь  отъ  возбужден1я  и  пр1ятно  удовлетворенный  исходомъ  своей 
злобы, — не  видалъ  ея  взгляда,  а  когда  съ  торжеетвомъ  и  презр'Ьнхемъ 
взглянулъ  на  нее,  — она  тихонько  улыбалась. 

Сначала  чуть-чуть  дрогнули  ея  полныя  губы,  потомъ  вспыхнули 
глаза,  на  щекахъ  ея  явились  яыки  и  она  засм-Ьялась.  ВасилШ  изум- 
ленно емстр'Ьлъ  на  нее,  смеющуюся  такъ  громко  и  довольно,  точно  онъ- 
и  не  билъ  ее. 

—  Что  ты...  чортъ!  —  грубо  дернувъ  ее  за  руку,  съ  тревогой 
крикнулъ  онъ. 

—  Васька?..  Это  ты  билъ  меня? — шопотомъ  спросила  она. 

—  Ну,  я...  а  то  кто? — Ничего  не  понимая,  онъ  смотр^лъ  на  нее 
и  не  зналъ,  что  ему  теперь  д-Ьлать?  Не  ударить  ли  ее  еще  разъ?  Но- 
въ  немъ  уже  не  было  злобы  и  рука  его  не  поднималась  на  нее. 

—  Стало  быть,  ты  меня  любишь?  —  снова  спросила  она  и  отъ  ея 
шопота  ему  стало  жарко. 

—  Ладно...  дьявола! — угрюмо  сказалъонъ. — Такъ  ли  бы  тебя  надо! 

—  Васька!  А  в^дь  я  думала,  что  ты  уже  не  любишь  меня... 
думаю:  вотъ  теперь  сынъ  къ  нему  пр1'Ьхалъ...  прогонитъ  онъ  меня 
для  сына... 

И  она  все  смеялась  страннымъ,  слишкомъ  громкимъ  см-Ьхомъ. 

—  Дуреха! — сказалъ  ВасилШ,  невольно  усмехаясь. — Сынъ...  что 
онъ  мн'Ь  за  уставщикъ? 

Ему  стадо  совестно  передъ  ней  и  жалко  ее,  но,  вепомнивъ  ея 
р^чи,  онъ  снова  заговорилъ  строго: 

—  Сынъ  тутъ  не  причемъ...  А  что  я  ударилъ  тебя — сама  вино- 
вата, зач'Ьмъ  дразнила? 

—  Такъ  в'Ьдь  я  это  нарочно...  пытала  тебя  —  и,  успокоительно 
усмехнувшись,  она  прижалась  къ  нему  плечомъ. 

А  онъ  покосился  въ  сторону  шалаша  и  обнялъ  ее. 

—  Эхъ  ты...  пытала!  Чего  пытать?  Вотъ...  и  допыталась. 

—  Ничего! — уверенно  сказала  Мальва,  щуря  глаза. — Я  не  сер- 
жусь... в-Ьдь  любя  побилъ?  А  я  теб4  за  это  заплачу... — Она  въ  упоръ 
посмотрела  на  него,  вздрогнула  и  понизивъ  голосъ  повторила: 

—  Охъ,  какъ  заплачу! 

Васил1й  въ  этихъ  словахъ  услыхалъ  об^щанхе  прхятное  ему.  онО' 
сладко  взволновало  его  и,  довольно  улыбаясь,  онъ  спросплъ: 

—  А  какъ?  Ну-ка? 
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—  Увидишь, — спокойно  сказала  Мальва, — очень  спокойно  сказала, 
яо  губы  у  нея  дрогнули. 

—  Эхъ  ты,  милушка  моя! — воскликнулъ  Васил1й,  кр-Ьпко  стиснувъ 
•ее  руками  влгобленнаго. — А  знаешь,  какъ  побилъ  я  тебя — дороже  ты 
мн-Ь  стала!  Право!  Родное...  алп  какъ? 

Чайки  носились  надъ  ними.  Ласковый  в'Ьтеръ  съ  моря  приносилъ 
брызги  волнъ  почти  къ  ихъ  ногамъ,  а  неугомонный  см^хъ  моря  зву- 
чалъ  такъ  успокоительно. 

—  Эхъ,  д^ла  наши! — свободно  вздохнулъ  Васил1й,  задумчиво  ла- 
ская женш;ину,  прильнувшую  къ  нему.  —  И  какъ  все  устроено  на 
'СВ'Ьт'Ь — что  гр-Ьшно,  то  и  сладко.  Ты  вотъ  ничего  не  понимаешь...  а  я 
иной  разъ  задумаюсь  про  жизнь  —  даже  страшно  станетъ.  Особливо 
ночью,  не  спится  когда...  Смотришь  предъ  собой — море,  надъ  тобой — 
небо,  кругомъ  же  темно  таково,  жутко...  а  ты  тутъ  одинъ.  И  станешь 
тогда  самъ  для  себя  такимъ  ма  аленькимъ,  маленькимъ  и  кажется,  что 
земля  подъ  тобой  шатается  и  никого-то  на  ней,  кром-Ь  тебя,  н-Ьтъ. 
Хоть  бы  ты  была   въ  ту  пору...  веетаки  двое... 

Мальва,  закрывъ  глаза,  лежала  у  него  на  кол'Ьняхъ  и  молчала. 
Грубоватое,  но  доброе,  коричневое  отъ  солнца  и  в'Ьтра  лицо  Васид1я 
наклонилось  надъ  ней  и  его  большая  выцв-йтшая  борода  п1,екотала  ей 
шею.  Женш:ина  не  двигалась,  лишь  грудь  ея  вздымалась  высоко  и 
ровно.  Глаза  Василхя  то  блуждали  въ  мор-Ь,  то  останавливались  на  этой 
груди,  такъ  близкой  къ  нему.  И  онъговорилъ  ей  о  томъ,  какъ  скучно 
жить  одному  и  какъ  мучительны  безеонныя  ночи,  полныя  темныхъ  думъ 
о  жизни.  Потомъ  онъ  сталъ  ц-Ёловать  ее  въ  губы,  не  торопясь  и  чмокая 
своими  губами  такъ  громко,  точно  горячую  и  жирно  намасленную 
кашу  'Ьдъ. 

Часа  три  они  провели  тутъ  и  уже  когда  солнце  начало  спускаться 
въ  море,  Васил1й  сказалъ  скучнымъ  голосомъ: 

—  Ну,  пойду  чай  кипятить...  скоро  гость  проснется. 

Мальва  л-Ьнивымъ  движен1емъ  разн-Ьжившейся  кошки  отодвинулась 
въ  сторону,  а  онъ  неохотно  всталъ  и  пошелъ  къ  шалашу.  Женщина, 
чуть  приподнявъ  ресницы,  поемотр-Ьда  всл-Ьдъ  ему  и  вздохнула  такъ, 
какъ  вздыхаютъ  люди  отъ  ноши,  утомившей  ихъ. 

Прошло  еп];в  съ  часъ  времени  и  они  вс4  трое  уже  сид-Ьли  вокругъ 
костра  у  кип-Ьвшаго  чайника  и  пили  чай,  разговаривая. 

Солнце  уже  окрашивало  море  въ  живыя  краски  заката,  и  зеленова- 
тыя  волны  подъ  волшебной  силой  его  лучей  блест^Ьли  пурпуромъ  и 
н-Ьжнымъ  цв-Ьтомъ  розы. 

Васил1й,  прихлебывая  чай  изъ  б-Ьлой  глиняной  кружки,  распраши- 
валъ  сына  о  деревн-Ь  и  самъ  вспоминалъ  о  ней.  Мальва,  не  вм'Ьши- 
ваясь,  слушала  ихъ  медленно  развертывавш1яея  р-Ьчи. 


Мальва.  13^ 

—  Живутъ,  стало  быть,  мужички? 

—  Живутъ  какъ  никакъ... — отв'Ьчадъ  Яковъ. 

—  Нашему  брату  много- ли  надо?  Избу  да  хлебушка  вдоволь...  да 
въ  ираздникъ  водки  стаканъ.,.  Н-да.  Но  и  этого  нимъ  н'Ьтъ...  Разв^  бы 
я  ушелъ  сюда,  ежели-бы  можно  было  кормиться  дома-то?  Въ  деревн'Ь. 
я  самъ  себ-Ь  хозяинъ,  вс^мъ  равный  челов'Ькъ...  а  зд^еьвотъ — слуга..» 

—  За  то  зд-Ьсь  сыт-Ье  и  работа  легче... 

—  Ну,  это  тоже  не  скажи!  Бываетъ  такъ,  что  всЬ  кости  ноготъ^ 
точно  раздавленный...  и  опять  же  зд'Ьсь  чужому  работаешь,  а  тамъ 
самому  себ^Ь. 

—  А  выработаешь  больше — спокойно  возражалъ  Яковъ. 
Внутренно  ВасплШ  соглашался  еъ  доводами   сына:— въ    деревн-Ь  и 

жизнь,  и  работа  тяжелее,  ч-Ьмъ  зд'Ьсь, — такъ;    но    ему    почему-то    не 
хот-Ьлось,  чтобы  Яковъ  зналъ  это.  И  онъ  сурово  сказалъ: 

—  Ты  считалъ  заработокъ-то  зд'Ьшн1й?  Въ  деревн-Ь,  братъ... 

—  Какъ  въ  ям-Ь — и  темно  и  т-Ьсно... — усм-^хнулась  Мальва. — А 
особенно  бабье  житье — одни  слезы. 

—  Бабье  житье  одинаково  везд-Ь...  и  вв'Ьтъ  везд-Ь  одинъ,  одно 
солнце... — нахмурился  ВасилШ,  взглянувъ  на  нее. 

—  Ну,  это  ты  врешь! — воскликнула  она  оживляясь.  —  Я  въ  де- 
ревн^Ь-то  хочу,  не  хочу,  а  должна  замужъ  идти.  А  замужемъ  баба — 
в-Ьчная  раба — жни,  да  пряди,  за  екотомъ  ходи,  да  д^тей  родп... 
Что  же  остается  для  нея  самой?  Одни  мужевы  побои,  да  ругань... 

—  Не  все  побои... — перебилъ  ее  ВасилШ. 

—  А  зд^сь  я... — не  слушая  его  говорила  она, — я  зд'Ьсь  ничья. 
Свободная...  какъ  чайка!  куда  захочу,  туда  и  полечу!  Никто  мн-Ь  до- 
роги не  загородитъ...  Никто  меня  не  тронетъ!.. 

—  А  какъ  тронетъ? — усм-Ьхаясь  и  напоминагощимъ  тономъ  спро- 
силъ  Василхй. 

—  Ну...  я  ужъ  заплачу! — тихо  сказала  она  и  разгор-Ьвыхеся  глаза 
ея  погасли. 

Васил1й  снисходительно  засм'Ьялся. 

—  Эхъ  ты...  бойка  ты,  да  слаба!  Бабьи  слова  говоришь.  Въ  де- 
ревне баба  нужный  для  жизни  челов'Ькъ...  а  зд'Ьсь  такъ  она...  для 
баловства  только  жпветъ... 

И  помолчавъ,  онъ  добавилъ: 

—  Для  гр-Ьха... 

Яковъ,  когда  пхъ  разговоръ  оборвался,  сказалъ,  задумчиво  вздохнувъ: 

—  И  конца,  кажись,  н^тъ  этому  морю... 

Вс4  трое  молча  взглянули  въ  пустыню  предъ  ними. 

—  Но  ежели  бы  все  это  земля  была! — воскликну лъ  Яковъ,  ши- 
роко размахнувъ  рукой. — Да  черноземъ-бы!..  Да  распахать-бы! 
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—  Вонъ  что! — добродушно  засм-Ьялся  ВаеилШ,  одобрительно  взглянувъ 
въ  лицо  сына,  даже  повраен'Ьвшее  отъ  силы  выраженнаго  желан1я.  Ему 
лр1ятяо  было  слышать  въ  словахъ  сына  любовь  къ  земл-Ь  и  онъ  поду- 
малъ,  что  эта  любовь,  быть  можетъ,  скоро  и  настоятельно  позоветъ 
Якова  отъ  соблазновъ  вольной  промысловой  жизни  назадъ  въ  деревню. 
А  онъ  останется  зд-Ьсь  съ  Мальвой  и  все  пойдетъ  по  старому... 

—  Это,  Лковъ,  хорошо  ты  сказалъ!  Крестьянину  такъ  и  сл^дуетъ. 
Креетьянинъ  землей  и  кр-Ьпонъ;  пока  онъ  на  ней — онъ  живъ,  а  сор- 
Бался  съ  нея — пропалъ!  Креетьянинъ  безъ  земли  какъ  дерево  безъ  корня: 
въ  работу  оно  годится,  а  прожить  долго  не  можетъ — гн1етъ!  И  кра- 
соты своей  л-Ьеной  н'Ьтъ  въ  немъ,  обглоданное  оно,  обстроганное,  не 
видное!..  Это  ты,  Яковъ,  очень  хорош1я  слова  сказалъ... 

А  море,  принимая  солнце  въ  свои  н-Ьдра,  встр-Ьчало  его  приветли- 
вой музыкой  плеска  волнъ,  разукрашенныхъ  его  прош,альными  лучами 
въ  дивные,  невыразимо  богатые  отт-Ьиками  цв-Ьта.  Божественный  источ- 
никъ  св-Ьта,  творяш;аго  жизнь,  прощался  зд'Ьсь  съ  моремъ  краснор-Ь- 
чнвой  гармон1ей  своихъ  красокъ,  чтобъ  гд-Ь- нибудь  далеко  отъ  трехъ 
людей,  сл'Ьдившихъ  за  нимъ,  разбудить  сонную  землю  радостнымъ  блес- 
комъ  лучей  своего  восхода. 

—  У  меня  душа  ровно  таетъ,  когда  я  смотрю,  какъ  солнышко  за- 
ходитъ...  право,  ей  Богу! — сказалъ  Васил1й,  обращаясь  къ  Мальв-Ь. 

Она  промолчала.  Голубые  глаза  Якова  улыбались,  блуждая  въ  дали 
моря.  Долго  ВС*  трое  задумчиво  смотр-^ли  туда,  гд-Ь  таяли  и  гасли  по- 
ел-Ёдихн  минуты  этого  дня.  Предъ  ними  тл-Ьли  угли  подъ  чайникомъ 
чая.  Сзади  нихъ  уже  ночь  развертывала  по  небу  свои  т-Ьни.  Желтый 
песокъ  темн-Ьлъ,  чайки  куда-то  исчезли — все  вокругъ  становилось  такимъ 
тихимъ,  мечтательно- ласковымъ...  И  даже  неугомонный  волны,  взб'Ьгая 
на  песокъ  косы,  звучлли  уже  не  такъ  весело  и  шумно,  какъ  днемъ. 

— '  Что  я  сижу? — сказала  Мальва. — Надо  идти! 

Ваеил1й  поежился  и  взглянулъ  на  сына. 

—  Куда  торопиться? — недовольно  пробормоталъ  онъ. — Погоди... 
вотъ  м'Ьсяц7>  взойдетъ... 

—  А  что  мне  м^сяцъ?  Я  и  такъ  не  боюсь...  не  въ  первый  разъ 
мн-Ь  ночью  отсюда  уходить! 

Яковъ  взглянулъ  на  отца  и  прищурилъ  глаза,  скрывая  усмешку, 
сверкавшую  въ  нихъ;  потомъ  посмотр-Ьлъ  на  Мальву, — она  тоже  смот- 
р-Ьла  на  него, — и  ему  стало  неловко. 

—  Ну  что-жъ?  Иди...  —  разр-Ьшилъ  ВасилШ,  недовольный  и 
скучный. 

Она  встала,  простилась  и  медленно  пошла  вдоль  берега  косы,  а 
волны,  подкатываясь  ей  подъ  ноги,  точно  заигрывали  съ  ней.  Въ  неб:Ь 
.трепетно    вспыхивали    зв-Ьзды, — его    золотые    ц«'Ьты.   Яркая    кофточка 
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Мальвы,  удаляясь  отъ  Васил1я  и  его  сына,    провожавшихъ  ее  глазами, 
линяла  въ  сумрак-Ь. 

Милый  мой...  скорей  иди! 

Да  ахъ1  Прпжмп-псь  къ  моей  груди! 

Запала  Мальва  высокпмъ  и  р-Ьзкимъ  голосомъ. 
Ваеплш  показалось,  что  она  остановилась  и  ждетъ.  Онъ  съ  ожесто- 
чешемъ  плгонулъ,  думая: — это  она  нарочно...  дразнитъ  меня,  дьяволица! 

—  Ишь  ты!  Поетъ... — усм-Ьхитлся  ВасилШ. 

Она  была  для  ихъ  глазъ  только  сЬрымъ  пятномъ  въ  сумраке. 

Не-е  жа-ал'Ьй  моихъ  грудей, 
Двопхъ  б'Ё-'Ьлыхъ  лебедей! 

Разносился  надъ  моремъ  ея  голосъ. 

—  Ишь    какъ! — восклпкнулъ    Яковъ  п  всЬмъ   Т'Ьломъ    потянулся 
туда,  откуда  неслись  соблазнптельныя  слова. 

—  Значитъ  не  сладилъ  ты  тамъ  съ  хозяпствомъ-то? — раздался  су- 
ровый и  густой  голосъ  Васпл1я. 

Яковъ,    недоумевая,  взглянулъ  на  него  и  принялъ  прежнюю  позу. 
Утопая  въ  шум-Ь  волнъ,  до  ихъ  слуха  доносились  отд-Ь-льные,  разор- 
ванные слова  задорной  п-Ьени. 

...  Ахъ...  спать  не  въ  мочь 
...  одной...  въ  эту  ночь! 

—  Жарко! — тоскливо    восклпкнулъ    ВасилШ,    возясь   на  песк'Ь. — 
Ночь  в-Ьдь  ужъ...  а  жарко!  Экая  проклятая  сторона... 

—  Это...  песокъ...  нагр-^лся  за  день-то... — отворотись  въ  сторону 
и  какъ  б^дто  запинаясь,  сказалъ  Яковъ. 

—  Ты  чего?  Смеешься  никакъ? — сурово  спросилъ  его  отедъ. 

—  Я? — невинно  спросилъ  Яковъ. — Чему  &то? 

—  То-то,  молъ,  ровно-бы  не  чему... 
И  они  замолчали. 

А  сквозь  шумъ  волнъ  до  ннхъ  долетали  не  то  вздохи,  не  то  типе, 
ласково-зовупце  крики. 


Прошло  дв-Ь  нед'Ьли  и  снова  наступило  воскресенье,  и  снова  Васил1й 
Легостевъ  лежа  на  песк-Ь  около  своего  шалаша  смотр^лъ  въ  море  и  ждалъ 
Мальву.  И  пустынное  море  смеялось,  играя  отраженнымъ  солнцемъ  и 
легхоны  волнъ  рождались,  чтобъ  взбежать  на  песокъ  и,  сбросивъ  на  него 
п'Ьну  своихъ  гривъ,  снова  сб-Ьжать  въ  море  и  растаять  въ  немъ. 
Все  было  такое-же,  какъ  и  четырнадцать  дней  тому  назадъ.  Только 
Васил1й,  прежде  ожидавшШ  свою  любовницу  со  спокойной  ув'Ьренностьго, 
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сегодня  ждалъ  ее  съ  нетерп^нхемъ.  Въ  прошлое  воскресенье  она  не  была — 
сегодня  уже  должна  быть.  Онъ  не  сомневался,  что  она  прйдетъ,  но  ему 
хотелось  скорее  видеть  ее.  Яковъ  не  будетъ  м-Ьшать  сегодня — третьяго 
дня  онъ  прхезжалъ  за  неводомъ  вм^ст-Ь  съ  другими  рабочими  и  сказалъ, 
что  въ  воскресенье  съ  утра  отправится  въ  городъ  купить  себ'Ь  рубахъ. 
Онъ  нанялся  на  ватаги  по  пятнадцати  рублей  въ  м-Ьеяцъ,  уже  н-Ьсколько 
разъ  4здилъ  на  ловлю  рыбы  и  теперь  смотр-Ьлъ  бойко  и  весело.  Отъ 
него,  какъ  отъ  всЬхъ,  пахло  соленой  рыбой  и,  какъ  всЬ,  онъ  былъ  гряз- 
ный и  рваный.  Васил1й  вздохнулъ  при  мысли  о  сын-Ь. 

—  Какъ-бы  онъ  зд-Ьсь  уц-Ьл^лъ...  избалуется...  тогда,  пожалуй,  и 
не  захочетъ  ужъ  назадъ  въ  деревню  идти...  И  придется  мн-Ь  самому... 
Кром*  чаекъ,  въ  мор-Ь  никого  не  было.  Тамъ,  гд*  оно  отд-Ьлялось 
отъ  неба  тонкой  полоской  песчанаго  берега,  иногда  появлялись  на  этой 
полоск'Ь  маленьюя,  черныя  точки, —  двигались  по  ней  и  исчезали.  А 
лодки  все  не  было,  хотя  уже  полдень;  лучи  солнца  падаготъ  въ  море 
почти  отв-Ьсно.  Въ  это  время  Мальва  бывала  уже  давно  зд-Ьеь. 

Дв-Ь  чайки  схватились  въ  воздух-Ь  и  дерутся  такъ,  что  перья  ле- 
тятъ  изъ  нихъ.  Ожесточенные  крики  рвутъ  веселую  п-Ьсню  волнъ,  такую 
постоянную,  такъ  гармонично  слитую  съ  торжественной  тишиной  с1яюш,аго 
неба,  что  она  кажется  звукомъ  радостной  игры  солнечныхъ  лучей  на 
равнин-Ь  моря.  Чайки  падаютъ  въ  воду  и  тамъ  бьютъ  другъ  друга, 
яростно  вскрикивая  отъ-  боли  и  злобы,  и  снова  вздымаются  въ  воздух-Ь, 
пресл-Ьдуя  другъ  друга...  А  подруги  ихъ— ц^лая  стая— какъ-бы  не 
видя  этой  злой  борьбы,  жадно  ловятъ  рыбу,  кувыркаясь  въ  зеленоватой, 
прозрачной,  играюп1,ей  ими  вод'Ь. 

Васил1й  смотритъ  на  чаекъ  и  ему  грустно.  Чего  он-Ь  дерутся?  Разв* 
мало  рыбы  въ  мор*?..  Вотъ  и  люди  тоже  такъ  м-Ьшаютъ  жить  другъ 
другу.  Одинъ  облюбуетъ  себ-Ь  кусокъ,  а  другой  старается  ]шрвать  его 
изъ  горла — зач-Ьмъ?  В-Ьдь  есть  въ  жизни  и  еще  куски — зач'Ьмъ  отни- 
мать у  челов-Ька  то,  что  уже  взято  имъ  для  себя?..  Часто  тоже  изъ- за 
бабъ  бываетъ  эта  завистливая  борьба:  у  челои-Ька  есть  баба,,  а  другой 
ее  отнимаетъ,  сманиваетъ  къ  себе.  Зач-Ьмъ  отнимать,  если  есть  на  св-Ьт-Ь 
много  свободныхъ,  ничьихъ  бабъ?  Нехорошо  все  это,  безпокойно  только. 

А  море  было  пустынно.  Не  являлось  въ  немъ  тамъ,  далеко  у  бе- 
рега, знакомое  темное  пятно... 

—  Не  -Ьдешь? — вслухъ  сказалъ  ВасилШ. — Ну  и  не  надо!  А  ты 
думала  какъ? 

И  онъ  презрительно  сплюнулъ  по  направленш  къ  берегу. 

Море  см-Ьялось. 

ВасилШ  всталъ  и  пошелъ  въ  шалашъ,  намереваясь  варить  себе 
обедъ,  но,  сообразивъ,  что  есть  ему  не  хочется,  воротился  на  старое 
место  и  снова  легъ  тамъ. 
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—  Хотя  бы  Сережка  пр1^Ьхалъ! — мысленно  воскликнулъ  онъ  и  за- 
ставилъ  себя  думать  о  Сережк/Ь.  —  Это — ядъ  парень.  Надо  вс4ми  см-Ьется, 
на  всФхъ  л-Ьзетъ  съ  кулаками.  Здоровый,  грамотный,  бывалый,  —  но 
пьяница.  Съ  нимъ  весело...  Бабы  души  въ  немъ  не  чаютъ  и,  хотя  онъ 
недавно  появился. — всЬ  за  нимъ  такъ  и  б-Ьгаготъ.  Одна  Мальва  дер- 
жится поодаль  отъ  него...  Не  -Ьдеть  вотъ.  Экая  окаянная  бабенка!  Мо- 
жетъ  она  разсердилась  на  него  за  то,  что  онъ  ударилъ  ее?  Да  разв-Ь 
ей  это  въ  новинку?  Чай  какъ  били...  друпе.  Да  и  онъ  теперь  за- 
дасгь  ей... 

Такъ,  думая  то  о  сын-Ь,  то  о  Сережк*  и  больше  всего  о  Мальв-Ь, 
Васил1й  возился  на  песк*  и  все  ждадъ.  Безпокойное  настроете  неза- 
метно перерождалось  у  него  въ  темную  подозрительную  мысль,  но  онъ 
не  хот4лъ  остановиться  на  ней.  И  такъ,  скрывая  отъ  себя  свое  подо- 
зр-Ьихе,  онъ  провелъ  время  до  вечера,  то  вставая  и  расхаживая  по  песку, 
то  снова  ложась.  Уже  море  потемнело,  а  онъ  '^все  еще  разематривалъ 
его  даль,  ожидая  лодку. 

Но  Мальва  такъ  и  не  ирх-Ьхала  въ  этотъ  день. 

Ложась  спать,  Васил1й  уныло  ругалъ  про  себя  свою  службу,  не  поз- 
воляющую ему  отлучиться  на  берегъ,  а,  засыпая,  онъ  часто  вскакивалъ — 
сквозь  дрему  ему  слышалось,  что  гд-Ь-то  далеко  плещутъ  весла.  Тогда 
онъ  прикладывалъ  руку  козырькомъ  къ  своимъ  глазамъ  и  смотр-Ьдъ 
въ  темное,  мутное  море.  На  берегу,  на  промысл*,  горели  два  костра, 
а  въ  мор*  никого  не  было. 

—  Ладно  же,  в-Ьдьма! — грозилъ  Васил1й...  А  потомъз  аснулъ  тя- 
желымъ  сномъ. 

А  на  промысл*  вотъ  что  произошло  въ  этотъ  день. 

Яковъ  всталъ  рано  утромъ,  когда  солнце  еще  не  было  жарко  и 
съ  моря  в^яло  бодрой  свежестью.  Онъ  вышелъ  изъ  барака  къ  морю 
умываться  и,  подойдя  къ  берегу,  увидалъ  Мальву,  Она  сид-Ьлана  корм* 
большого  баркаса,  причаленнаго  къ  берегу,  и  спуетивъ  за  бортъ  голыя 
ноги,  расчесывала  мокрые  волосы. 

Яковъ  остановился  и  сталъ  смотреть  на  нее  любопытными  глазами. 

Ситцевая  ея  кофточка,  не  застегнутая  на  груди,  спустилась  съ  одного 
плеча,  а  плечо  было  такое  б^лое,  вкусное. 

Въ  корму  баркаса  били  волны  и  Мальва  то  поднималась  надъ  мо- 
ремъ,  то  опускалась  такъ  низко,  что  голыя  ея  ноги  почти  касались  воды. 

—  Купалась,  что-ли?— крикнулъ  ей  Яковъ. 

Она  обернула  къ  нему  лицо,  мелькомъ  взглянула  на  него  и,  снова 
расчесывая  волосы,  ответила: 

—  Купалась...   Что  рано  поднялся? 

—  Ты  вонъ  еще  раньше... 

—  А  я  теб*  что  за  прим'Ьръ? 

Кн.  11.  Отд.  I.  2 
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Яковъ  промолчалъ. 

—  По  моей-то  манер-Ь  будешь  жить — трудно  будетъ  теб'Ь  голову 
носить... — сказала  она. 

—  О?  Ишь  ты  какая  страшная! — усмехнулся  Яковъ  и,  присЬвъ  на 
корточки,  сталъ  умываться. 

Черпая  пригоршнями  воду,  онъ  плескалъ  ее  себ^  на  лицо  и  по- 
Еряхтывалъ  отъ  колгощаго  ош;ущен1я  св-Ьжести.  Потомъ,  утираясь  подо- 
ломъ  рубахи,  спросилъ  женш;ину: 

—  Что  ты  меня  страш;аешь  все? 

—  А  ты  что  на  меня  глаза  пялишь? 

Яковъ  не  помнилъ,  чтобы  смотр'Ьлъ  на  нее  больше,  ч-Ьмъ  на  дру- 
гихъ  промысловыхъ  женш;инъ,  но  теперь  вдругъ  сказа лъ  ей: 

—  Да  ежели  ты...  вонъ  какая  сдобная! 

—  Вотъ  отецъ  узнаетъ  эти  твои  замашки — онъ  теб'Ь  шего-то  на- 
едобитъ! 

Она  лукаво  и  задорно  смотр'Ьла  ему  въ  лицо. 

Яковъ  засм-Ьялся  и  под'Ьзъ  на  баркасъ.  Онъ  опять-таки  не  пони- 
малъ,  про  как1я  его  замашки  сама  она  говоритъ,  но  коли  она  говоритъ, 
такъ,  значитъ,  онъ  поглядывалъ  на  нее  зорко.  И  ему  почему-то  стало 
пр1ятно  и  весело. 

—  А  что  отецъ? — говорилъ  онъ,  идя  къ  ней  по  палуб-Ь  баркаса. — 
Что  ты  купленая  его,  что-ли? 

УсЬвшиеь  рядомъ  съ  вей,  онъ  уставился  на  ея  голое  плечо,  полу- 
обнаженную грудь,  на  всю  ея  фигуру— свежую  и  кр^^пкую,  пахнувшую 
моремъ. 

—  Вонъ  ты...  б-Ьлуга  какая! — съ  восхиш;ен1емъ  воскликнулъ  онъ, 
подробно  осмотр'Ьвъ  ее. 

—  Не  про  тебя...  —  кратко  заявила  она,  не  глядя  на  него  и  не 
оправляя  своего  откровеннаго  костюма. 

Яковъ  вздохнулъ. 

Предъ  ними  разстйлалось  необозримое  море  въ  лучахъ  утренняго 
солнца.  Маленьк1я  игривыя  волны,  рождаемый  ласковымъ  дыхатемъ 
в-Ьтра,  тихо  бились  о  бортъ  баркаса.  Далеко  въ  мор-Ь,  какъ  шрамъ  на 
атласной  груди  его,  виднелась  коса.  Съ  нея  въ  мягк1й  фонъ  голубого 
неба  вонзался  шестъ  тонкой  черточкой  и  было  видно,  какъ  на  конц-Ь 
его  треплется  по  в^тру  красная  тряпка. 

—  Да,  паренекъ...  —  заговорила  Мальва,  не  глядя  на  Якова, — 
вкусна  я,  да  не  про  тебя...  А  и  ник'Ьмъ  я  не  купленая...  и  отцу 
твоему  не  подвластна.  Живу  я  сама  про  себя...  Но  тн  ко  мн-Ь  не  л-Ьзь, 
потому  что  я  не  хочу  между  тобой  и  Васильемъ  стоять...  Ссоры  не 
хочу  и  разной  склоки...  Понялъ? 
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—  Да...  я  что? — изумился  Яковъ. — Я  в^дь  тебя  не  трогаю...  я 
такъ  это! 

—  Тронуть  ты  меня  не  смеешь! — сказала  Мальва. 

Она  такъ  это  сказала,  съ  такимъ  пренебрежен1емъ  къ  Якову,  что 
въ  немъ  сразу  былъ  обиженъ  и  мужчина,  и  челов'Ькъ.  Задорное,  почти 
злое  чувство  охватило  его  и  глаза  у  него  вспыхнули. 

—  О?  Не  см-Ьн)? — воекликнулъ  онъ,  подвигаясь  къ  ней. 

—  Не  см-Ьешь! 

—  Н-ну?  А  какъ  трону? 

—  Тронь! 

—  А  что  будетъ? 

—  А  я  дамъ  теб'Ь  по  затылку,  ты  и  кувырнешься  въ  воду! 

—  А  ну  дай! 

—  А  тронь! 

Онъ  окинулъ  ее  горящими  глазами  и  вдругъ  кр-Ьпко  охватилъ  сбока 
сильными  лапами,  сдавивъ  ей  и  грудь  и  спину.  Отъ  прикоеновен1я  ея 
т4ла,  горячаго  и  кр4пкаго,  онъ  вспыхнулъ  весь  и  горло  его  сжалось 
отъ  какого-то  удушья. 

—  Вотъ!  Ну..,  бей!  Ну...  что? 

—  Пусти,  Яшка! — спокойно  сказала  она,  н  д'Ьлая  попытки  'осво- 
бодиться изъ  его  вздрагивавшихъ  рукъ. 

—  А  по  затылку  хот-Ьда? 

—  Пусти!  Смотри,  худо  будетъ' 

—  Ну...  не  страш;ай  ты  меня!  Эхъ  ты...  малина! 

Онъ  прижался  къ  ней  и  впился  толстыми  губами  въ  ея  румяную 
щеку. 

Она  задорно  захохотала,  крепко  схватила  Якова  за  руки  и  вдругъ, 
сильнымъ  движен1емъ  всего  своего  т'Ьла,  рванулась  впередъ.  Въ  объя- 
т1яхъ  другъ  друга  они  тяжелой  массой  свалились  въ  воду  и  скрылись  въ 
п^н-Ь  и  брызгахъ.  Потомъ  на  взволнованной  вод-Ь  появилась  мокрая 
голова  Якова  съ  испуганнымъ  лицомъ,  а  рядомъ  съ  ней  вынырнула, 
какъ  чайка,  Мальва.  Яковъ,  отчаянно  взмахивая  руками,  разбивалъ 
вокругъ  себя  воду  и  вылъ,  и  рычалъ,  а  Мальва  съ  громвимъ  хохотом ъ 
плавала  вокругъ  него  и,  плеская  ему  въ  лицо  пригоршни  соленой  воды, 
ныряла,  уклоняясь  отъ  широкихъ  взмаховъ  его  лапъ. 

—  Чортъ! — закричалъ  Яковъ,  фыркая. — Я  утону!  Вудетъ!..  Ей 
^Вогу...  утону!  Вода...  горькая...  Ахъ  ты...  тону-у! 

Но  она  уже  оставила  его  и,  по-мужски  загребая  руками,  плыла  къ 
берегу.  Тамъ,  ловко  взобравшись  снова  на  баркасъ,  она  встала  на  корм-Ь 
и,  ем-Ьясь,  смотр'Ьла  на  Якова,  торопливо  подплывавшаго  къ  ней.  Мокрая 
одежда,  приставъ  къ  ея  т-Ьлу,  обрисовывала  его  упруг1я  формы  отъ  ко- 
л^нъ  по  плечи  и  Яковъ,  подплывъ  къ  лодк-Ь  и  уц-Ьпившись  рукой  за 
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нее,  уставился  жадными  глазами  на  эту  мокрую,  почти  голую  женщину,, 
весело  смеявшуюся  надъ  нимъ. 

—  Ну,  вылезай...  тюлень! — говорила  она  сквозь  см^хъ  и,  вставъ 
на  кол-Ьви,  подала  ему  одну  руку,  а  другой  оперлась  въ  бортъ  лодки. 

Яковъ  схватилъ  ея  руку  и  съ  воодушевлен1емъ  воскликнулъ: 

—  Ну...  Теперь  держись!  Я  тебя...  в- выкупаю!.. 

Онъ  тянулъ  ее  къ  себ-Ь,  стоя  по  плечи  въ  вод-Ь;  волны  перебе- 
гали черезъ  его  голову  и,  разбиваясь  о  лодку,  брызгали  въ  лицо  Мальв*.. 
Она  жмурилась,  хохотала  и  вдругъ,  взвизгнувъ,  прыгнула  въ  воду, 
сбивъ  Якова  съ  ногъ  тяжестью  своего  т-бла. 

И  снова  они  начали  играть,  какъ  дв*  больш1я  рыбы,  въ  зеленоватой 
воде,   брызгая  другъ  на  друга  и  взвизгивая,   фыркая,   рыча  и  ныряя. 

Солнце,  смеясь,  смотрело  на  нихъ  и  стекла  въ  окнахъ  промысло- 
выхъ  построекъ  тоже  смеялись,  отражая  солнце.  Шумели  волны,  разби- 
ваемый ихъ  сильными  руками,  а  чайки,  встревоженный  этой  возней 
двухъ  людей,  съ  пронзительными  криками  носились  надъ  ихъ  головами, 
исчезавшими  подъ  набегомъ  волнъ  изъ  дали  моря... 

Наконецъ,  усталые  и  наглотавш1еся  воды,  они  вылезли  на  берегъ 
и  сели  на  солнце  отдыхать. 

—  Тьфу! — гримасничая,  плевался  Яковъ. — Ну  и  вода  дрянная! 
То-то  ея  и  много  такъ! 

—  Дрянного  всего  много  на  свете...  парней,  напримеръ...  батюшки 
сколько! — смеялась  Мальва,  выжимая  воду  изъ  своихъ  волосъ. 

Волосы  у  нея  были  темные  и  хотя  не  длинные,  но  густые  и  вьго- 
щ1еся. 

—  То-то  ты  старика  и  облюбовала  себе, — ехидно  усмехнулся  Яковъ,. 
толкнувъ  ее  локтемъ  въ  бокъ. 

—  Иной  старикъ  лучше  молодого. 

—  Ужъ  коли  отецъ  хорошъ,  стало-быть  сынъ  еще  лучше... 

—  Ишь  ты!  Где  учился  хвастать-то? 

—  Мне  девки  въ  деревне  часто  говорили,  что  я  совсемъ  не  плохъ- 
парень. 

—  Разве  девки  что  понимаютъ?  А  ты  меня  спроси... 

—  А  ты  кто?  Али  не  девка? 

Она  пристально  взглянула  на  него,  онъ  зазорно  смеялся.  Тогда  она 
вдругъ  стала  серьезной  и  съ  сердцемъ  сказала  ему: 

—  Была,  да...  однажды  родила! 

—  Складно  да  не  ладно, — сказалъ  Яковъ  и  расхохотался. 

—  Дурачина! — резко  бросила  ему  Мальва  и  отвернулась  отъ  него. 
Яковъ  сробелъ  и  замолчалъ,  поджавъ  губы. 

Съ  полчаса  они  оба  молчали,  повертываясь  къ  солнцу  такъ,  чтобы: 
оно  скорее  высушило  ихъ  мокрое  платье. 
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Въ  баракахъ, — длинныхъ  грязныхъ  еараяхъ,  съ  крышами  на  одинъ 
скатъ,  просыпались  рабоч1е.  Издали, — до  бараковъ  было  сажень  полто- 
раста разстоян1я, — всЬ  они  были  похожи  другъ  на  друга — оборванные, 
лохматые,  босые...  Доносились  до  берега  ихъ  хриплые  голоса,  кто-то 
стучалъ  по  дну  пустой  бочки,  лет'Ьли  глух1е  удары,  точно  рокоталъ 
большой  барабанъ.  Дв-Ь  женщины  визгливо  ругались  и  лаяла  собака. 

—  Просыпаются, — сказалъ  Яковъ.— А  в-Ьдь  я  хот-Ьлъ  сегодня  въ 
городъ  -Ьхать  пораньше...  и  вотъ  пробаловалъ  съ  тобой... 

—  Со  мной  добра    не  будетъ, — не  то  шутя,  не   то  серьезно   ска- 
зала она. 

—  Чего  ты  все  пугаешь  меня? — удивленно  усм-Ёхнулся  Яковъ. 

—  А  вотъ  увидишь,  какъ  отецъ-то  тебя... 

Это  напоминан1е  объ  отц-Ь  вдругъ  разсердило  его. 

—  Что  отецъ?  Ну? — грубо  воскликнулъ  онъ. — Отецъ!  Я  самъ  не 
маленьшй...  Важность  какая...  Зд'Ьсь  не  т-Ь  порядки...  я  не  слепой, 
вижу...  Онъ  самъ  не  праведникъ...  онъ  тутъ  себя  не  ст'Ьсняетъ...  Ну 
и  меня  не  тронь. 

Она  насм'Ьшливо  погляд'Ьла  ему  въ  лицо  и  съ  лгобопытствомъ 
спросила: 

—  Не  трогать  тебя?  А  ты  что  делать  собираешься? 

—  Я? — онъ  надулъ  щеки  и  выпятидъ  впередъ  грудь,  какъ-будто 
тяжесть  поднималъ. — Я-то?  Я  много  могу!  Меня  ужъ  чистымъ-то  воз* 
духомъ  довольно  обв'Ьяло,  деревенскую-то  пыль  сдуло  съ  меня. 

—  Скоренько! — насмешливо  воскликнула  Мальва. 

—  А  что?  Я  вотъ  возьму  да  и  отобью  тебя  у  отца. 

—  Н-]1у?  Неужто? 

—  А  то  побоюсь? 

—  Да  ну-у? 

—  Ты  вотъ  что, — взволнованно  и  пылко  заговорилъ  Яковъ, — ты 
■меня  не  дразни!  Я...  смотри! 

—  Что? — спокойно  спросила   она. 

—  Ничего! 

Теперь  онъ  отворотился  отъ  нея  и  замолчалъ,  пм^я  видъ  парня 
удалого  и  ув^реннаго  въ  себ-Ь, 

—  А  ты  задорный!  Вотъ  у  приказчика  черненькш  кутенокъ,  ви- 
д4лъ?  такъ  онъ  такой-же,  какъ  ты.  Издали  лаетъ,  укусить  об^щаетъ, 
а  близко  подойдешь,  онъ  подожметъ  хвостъ  да  и  бежать! 

—  Ну,  ладно-же! — воскликнулъ  Яковъ  озлобляясь. — Погоди  ты! 
Увидишь,  каковъ  я  есть,  увидишь! 

А  она  смеялась  въ  лицо  ему. 

Къ  нимъ  шелъ,  медленной  походкой  и  покачивая  корпусомъ,  вы- 
сокШ,  жилистый,  бронзовый  челов'Ькъ   въ  густой  шапк-Ь  растрепанныхъ 
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огневно-рыжихъ  волосъ.  Кумачная  рубаха  безъ  пояса  была  разорвана 
на  СБИБ'Ь  у  него  почти  до  ворота  и,  чтобы  рукава  ея  не  сползали  съ 
рукг,  ОЕЪ  засучилъ  ихъ  вплоть  до  плечъ.  Штаны  представляли  собой 
Б0ллекц1н)  разЕообразБЫХъ  дыръ,  ноги  были  босы.  На  лиц-Ь  его,  густо 
ус4янномъ  веснушками,  дерзко  блестели  большхе  голубые  глаза,  а  носъ, 
широк1Й  и  вздернутый  кверху,  придавалъ  всей  его  фигуре  видъ  безша- 
башно  нахальный.  Подойдя  къ  нимъ,  онъ  остановился  и  блестя  на 
солнце  своимъ  т^ломъ,  выглядывавшимъ  изъ  безчисленныхъ  дыръ  его 
легкаго  костюма,  громко  шмыгвулъ  носомъ,  вопросительно  уставился  на 
вихъ  глазами  и  скорчилъ  смешную  рожу. 

—  Вчера  Сережка  выпилъ  немножко,  а  сегодня  въ  карман*  у  Се- 
режки накъ  въ  бездонЕомъ  лукошк*...  Дайте  двугривенный  взаймы!  Я,, 
все  равно,  не  отдамъ... 

Лковъ  добродушно  расхохотался  надъ  его  бойкой  р-Ьчью  и  Мальва 
усмехнулась,  разглядывая  его  ободранную  фигуру. 

—  Дайте,  черти!  Л  васъ  обв-Ьнчаю  за  двугривенный — хотите? 

—  Ахъ  ты  балагуръ!  Да  разв*  ты  попъ? — см-Ьялся  Яковъ. 

—  Дуракъ!  Л  въ  Углич*  у  попа  въ  дворникахъ  жилъ...  дай  дву- 
гривенный! 

—  Л  не  хочу  венчаться! — отказалъ  ему  Лковъ. 

—  Все  равно — дай!  Л  твоему  отцу  не  скажу,  что  ты  за  его  кралей 
пр]ухлыстываешь, — настаивалъ  Сережка,  облизывая  языкомъ  сух1я,  по- 
трескавш1я  губы. 

—  Ври,  такъ  онъ  теб*  и  пов*ритъ. 

—  Ужъ  я  совру,  такъ  пов^ритъ! — пооб*п];алъ  Сережка, — и  вздуетъ 
тебя — ахъ  какъ! 

—  Не  боюсь! — усмехнулся  Лковъ. 

—  Ну  такъ  я  самъ  вздую! — спокойно  заявилъ  Сережка,  съуживаа 
глаза. 

Лкову  было  жалко  двугривевнаго,  но  его  уже  предупреждали,  что  еъ 
Сережкой  не  нужно  связываться  и  всегда  лучше  удовлетворять  его  притя- 
зав1я.  Многаго  оеъ  не  потребуетъ,  а  если  не  дать  ему — подстроитъ  во 
время  работы  какую-нибудь  пакость  или  изобьетъ  ни  за  что  ни  про  что.  И 
Лковъ,  вспоынивъ  эти  1!аставлеЕ1я,  вздохнулъ  и  пол^зъ  въ  карманъ. 

—  Вотъ  такъ! — поошрилъ  его  Сережка,  опускаясь  ва  песокъ  ря- 
домъ  съ  ЕЕмъ. — Всегда  мевя  слушай,  умвымъ  будешь.  А  ты,— обратился 
онъ  къ  Мальв*, —  скоро  за  меня  замужъ  пойдешь?  Скорей  собирайся...  а 
долго  ждать  не  буду. 

—  Драный  ты...  зашей  дыры  сначала,  потомъ  поговоримъ, — отве- 
тила Мальва. 

Сережка  критически  посмотр^лъ   на  свои  дыры  и  качнулъ  головой. 

—  А  ты  мн*  лучше  свою  юбку  дай. 
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—  Такъ... — засм-Ьялась  Мальва. 

—  А  право!  Дай,— есть  какая-нибудь  старенькая? 

Да  ты  купи  себ*  штаны-то, — посов-Ьтовада  Мальва. 

—  Ну,  я  лучше  пропью  деньги... 

—  Лучше!— см-Ья лея  Яковъ,  держа  въ  рук*  четыре  пятака. 

А  какъ-же?  Мн-Ь  попъ  говорилъ,  что    челов'Ькъ    не    о    шкур* 

своей  долженъ  заботиться,  а  о  душ*.  А  душа  у  меня  требуетъ  водки, 
а  не  штановъ.  Давай  деньги!  Ну  вотъ  теперь  я  выпью...  А  отцу  про 

тебя  веетаки  скажу. 

—  Говори!— махнулъ  рукой  Яковъ  и  ухорски  подмигвулъ  Мальв-Ь, 

толкнувъ  ее  въ  плечо. 

Сережка  зам^тплъ  это,  сплюну лъ  и  еще  пооб-Ьщадъ: 

—  И  вздуть  тебя  не  забуду...    Какъ  только  свободное  время    бу- 
детъ — такую  дамъ  клочку! 

Да  за  что? — тревожно  спросилъ  Яковъ. 

—  Ужь  я  знаю...  Ну,  такъ  замужъ    за  меня  скоро    пойдешь?  — 

обратился  Сережка  къ  Мальв-Ь. 

—  А    вотъ    ты    разскажи    мн-Ь,  что    мы  д-Ьлать  будемъ    и  какъ 
жить...  тогда  я  подумаю...— серьезно  сказала  она. 

Сережка  погляд4лъ  въ  море,    прищуривъ  глаза,  и,  облпзавъ  губы, 

объяснилъ: 

—  Ничего  не  будемъ  д-Ьлать...  гулять  будемъ  по  земл-Ь. 

—  А  'Ьсть  гд*  возьмемъ? 

_  Ну,— махнулъ  рукой  Сережка,  —  ты  ровно  мать  моя  разсуж- 
даешь.  Что,  да  какъ?  Скучный  народъ  вы,  бабы.  Разв-Ь  я  знаю,  что  и 

какъ?  Пойду  выпью... 

Онъ  всталъ  и  поше.1Ъ  прочь  отъ  нихъ,  провожаемый  странной 
улыбкой  Мальвы  и  непр1язненнымъ  взглядомъ  парня. 

—  Ишь,  какой  командиръ!-сказалъ  Яковъ,  когда  Сережка  ушелъ 
отъ  нихъ  далеко.— У  насъ  бы  въ  деревнЪ  такого  хахаля  живо  усми- 
рили... Дали  бы  ему  хо-орошую  взбучку  и  все...   А  зд-Ьсь  —  боятся... 

Мальва  посмотрела  на  него  и  процедила  сквозь  зубы: 
Ахъ  ты  порося!  Понимаешь  ты  ему  ц-Ьну! 

—  Чего  понимать?  Ц-Ьна  такимъ  пятачекъ  за  пучокъ,  да   и    то, 

когда  ихъ  въ  пучк-Ь-то  сотня! 

—  То-же'— насмешливо  воскликнула  Мальва.— Это  твоя  ц1>на...  А 
онъ...    онъ   везд-Ь   бывалъ,   скрозь   прошелъ   всю   землю    и  никого   не 

боится... 

—  А  я  кого  боюсь? — храбро  спросилъ  Яковъ. 

Она  не  отв-Ьтила  ему,  задумчиво  сл^дя  за  игрой  волнъ,  взб^гавшихъ 
на  берегъ,  колыхая  тяжелый  баркасъ.  Его  мачта  качалась  изъ  стороны 
въ  сторону  и  корма,  .  вздымаясь  и  падая    въ    воду,    хлопала    по    ней. 
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Звукъ  былъ  громк1й  и  какой-то  досадливый, — точно  баркасу  хот-блось 
оторваться  отъ  берега  и  уйти  въ  широкое,  свободное  море,  н  онъ  сер- 
дился на  канатъ,  удерживавшШ  его. 

—  Ну,  чего-же  ты  не  уходишь? — спросила  Мальва  у  Якова. 

—  А  куда  мн'Ь? — отозвался  онъ. 

—  Въ  городъ  хот^Ьлъ... 

—  Не  пойду. 

—  Ну,  къ  отцу  по-йзжай. 

—  А  ты? 

—  Что? 

—  Тоже  по-Ьдешь? 

—  Н'Ьтъ... 

—  Ну,   и  я   Н']^ТЪ. 

—  Щлый  день  около  меня  будешь  торчать?  —  спокойно  спросила 
Мальва. 

—  Не  больно-то  ты  мн^Ь  нужна... — отв-Ьтилъ  Лковъ  съ  обидой, 
встадъ  и  ушелъ  отъ  нея. 

Но  онъ  ошибся,  говоря,  что  она  не  нужна  ему.  Безъ  нея  ему 
стало  скучно.  Странное  чувство  родилось  въ  немъ  посл^Ь  разговора  съ 
ней — смутный  протеетъ  противъ  отца,  глухое  недовольство  имъ.  Вчера 
этого  не  было,  не  было  и  сегодня  до  встр'Ьчи  съ  Мальвой...  А  теперь 
казалось,  что  отецъ  какъ-то  м'Ьшаетъ  ему,  хотя  онъ  тамъ,  далеко  въ 
мор-Ь,  на  этой,  чуть  заметной  глазу  полоск-Ь  песку...  Потомъ  ему  ка- 
залось, что  Мальва  боится  отца,  а  кабы  она  не  боялась,..  СовсЬмъ-бы 
другое  вышло  у  него  съ  ней.  А  теперь  вотъ  безъ  нея  скучно,  хотя 
еш,е  поутру  онъ  совс^Ьмъ  и  не  думалъ  о  ней. 

И  онъ  шлялся  по  промыслу,  тускло  разсматривая  встр'Ьчныхъ  людей 
и  л-Ьниво  перекидываясь  съ  ними  двумя,  тремя  словами. 

Вонъ  въ  гЬни  барака  на  бочк-Ь  сидитъ  этотъ  Сережка  и,  тренькая 
на  балалайк-Ь,  поетъ,  строя  см-Ьгавыя  рожи: 

Г-господинъ  гор-родо-ввой 
Будьте  в-Ьжливы  со  мной... 
Отведите  меня  въ  часть,- 
Чтобы  въ  грязь  мн'Ь  не  упасть.,. 

Его  окружаетъ  челов-Ькъ  двадцать  такихъ-же  оборванцевъ,  какъ  п 
онъ,  и  отъ  всЬхъ  ихъ,  —  отъ  всего  зд-Ьсь  —  пахнетъ  соленой  рыбой  и 
селитрой.  Четыре  бабы,  некрасивыя  и  грязныя, — сидя  на  песк*  неда- 
леко отъ  этой  группы, — пьютъ  чай,  наливая  его  изъ  большого  жестя- 
ного чайника.  А  вотъ  какой-то  рабочШ,  несмотря  на  утро,  уже  на- 
пился пьянъ  и  возится  на  песк-Ь,  пытаясь  встать  на  ноги  и  снова 
падая.  Гд-Ь-то,  взвизгивая,  плачетъ  женщина,  откуда-то  доносятся  звуки 
испорченной  гармоники...  и  всюду  блеститъ  рыбья  чешуя. 
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Въ  полдень  Яковъ  нашелъ  себ-Ь  тенистое  м-Ьстечко  среди  груды  пу- 
етыхъ  бочекъ,  легъ  тамъ  и  проспалъ  до  вечера,  а  проснувшись,  снова 
началъ  бродить  по  промыслу,  не  им^я  никакой  ясной  ц'Ьли,  но  ощущая 
смутное  влечен1в  куда-то. 

Проходивъ  такъ  часа  два,  онъ  нашелъ  Мальву  далеко  отъ  пр1пска 
подъ  купой  молоденькихъ  ветелъ.  Она  лежала  на  боку  и,  держа  въ  ру- 
кахъ  какую-то  растрепанную  книжку,  смотрела  навстр-Ьчу  ему,  улыбаясь. 

—  Ишь  ты  гд-Ь! — сказалъ  онъ,  садясь  рядомъ  съ  ней. 

—  А  ты  меня  давно  ищешь? — уверенно  спросила  она. 

—  Да  разв^  я  тебя  искалъ?! — воскликну лъ  Яковъ,    вдругъ  пони- 
мая, что  ато  такъ  и  есть — все  время  съ  утра  и  по  сш  пору  онъ  не- 
зам-Ьтно  для  себя  упорно  искалъ  ее.  И  онъ  въ  недоум'Ьнхи  качнулъ  го 
ловой. 

—  Ты  грамотный? — спросила  она  его. 

—  Грамотный...  да  плохо...  забылъ  все  ужъ. 

—  И  я  тоже  плохо...  Ты  въ  школ-Ь  учился? 
.  —  Да,  въ  земской. 

—  А  я  сама  выучилась... 

—  Ну? 

—  Право...  Въ  Астрахани  у  адвоката  кухаркой  была  и  сынъ  его 
научидъ  меня   читать. 

—  Значитъ  не  сама... — пояснилъ  Яковъ. 
Она  посмотрела  на  него  и  опять  спросила: 

—  А  теб-Ь  хочется  книжки  читать? 

—  Мн1>?  Н-Ьтъ...  чего  тамъ? 

—  А  я  люблю...  вотъ  и  теперь  выпросила  у  приказчиковой  жены 
книжку  и  читаю... 

—  Про  что? 

—  Про  Алексея  Бож1я  челов-Ька. 

И  задумчиво  разсказавъ  ему  о  томъ,  какъ  гоноша,  сынъ  богатыхъ 
и  важныхъ  родителей,  ушелъ  отъ  нихъ  и  отъ  своего  счастья,  а  потомъ 
вернулся  къ  нимъ,  нищ1й  и  оборванный,  жилъ  на  двор'Ь  у  нихъ  вм-Ьст^ 
съ  собаками,  не  говоря  имъ  до  смерти  своей,  кто  онъ.  Мальва  тихо 
спросила  у  Якова: 

—  Зач-Ьмъ  это  онъ  такъ? 

—  Ето-жъ  его  знаетъ? — равнодушно  отв^^тилъ    Яковъ. 

Бугры  песка,  наметаннаго  в-Ьтромъ  и  волнами,  окружали  ихъ.  Издали 
доносился  глухой  и  темный  шумъ — это  на  промысле  шум-Ьди.  Солнце 
садилось  и  на  песк^  лежалъ  розоватый  отблескъ  его  лучей.  Жалкм 
кусты  ветелъ  чуть  трепетали  своей  бедной  листвой  подъ  легкимъ  в^Ьт- 
ромъ  съ  моря.  Мальва  молчала,  прислушиваясь  къ    чему-то. 

—  %о-же  ты  сегодня  не  по-Ьхала  туда...  на  косу? 
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—  А  теб*  что? 

Яковъ  сорвалъ  листъ  и  етадъ  жевать  его,  искоса  жадными  глазами 
Поглядывая  на  женщину  и  соображая,  какъ  ему  сказать  ей  то,  что  ему 
нужно. 

—  Я  вотъ...  когда  одна  и  тихо  такъ...  все  плакать  хочу...  иди 
п^ть.  Только  п-Ьсень  я  хорошихъ  не  знаю,  а  плакать  стыдно,.. 

Яковъ  слышалъ  ея  голосъ  сочный  и  такой  ласковый,  но  то,  что 
говорила  она,  не  задало  въ  немъ  ничего,  лишь  придало  бол'Ье  р-Ьзкую 
форму  его  желан1н). 

—  А  ты  вотъ  что... — глухо  заговорилъ  Яковъ, — подвигаясь  къ 
ней,  но  не  глядя  на  нее, — ты  послушай,  что  я  теб^  скажу...  Я — па- 
рень молодой... 

—  И  глупый,  глу-упый! — убежденно  вытянула  Мальва,  качая  го- 
ловой. 

—  Ну,  пускай  глупый, — вдругъ  воодушевился  Яковъ. — Разв-Ь  тутъ 
умъ  нуженъ?  Глупый  и — ладно!  А  вотъ  что  я  скажу — желаешь  ты  со- 
мной... 

—  Не  говори...   Не  желаю!.. 

—  Чего? 

—  Ничего! 

—  Да  ты  не  дури... — и  онъ  осторожно  взялъ  ее  за  плечи. — Ты- 
сообрази... 

—  Пошелъ  прочь,  Яшка! — сурово  сказала  она,  стряхну  въ  съ  себя 
его  руку. — Пошелъ! 

Онъ  всталъ  и  осмотрелся  вокругъ. 

—  Ну...  ежели  ты  такъ — мне  наплевать!  Ваеъ  зд^еь  много...  Ты 
думаешь — ты  лучше  другихъ? 

-  ■ —  Щенокъ  ты — спокойно  сказала  она,  вставъ  на  ноги  и  отряхивая 
песокъ  еъ  платья. 

И  они  пошли  рядомъ  другъ  съ  другомъ  на  промыселъ.  Шли  они 
медленно,  потому  что  ноги  вязли  въ  песк-Ь. 

Яковъ  то  грубо  уговаривалъ  ее  уступить  его  желан1к),  то  пренебре- 
жительно доказывалъ  ей,  что  она  не  одна  на  промыел'Ь  и  не  лучшая 
среди  другихъ  женщинъ,  а  она  спокойно  и  холодно  посмеивалась  е 
отвечала  ему  колкими  словами. 

Вдругъ  онъ,  когда  они  были  5жв  около  промысловыхъ  бараковъ, 
остановился  и  схватилъ  ее  за  плечо. 

—  А  в-Ьдь  это  ты  нарочно  разжигаешь  меня?!  Зач^мъ  ты  это? 
Я  тебе — смотри! 

—  Отстань  ты,  говори)! — она  вывернулась  изъ  подъ  его  руки  и 
пошла,  а  на  встречу  ей  изъ-за  угла  барака  явился  Сережка  и,  тряхнунъ 
своей  лохматой  огненной  башкой,  сказалъ  зловеш,е: 
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—  Гуляли?  Ладно! 

—  Подите  вы  всЬ  къ  черту! — злобно  крикнула  Мальва. 

А  Лковъ  остановился  противъ  Сережки  и  угрюмо  смотр^лъ  на 
него.  Между  ними  было  шаговъ  десять  разстояя1я. 

Сережка  тоже  уставился  въ  глаза  Л  нова.  Постоявъ  такъ  съ  ми- 
нуту, какъ  два  барана,  готовые  треснуться  другъ  о  друга  лбами,  они 
молча  разошлись  въ  разныя   стороны. 

Море  было  тихое  и  красное  отъ  лучей  заката,  надъ  промысломъ 
стоялъ  глухой  шумъ  и  изъ  него  рельефно  выделялся  пьяный  женскШ 
голосъ,  истерически  выкрикивавшШ  кашя-то  нел-Ьпын  слова: 

—  Та — агарга.  матагарга. 
Матаничка  м-моя! 
П-пьяная,  избитая 
Растрепанная — а! 

И  ЭТИ  слова,  гадк1я,  какъ  мокрицы,  разбегались  по  промыслу,  про- 
питанному запахомъ  соли  и  гнилой  рыбы, — разбегались,  оскорбляя  со- 
бою мягкую  музыку  волнъ,  плававшую  въ  воздухе. 

М.  Горьк1й. 


(Окончанье  слпдуетъ). 


Современныя  писательницы. 

(Переводъ  съ  рукописи  С.  Ш.) 


I. 

Австршск1Я  романистки. 

Изъ  современныхъ  н'Ьмецкихъ  писательницъ  почти  всЬ  выда10Щ1еся 
таланты  принадлежатъ  Австр1и;  въ  Гермаши  зато  мы  находимъ  писа- 
тельницъ, такъ  сказать,  наибол-Ье  передовыхъ.  Лучш1я  произведешя  гер- 
манскихъ  женщинъ  возникли  подъ  вл1ян1емъ  новМшаго  умственнаго  те- 
чен1я.  Они  являются  прямымъ  результатомъ  участ1я  женщинъ  въ  духов- 
НОЙ  и  сощальной  борьбе  современности,  а  главнымъ  образомъ  развипя 
самой  женской  психики,  ставшей  бол-Ье  восприимчивой  къ  волнующимъ 
нын'Ь  челов-Ьчество  задачамъ,  скорбямъ  и  надеждамъ.  Въ  Австр1и  же 
появились  произведен1Я,  который  благодаря  таланту  ихъ  авторовъ  на- 
долго сохранятъ  свое  значеше,  какъ  положительный  вкладъ  въ  художе- 
ственную литературу.  АвстрШсыя  писательницы  дали,  такимъ  образомъ 
современному  челов'Ьчеству  н-Ёчто  ц'Ьнное  и  важное,  хотя  самый  типъ 
современнаго  человека  остается  ими  почти  незатронутымъ.  Одн'Ь  изъ 
этихъ  писательницъ  начали  свою  литературную  д-Ьятельность  въ  то 
время,  когда  на  женщину  еще  не  смотр-Ьли,  какъ  на  равноправнаго 
товарища,  друпя  вообще  не  обнаруживаютъ  интереса  къ  этой  равно- 
правности, третьи,  наконецъ  псходятъ  изъ  точки  зр'Ьн1Я,  д1аметрально 
противоположной  нын'Ьшнеп  и  остаются  верными  старымъ  идеаламъ. 

Говоря  объ  австр1Йскихъ  писательницахъ,  нельзя  обойти  стар'Ьйшую 
и  самую  знаменитую  изъ  нихъ,  Мар1и  фонъ  Эбнеръ  Эшенбахъ,  хотя  на 
ней,  какъ  принадлежащей  прошлому  поколЬнш,  подробно  останавливаться 
намъ  не  приходится. 
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Мар1я  фонъ  Эбнеръ  Эшенбахъ  безусловно  должна  быть   поставлена 
во  глав*  австрШской    женской    литературы,  а  ея  лучш1я    пропзведешя 
(«Вогепа»,  «БогГ-пМ-ЗсЫозз^езсМсЫеп»,  <Ар110г18теп»,  «(1а8  ОетешЛе- 
Кшй»,  «Ьог1;1  (11е  ПЬггаасЬегш»,  «ПпзйЬиЪаг»,  «&1аг1Ьеп81о8»,  «КШте181;ег 
Вгап(11;»  п  мн.  др.)  настолько  популярны,  что  имя  ея,  вероятно,  небезъ- 
изв'Ьстно  и  въ  Россш.  Немнопя  изъ  ппсательнпцъ  нов-Ьйшаго  покол'Ьн1я 
могутъ  сравниться  съ  ней  по  сил'Ь  художественнаго  даровашя,   и   ужъ, 
конечно,  ни  одна  не  въ   состояши  возвыситься  до  той  житейской   муд- 
рости, до  того  глубокаго  юмора,  съ  какими  она  воспроизводить  явлешя 
челов'Ьческой  жизни.    Но  если  по  прочтенш  ея  романовъ,  новеллъ,  фи- 
лософскихъ  сентенщй  и  пр.  вы  познакомптесь  зат'Ьмъ  съ  личностью  са- 
мого автора, — съ  этой  маленькой,  тихой,  благородной  сЬдой  женщиной, 
съ  мягкими   и  плавными    движешями,  уловите  на  себ-Ь  ея    испытующ1й 
взглядъ,  полный  почти  подавляющаго  ума, — то  васъ  охватитъ  такое  чув- 
ство, какъ  будто  эта  писательница  всетаки  не  вылила  въ  свои  произве- 
ден1я,  такъ  сказать,    тончайшей    эссенц1н  своей  души,  не    вложила   въ 
нихъ  наиболее  зр'Ьлыхъ  и  сладкихъ  плодовъ  своего  богатаго  опыта.  По- 
лучается впечат.1'Ьн1е,  словно  она  припрятала  все  это  для  себя  или  в^р- 
иЬе  не  для  себя  одной,  а  д.1я  безконечно  бол4е   интимной,   тихой  дея- 
тельности въ  кругу  ея  близкихъ.  Дочь  графа  Дубскаго  и  жена  фельдмар- 
шала, Мар1я  фонъ  Эбнеръ  Эшенбахъ    творила,  повинуясь   исключите.1ь- 
но  глубокой  внутренней  потребности,  И  хотя,  быть  можетъ,  она  видела 
въ    этомъ    свое    величайшее    жизненное  благо,  но  прежде    всего  и  при 
всЬхъ  обстоятельств ахъ  она  оставалась  женп1,иной,  а  не  професс1ональной 
писательницей.  И  эта-то  особенность,  по  моему  мн^нш,    настолько    от- 
личаетъ  Марш  фонъ  Эбнеръ  Эшенбахъ  отъ  нарождающагося  типа  жен- 
щинъ-писательницъ,  что    она  кажется  какъ  бы    принадлежащей   иному, 
уже  отживающему   М1ру.    Но  съ   другой  стороны,    эта   именно  черта  и 
придаетъ  ей  необыкновенное  личное  обаяше.  Чарующее  впечат.тЬше  на 
собеседника  пропзводптъ  то   невысказанное    или  неописанное,  неподле- 
жащее  обнародовашю,  т^Ь  неизъяснимыя  душевный  двпжешя,  о  которыхъ 
можно  догадываться  лишь  по  тонкимъ  складкамъ  вокругъ  милаго  рта,  по 
ея  мимолетному  выразительному  взг.1яду.  И  это  очарован1е    должно   от- 
ныне изменить  свои  формы  всюду,  гдЪ  женщина,  изъ  возвышенныхъ  ц^Ь- 
лей,  решается  показать  въ  своихъ  произведен1яхъ,  безпощадно  и  безза- 
ветно, всю    свою    внутреннюю  жизнь  съ  ея  интимными  откровен1ямп  и 
настроен1ямп.  На   несколькихъ  пропзведешяхъ  современныхъ  писатель- 
ницъ  я  попытаюсь  показать,  какъ  совершается  этотъ  переходъ  отъ  про- 
шлаго  къ  настоящему,  какъ  далеко  онъ  идетъ  и  какое  значеше  имЬетъ 
для  литературы. 

Въ  романахъ  австрШской  писательницы  Лели  Кпршнеръ,  известно й 
бол'Ье  подъ  псеводнимомъ  Осипъ   Шубинъ,  впервые  замечается  вл1ЯН1е 
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новаго  направлешя,  и  духовная  физ1оном1я  этой  писательницы  чрезвы- 
чайно выразительна  и  привлекательна.  Она  принадлежитъ  къ  числу  т-Ьхъ 
художниковъ,  съ    которыми    можно  познакомиться  только  лишь    въ  Ц'Ь- 
ломъ  ряд'Ь  картинъ,    ибо  ея  оригинальность  и  красота    выражаются  не 
столько  въ  строго    опред'Ьленныхъ  основныхъ  очерташяхъ,    сколько  в<т. 
пл'Ьнительно-разнообразной  игр'Ь  ея  духовной  физ10ном1и.  То  она  смеется, 
то  задумчива;  порой  отъ  мягкаго  настроен1я  переходить  въ  ироническШ 
тонъ;  она  всец-Ьло  захватываетъ  васъ  и  насмешкой,  и  серьезностью,  ко- 
кетливой улыбкой    и  жгучими  слезами.  Изображаетъ  она    почти  исклю- 
чительно жизнь  австр1Йской    аристокрапи  и  отчасти  м1ръ  художниковъ, 
преимущественно  музыкантовъ.    Такимъ  образомъ  кругъ,    изъ  котораго 
она  черпаетъ  матер1алъ,    ограниченъ  и  находится  въ    р1Ьзкомъ   несоот- 
в'Ьтствш  съ  живостью   п  подвижностью  ея  настроешй.  Это  напоминаетъ 
ландшафтъ,  который  лежитъ  передъ  нами  въ  строго    опред'Ьленной,    не- 
изм^^нной  форм-Ь,  тогда  какъ  надъ  нимъ,  точно  другой  ландшафтъ,  раз- 
стилается  небо,  покрытое  движуш,имися  пушистыми  облаками  причудли- 
вой формы,  полное  игры  свЬта  и  т-Ьни  и  придающее  всей  картине  осо- 
бенно   осв'Ьщеше.    Но    каково  бы    ни    было  это  осв'Ьщеше:   яркое  или 
темное,     ясное    или    туманное,    реалистическая    отчетливость    рисунка 
остается  та-же.  Эта  см-Ьсь  строго  реальнаго  изображешя  д'Ьйствительности 
съ  искрящейся  субъективностью  настроен1Я  въ  высокой  степени  харак- 
терна для  таланта    Осипа   Шубина.  Вотъ  почему  очень    рано,    уже  въ 
первомъ  роман'Ь  «Честь»,  автору  удается  достигнуть  мастерства  въ  обра- 
ботк^Ь  самаго  сюжета,  тогда  какъ  слить  въ  одно  ц'Ьлое  сюжетъ  съ   про- 
никающимъ  его  настроен1емъ  посчастливилось  ему  гораздо  позже,  да  и 
то  въ  немногихъ  только   произведен1яхъ. 

У  этой  писательницы  то  преимущество,  что  хотя  она  сама  принад- 
лежитъ къ  аристократ1и  и  им-Ьотъ  возможность  бол^е  или  мен'Ье  близко 
наблюдать  ея  жизнь,  она,  въ  то  же  время,  по  своимъ  мыслямъ  и  чувствамъ, 
стоитъ  гораздо  выше  своей  среды  и  никоимъ  образомъ  не  отождествляетъ 
себя  съ  типами  такъ  охотно  изображаемаго  ею  сослов1я,  не  разд-бляеть  его 
симпаттй,  надеждъ  и  стремлешй.  Въ  этомъ  кругу  она  чувствуетъ  себя  такъ- 
же  ув'Ьренно  и  непринужденно,  какъ  въ  своемъ  домашнемъ  буднпчномъ  пла- 
тье. Къ  сожал*н1Ю,  эти  же  благопрхятныя  услов1Я  нерЬдко  увлекали  Кир- 
шнеръ  и  она  охотн1^е  останавливается  на  леишхъ  и  пгривыхъ  сюжетахъ, 
трактуя  ихъ  въ  форм-й  гращозной  болтовни,  вместо  того,  чтобы  глубже 
вникнуть  въ  матер1алъ  и  сд-Ьлать  изъ  него  посл^^днте  пспхологическ1е 
выводы.  Нельзя  сказать,  чтобы  та  неуловимая,  чисто  женская  стыдливость, 
какую  мы  видимъ  у  Мар1и  фонъ  Эбнеръ  Эшенбахъ,  препятствовала 
и  Осипу  Шубину  раскрывать  въ  своихъ  творен1яхъ  д-Ьйствительнум 
жизнь  челов'Ьческой  души;  зд'Ьсь  эти  недомолвки  скорЬе  объясняются 
недостаточно  серьезнымъ   отношен1емъ  автора  къ  его  художественнымъ 
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задачамъ,  всл'Ьдств1е  чего  ему  р^дко  удается  развернуть  свой  та-тантъ  во 
всей  его  сил'Ь.  Пос^й  перваго  романа  «Честь»,  за  которымъ  следовало 
множество  другихъ,  собственно  только  въ  <(т1ог1а  У1с^1з»  ппсателъшта 
значительно  шагнула  впередъ.  Полнаго  расцвета  ея  талантъ  достпгъ  въ 
двухъ  т^сно  связанныхъ  между  собою  романахъ  «А8Ье1п'^>  п  «Борпс^ 
Ленскомъ».  Но  какъ  бы  не  удержавшись  на  этой  высот!,  она  снова 
падаегь  и  создаетъ  уже  ц-Ьлый  рядъ  весьма  п^средственныхъ  пропзве- 
деюй. 

Въ  «Асбеин'Ь»  и  «БорисЬ  Ленскомъ>  авторъ  пзображаетъ  уже  не 
аристократическШ  кругъ,  а  м1ръ  художнпковъ  и  соотвЬтственно  съ  изм1&- 
нившейся  средой  самый  центръ  романа  переносится  изъ  чисто  вн-Ёшнпхъ 
явленШ  во  Бнутреншй  м1ръ.  Безпорядочная  масса  лицъ  и  положешй  кон- 
центрируется зд-Ьсь  вокругъ  бол-Ье  глубокаго  и  ц^дьнаго  анализа  не- 
сложнаго  пспхологпческаго  содержашя,  и  на  этомъ  мен'Ье  пестромъ,  раз- 
влекающемъ  фон!  рельефно  вырисовываются  гЬ  полные  грацш  образы, 
которые  такъ  удаются  перу  Осипа  Шубина.  Словомъ  «Асбепнъ»  авторъ 
обозначилъ  т!  чаруюи1;1е  звуки,  которые  словно  роковые,  демонпческ1е 
аккорды  врываются  въ  жизнь  Бориса  Ленскаго,  увлекаюгь  его  на  бле- 
стящШ  и  безпорядочный  путь  виртуоза  и  въ  конп"!  концовъ  губятъ  его 
генШ.  Рядомъ  съ  необузданнымъ  Борпсомъ  Ленскпмъ,  злоупотребляю- 
пщмъ  и  музыкой,  и  женщинами,  подобно  ангелу  хранителю,  стоить  его 
■жена  Натал1я.  Принадлежа  къ  высшей  русской  аристократ1и,  она,  не 
задумываясь,  бросаетъ  родную  семью,  чтобы  выйти  замужъ  за  плебея- 
художника,  до  самозабвен1я  увлеченная  благородствомъ  и  самобытностью 
€го  таланта.  Въ  Натал1и  женщина  беретъ  верхъ  надъ  аристократкой. 
какъ  и  вообще  въ  этихъ  двухъ  романахъ  пспхологическш  анализъ  ото- 
двпгаетъ  далеко  на  задшй  планъ  чисто  внешнее  пзображенте  высшаго 
круга.  Но  въ  неравной  борьбе  за  нравственное  и  духовное  велич1е 
своего  воз.1юбленнаго  съ  мрачными  силами  Асбеина,  Натал1я  въ  конц! 
концовъ  оказывается  побежденной;  она  оставляетъ  Бориса  Ленскаго  и 
возвращается  въ  родную  семью,  гд^Ь  она  медленно  угасаетъ  отъ  неуми- 
рающей, безнадежной  и  глубоко  печальной  любви.  И  любовь  эта,  съ  та- 
кой страстной  в!рой  цеплявшаяся  за  высш1я  проявлен1я  духовной  .лич- 
ности воз.1юбленнаго,  хотя  и  не  могла  предотвратить  его  паден1я,  но,  по- 
добно отвергнутому  ангелу,  постоянно  витала  вокругъ  художника,  какъ 
бы  молча  указывая  на  утерянный  небеса.  Во  второй  части  «Бориса 
Ленскаго»  изображается  тоска  его  по  умершей  жен^  и  умершсмъ  велп- 
чш,  тоска,  которая  всюду  его  пресл^дуетъ  и  въ  конц-Ь  концовъ  доводить  до 
экстаза,  до  галлюцпнацш.  Это  же  настроен1е  овладеваетъ  имъ  въ  моментъ 
смерти.  Борисъ  ЛенскШ,  какъ  типъ,  яв.1яется  безусловно  лучшей  мужской 
фигурой,  созданной  Осипомъ  Шубинымъ.  Какъ  ни  удачны  некоторые 
друпе  ея  герои-мужчины,  они  все  же  въ  большинстве   случаевъ  только 
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отчасти  живые  люди;  н'Ькоторые  изъ  нихъ  обрисованы  лишь  какъ  бо- 
л'Ье  или  мен'Ье  шаблонные  представители  своего  пола,  и  въ  лучшемъ 
случае  могли  бы  послужить  матер1аломъ  для  м-Ьткаго  очерка  или  ловкой 
каррикатуры.  Силу  своего  таланта  Осипъ  Шубинъ  проявилъ  только  въ 
«БорисЬ  Ленскомъ»,  гдЬ  автору  пришлось  противопоставить  обыденной 
посредственности  богато  одаренную  и  безпутную  натуру  художника,  съ 
его  сложной  душевной  жизнью,  полной  высокихъ  подъемовъ  и  глубокихъ 
безднъ. 

Тоже  самое  можно  сказать  о  женскихъ  типахъ  Осипа  Шубина.  Уже 
въ  первыхъ  романахъ,  какъ  и  въ  н'Ькоторыхъ  изъ  посл'Ьдующихъ, 
повторяется  одинъ  и  тотъ  же  женск1й  типъ,  р'Ьзко  отличаюш;1йся  своей 
самостоятельностью  и  оригинальностью  отъ  окружаюп],ихъ  его  заурядныхъ 
и  проникнутыхъ  условностью  среды  женп],инъ.  Наибол'Ье  ярко  этотъ 
типъ  выраженъ  въ  героиняхъ  «Асбеина>  и  «Бориса  Ленскаго» — На- 
талье, и  Нит'Ь.  Посл-Ьдияя  представляетъ  полную  противоположность  На- 
талш,  которая  воплощаетъ  типъ  безгранично  и  беззав-Ьтно  любящей 
женщины.  Изъ  всЬхъ  окружающихъ  Ленскаго  женщинъ  одна  только 
Нита  съум'Ьла  предъ  нимъ  устоять,  хотя  въ  душ'Ь  она  боготворитъ  его. 
И  когда  Нита  увидала  въ  своемъ  генш-полубог'Ь  зв^ря,  она  совсЬмъ 
отъ  него  отрекается.  Какъ  и  Ыатал1Я,  Нита  сбрасываетъ  съ  себя  св-Ьт- 
ск1е  путы,  но  не  для  того,  чтобы  отдаться  влечен1ю  своего  недюжиннаго 
таланта.  Нита,  какъ  художница,  ведетъ  тихую,  богатую  внутреннимъ  со- 
держан1емъ  жизнь.  Разочаровавшись  въ  Ленскомъ,  а  также  благодаря 
своему  художественному  таланту,  она  постепенно  освобождается  отъ 
жажды  личнаго  счастья  и  семьи.  Т-Ьмъ  не  мен'Ье  ей  чужда  какая-бы  то 
ни  было  эмансппацшнная  черта,  какою  непремЬнно  наделяется  вся- 
кШ  самостоятельный  женстй  типъ,  выводимый  въ  современныхъ  рома- 
нахъ. Своимъ  самоотвсрженнымъ  вм'Ьшательствомъ  Нита  спасаетъ  Маш-Ь, 
дочери  Ленскаго,  и  ея  девичью  честь,  и  даже  жизнь.  Это  вмешатель- 
ство въ  отношен1я  Маши  къ  ея  соблазнителю  должно  быть  поставлено' 
Нит-Ь  въ  двойную  заслугу,  такъ  какъ  въ  данномъ  случае  ей  пришлось 
побороть  въ  себе  не  только  естественную  въ  молодой  дЬвушк'Ь  стыдли- 
ливость,  но  и  щепетильность  св'Ьтской  дамы.  Въ  ней,  какъ  и  во  всЬхъ 
женщинахъ  Осипа  Шубина,  еще  глубоко  сидитъ  «дама».  Такъ  она  очень 
смущена,  когда  ей  приходится  одной,  безъ  подобающаго  сопровожден1я, 
остановиться  въ  гостинниц'Ь;  она  возмущена  и  оскорблена,  когда  на  вы- 
ставке ея  собственныхъ  картннъ  она  видитъ,  что  мужчины  относятся 
къ  ней  по-товарищески,  какъ  къ  коллеге,  совершенно  игнорируя  въ  ней 
даму.  Так1я  нсзначительныя  черточки  въ  пропзведен1яхъ  последняго 
времени  производятъ  на  насъ  впечатлен1е  анахронизма  и  показываютъ 
также,  какъ  далеки  отъ  современнаго  движен1я  те  сферы,  изъ  которыхъ 
Осипъ  Шубинъ  беретъ  свои  типы.  Но  съ  точки  зрен1я  художественной 
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ЭТИ  незначительныя  особенности  служатъ  лишь  къ  тому,  чтобы  харак- 
терн'Ье  отт'Ьнпть  типы  Осипа  Шубина,  и  являются  гращознымъ,  пи- 
кантнымъ  придаткомъ  къ  своеобразной  натуре  Ниты.  Въ  жизни  Наталш, 
напротивъ,  эти  мелочи  играютъ  гораздо  большую  роль:  зд-Ьсь  он'Ь  являются 
не  только  пикантными  подробностями,  а  им'Ьютъ  почти  трагическое  зна- 
чеше.  Въ  тотъ  моментъ,  когда  Натал1Я  сл-Ьпо  пдетъ  за  своимъ  возлюб- 
леннымъ,  женш;ина  поб'Ьждаетъ  въ  ней  '<даму»;  но  впосл'Ьдств1и,  когда 
композиторская  карьера  мужа  все  бол'Ье  и  бол^е  идетъ  въ  разр^зъ  съ 
ея  аристократическими  привычками  и  ей  приходится  принимать  у  себя 
самое  разношерстное  общество,  она  энергично  возстаетъ  противъ  этого. 
Этотъ  единственный  и  невидимому  незначительный  проступокъ  ея  по 
отношенш  къ  мужу  влечетъ,  однако,  за  собой  всЬ  неудачи  Ленскаго, 
какъ  композитора,  заставляетъ  его  гнаться  за  мишурными  лаврами  вир- 
туоза и  постепенно  губитъ  его  талантъ.  Такимъ  образомъ.  об'Ь  эти  наи- 
бол'Ье  значительный  женск1я  лица  Осипа  Шубина  фактически  сохра- 
нили н'Ькоторыя  свойства  той  среды,  которую  они  переросли  по  сво- 
имъ идеаламъ.  Это  производить  вполн'Ь  художественное  впечатл'Ьн1е  и 
придаетъ  имъ  р'Ьзкш,  св'ЬжШ  ароматъ  < почвы  >,  въ  противоположность 
н'Ьсколько  пошлому  и  слапдавому  аристократическому  букету  другихъ 
женскихъ  тпповъ  той-же  писательницы,  являющихся  заурядными  пред- 
ставительницами высшаго  общества.  Приходится  сожалеть,  что  Лола 
Киршнеръ  не  пошла  дальше  по  этому  пути  и  не  дала  развиться  своему 
таланту  въ  дух'Ь  современнаго  литературнага  направлен1я.  При  чтенш 
ея  пропзведешй  невольно  испытываешь  чувство  досады  по  поводу  того, 
какъ  мало  въ  нихъ  д^Ьйствительно  ц'Ьннаго  и  положительнаго  содержан1я 
и  какъ  много  авторъ  могъ-бы  дать.  Очевидно,  съ  одной  стороны,  ее 
самое  увзекаетъ  легко  дающаяся  ей  форма  виртуознаго  изложешя,  а  съ 
другой  —  щепети.1Ьность  женщины,  желающей  прежде  всего  и  всюду 
оставаться  «дамой»,  м'Ьшаетъ  ей  см'Ьло  заглянуть  въ  самую  г.1убь  совре- 
менной д'Ьйствите.тьности,  и  она  скользптъ  по  ея  колыхающейся  поверх- 
ности, лишенной  жпзненнаго  интереса.  Вотъ  почему  Осипъ  Шубпнъ 
оказывается  почти  всецело  въ  рядахъ  ппшущихъ  для  сзанимательнаго 
чтен1я»  и  теряетъ  подъ  собой  почву,  на  которой  могло-бы  развиться  его 
крупное  дарован1е.  Ему  недостаетъ  того,  что  въ  высшей  степени  харак- 
терпзуетъ  его  соотечественницу  Эмилш  Матайя,  пзв'йстную  подъ  псевдо- 
Епмомъ  Эмиль  Марр1отъ. 

Перейдя  отъ  Осипа  Шубина  къ  Эмилю  Марр1отъ,  испытываешь  та- 
кое впечатл-Ьше,  словно  взглядъ  нашъ  перенесенъ  съ  умной,  подвижной 
фпз1оном1и  на  спокойныя  очерташя  энергичнаго,  замкнутаго  въ  себЪ 
лица.  Духовный  образъ  Марр1отъ  далеко  не  такъ  блестящъ  и  привлека- 
теленъ,  но  зато  она  представляетъ  настоящ1й  литературный  характеръ 
въ  самомъ    строгомъ   смыс.й    этого  слова.  Гораздо  постепеннее  она  до- 
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стигаетъ  зрелости  и  далеко  не  такъ  быстро  создаетъ  свое  лучшее  про- 
изведен1е.  Ея  первенецъ  «Е^оп  Та1тог>  обладаетъ  почти  единственной 
прелестью,   той   прелестью,  какая  свойственна  всЬмъ  хотя  и  значитель- 
ныыъ,  но  еще  незр'Ьлымъ  пробамъ  пера — въ  нихъ  много  говорится  объ 
основномъ  настроен1и  и  идеяхъ  самого  автора,  хотя  они  далеко  еще  не  во- 
площены въ  художественные  образы.  Но  и  зд-Ьсь  уже  Э.  Марр1отъ  затро- 
гиваетъ  тему,  съ  которой  она  зат'Ьмъ  почти  не  разстается  и  которая  на- 
ходитъ  въ  ней  свою  наибол^Ье  талантливую  выразительницу.    Съ  самаго 
начала  она  рисуетъ  трагед1ю  расшатанной  семейной  жизни,  бичуетъ  ея 
пороки  и  недостатки,   но   съ   другой  стороны  указываетъ  на  то  великое 
значен1е,    какое    для    единичныхъ   личностей   можетъ  им'Ьть  любовь  къ 
семь'Ь.  Эту  тему   Марр1отъ    разрабатываетъ    безъ   всякой    предвзятости 
или    приверженности    къ    шэтизму  и  традиц1ямъ  въ    обыденномъ    смы- 
сле   слова.  Съ    безпощадной    резкостью    современной    критики  рисуетъ 
она  картины  семейной  жизни  средняго  класса  въ  Австр1и.  Но  на  этомъ 
мрачномъ    фон^,    безъ    малМшихъ    прикрасъ,  должна  возс1ять   красота 
любви   человека   къ   челов'Ьку.  И  эта  резкая  критика  всего  существую- 
щаго  наряду  съ  самымъ  снисходительнымъ  отношен1емъ  къ  нему  создаетъ 
Э.  Марртоту  въ  высшей  степени  интересное    положение  среди  современ- 
ныхъ  писателей.  Она  не  принадлежитъ  къ  защитникамъ  прошлаго,  съ  его 
идеалами  благочест1я,  отрицающаго  право  личности  на    самостоятельное 
развит1е;  но  съ  другой  стороны,  не  сочувствуетъ  она  и  пропов-Ьдникамъ 
индивидуализма    въ   ущербъ    семейному    началу.  Она  занимаетъ  между 
нпмп    совершенно    самостоятельное    м'Ьсто.    Отъ   первыхъ  ее  отд^Ьляетъ 
спокойное,  истинно  безпристрастное  отношен1е  къ  предмету,  отъ  посл'Ьд- 
нихъ — самое  направлен1е,  какое  приняло  ея  творчество.  Она  никогда  не 
останавливается  на  исключительныхъ  явлен1яхъ  или  особенно  выдающихся 
личностяхъ;  ее  интересуетъ  лишь  заурядная  человеческая  жизнь  во  всЬхъ 
ея  нормальныхъ    проявлен1яхъ.   Вотъ   почему  лучшимъ  и  наиболее  глу- 
бокпмъ  типомъ  въ  ея  произведен1яхъ,    который   она  рисуетъ  видимо  съ 
особенной  н'Ьжностью,  является  образъ  матери — доброй,   настоящей   ма- 
тери, которая,  какъ  естественный  центръ  семьи,  придаетъ  ей  и  святость, 
и  крепость.  Эгоизмъ  личности  и  устои  всей    семьи    сливаются  въ  .лиц-Ь 
матери  въ  одну  любовь;  смягчается  и  успокаивется  разладъ,  вызываемый 
такими  противоположными  чувствами,  какъ  самоутвержден]е  и  самоотрече- 
н1е.  Т^мъ  съ  большей  страстностью  нападаетъ  Э.  Марр10тъ  на  жестокость 
и  тщеслав1е  родителей,  которые  засоряютъ  этотъ  живительный  источникъ. 
и  лишаютъ   такимъ    образЛмъ  д-Ьтей  въ  пору  ихъ  развит1я  величайшаго 
блага.  ВмЬст^.  съ  эти1У1ъ  Э.  Марр1отъ   весьма   естественно  стала  изобра- 
зптельницей  того  сослов1я,  которое  .шишено  возможности  основать  семью 
п  вынуждено  влачить  бездомную  жизнь— католическаго  духовенства.  Ея 
новелла   подъ    заглав1емъ    «М11;  (1ег  Толзиг»,  и  еще   больше  ея  романъ 
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«Бег  де151;Ис11е  То(1>,  принадлежащей  вообще  къ  лучшимъ  творен1ямъ 
современной  литературы,  являются  ея  шедеврами.  Духовенство  обрисо- 
вано ею  въ  этихъ  произведешяхъ  съ  полнымъ  п  основательныиъ  зна- 
шемъ  быта,  безъ  впдимаго  пристраст1я  въ  ту  или  другую  сторону.  Отсут- 
ств1е  вл1ян1Я  семьи  съ  самаго  детства  и  д-Ьлаетъ,  по  мн'Ьшю  автора,  ду- 
ховенство жалкимъ  п  мелочнымъ,  жесткпмъ  и  бездушнымъ,  но  порой 
также  высокимъ  и  въ  р-Ьдкихъ  случаяхъ  даже  велпчественнымъ.  Потря- 
сающее впечатл'Ьте  производптъ  въ  «(Зге151;Ис11еп  Той»  та  кротость  и  по- 
корность судьб-Ь,  съ  какпмп  высказывается  въ  этомъ  смыстЬ  Гартекъ, 
вопреки  своему  призванш  очутивш1пся  въ  рядахъ  духовенства.  Гартекъ 
потому  и  не  созданъ  быть  священнпкомъ,  что  онъ  челов^къ  и  тстько 
челов'Ькъ.  Борьба  его  противъ  церкви  не  есть  борьба  скептика  съ  авто- 
ритетами въ  д'Ьлахъ  в'Ьры,  пли  мощный  протестъ  выдающейся  личности 
противъ  церковныхъ  иреградъ  и  сгЬснен1п;  это  просто  челов'Ькъ,  стра- 
дающе за  свои  самыя  лучшхя  и  простыя  сердечный  потребности,  за 
жажду  теплыхъ  сеиейныхъ  радостей  и  обязанностей. 

Въ  изображен1и  священниковъ  впденъ  недюжинный  талантъ  Маррхогъ, 
какъ  и  въ  изображенш  вообще  мужскихъ  фигуръ.  А  на  характере  Гартека 
всего  рельефнее  выступаетъ  то,  что  ее  въ  особенности  выд'Ьляетъ  между 
всЬми  другими  ппсате.тьницамп:  ум^^нье  въ  немногихъ  пластпческихъ 
чертахъ  обрисовать  обыденное,  простое  п  общечеловеческое.  Боль- 
шинство женщпнъ-иисательницъ,  изображая  мужчинъ,  впадаютъ  въ 
ошибку,  олицетворяя  въ  каждой  данной  личности  одну  какую-нибудь  не- 
обыкновенную сторону,  дурную  или  хорошую,  или  открываютъ  такую,  не- 
обьшновенную  сторону  въ  отношешяхъ  своихъ  героевъ  къ  женщпназ1ъ. 
До  сихъ  поръ  во  всЬхъ  женскихъ  романахъ  мужчины  то  слишкомъ  пре- 
давались  любви,  то  оказывались  аскетами  п  мечтателями.  Э.  Марр1отъ, 
напротивъ,  и  въ  мужчинЬ  прежде  всего  видитъ  челов'Ька,  и  потому  онъ  не 
выходитъ  изъ  подъ  ея  пера  въ  какомъ-нибудь  отяошеши  черезчуръ  муж- 
скимъ.  Въ'связп  съ  ея  склонностью  раскрывать  въ  жпзненныхъ  явлешяхъ 
лишь  самое  простое  и  обыденное  находится  ея  спокойная,  какъ  мраморъ 
холодная  и  неподвижная,  объективность;  это  также  от.1пчаетъ  ее  отъ  боль- 
шинства писательницъ.  Ей  въ  одинаковой  степени  чужды  и  ужасъ,  и  оча- 
рован1е,  которые  должны  вызывать  незаурядный  личности,  если  разсма- 
тривать  ихъ  съ  точки  зр-Ьнхя  иск.1ючите.1ьностп  ихъ  природы.  И  взоръ 
ея  поэтому  отличается  въ  одно  и  то-же  время  проницательностью  и  мяг- 
костью, тою  мягкостью,  которая  вытекаетъ  не  изъ  подъема  чувства,  а 
наоборотъ — изъ  переработки  всякаго  чувства  и  осноьанныхъ  на  немъ  суж- 
дешй  въ  спокойное,  шубокое  созерцанхе.  Такому  внутреннему  характеру 
ея  творенш  соотвЬтствуетъ  п  форма,  въ  которую  она  пхъ  облекаетъ. 
Это  благородная,  строгая  форма,  форма  сдержанной  мощи,  придающей 
своеобразную    силу    каждому    выраженш.    Марртотъ    изб-Ьгаетъ   пользо- 
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ваться    дешевыми    эффектами,  чтобы  подчеркнуть    настроен1е;  въ    осо- 
бенно сильныхъ  м'Ьстахъ  она  обходится  безъ  лишнихъ  словъ  и  зачастую 
довольствуется  недомолвками.  Поэтому  и  женскте  типы  Марр10тъ  лишены 
той  преувеличенной  мягкости  и  слащавости,  какою   еще   до    сихъ  поръ 
отличаются  эти  типы  у   прочихъ  писательницъ.  Мужчину  авторъ  всегда 
показываетъ  намъ  въ   кругу    его  будничной  обстановки    и    интересовъ; 
женщину  же  она  рисуетъ  односторонне,  въ    зависимости  отъ   ея    отно- 
шенШ  къ  мужчине.  Либо  это  доступныя,  чувственныя,  кокетливыя,  лег- 
комысленныя  создашя,   либо  доброд'Ьтельныя,  холодный,    гордыя,    недо- 
стуяныя  натуры.  Но  первыя  не  представляются  намъ  Цирцеями,  кокот- 
ками и  демоническими    соблазнительницами,  а  вторыя   не    произзодятъ 
впечатл4н1я  шаблонныхъ  доброд'Ьтельныхъ  героинь.  Эти  дв'Ь  группы  от- 
тенены естественно  и  просто  и  потому  он'Ь  кажутся  намъ  и   близкими, 
и    безъискусственными,     и    челов-Ьчными.    В'Ьнцомъ    вс^Ьхъ    женщинъ 
Э.  Марртотъ  является  безкопечно  человечный  и  привлекательный  образъ 
Паулы  въ  «Сге18Шс}1е11  Той».  Эта  любвеобильная  и  невинная    девушка, 
не  представляя    чего-либо    необыкновеннаго,    стоитъ  въ    то-же    время 
неизмеримо    выше    всЬхъ    этихъ    кокетокъ  и    холодно- доброд'Ьтельныхъ 
женщинъ.  Не    ставя    Паулу    на    пьедесталъ,  авторъ    рисуетъ   ее    какъ 
гармонически    цельное     создан1е,    въ    которомъ    художественно     слиты 
односторонность    и    контрасты    прочихъ  натуръ.    Такъ,    Паула,    питаю- 
щая склонность  къ  священнику,  страстно    и  самоотверженно    стремится 
къ  нему,  но  въ  то-же  время,  когда  это  нужно,  подавляетъ  свое  чувство. 
Мы  видимъ,  какъ  она  умственно  возвышается  надъ  условными  рамками 
женской  морали  и,  не  взирая  ни  на  что,  идетъ  къ  Гартеку  по  первому 
его  зову.  Любовь  ея  поб^ждаотъ  и  въ  немъ  всяше  предразсудкн.  Нако- 
нецъ,  мы  видимъ  ее  снова  въ  молчаливой  и  н'Ьжной  преданности  гото- 
вящей ему  его  последнюю  обитель,  среди  горъ,  въ    бедной    деревушк-Ь 
гд-Ь  ему  суждено  такъ  скоро  умереть.  Какой  поразите.1Ьной  правдой  зву- 
чатъ  ея  слова,  который  она  произноситъ  после  его  смерти:  «н'Ьтъ  больше 
ут'Ьшешя  и  примирен1я».  Какъ  живо   въ  нихъ  чувствуется,  что  отныне 
молодая  девушка  стала  неутЬшнои  вдовой;  и  какая  въ  нихъ    слышится 
ненависть  къ  силамъ,  толкнувшимъ   Гартека  въ  ряды  духовенства.    Но 
Т'Ьмъ  не  менее  въ  ея  душе  живетъ  безкопечно  нежная  любовь  къ  семье, 
къ  отцу  и  сестрамъ,  которыя  нуждаются  въ  ней  и  которымъ  она  должна 
заменить  ихъ  любимую,    недавно  умершую  мать.  И  когда   надъ  Паулой 
проносится  ея  трагическая  любовь  со  всеми  ея  перипет1ями,  съ  особен- 
ной силой    выступаетъ    благодать  той  семейной    сплоченностп,   которая, 
какъ  идеалъ,  постоянно  носится  передъ  глазами  Э.  Марр10тъ.  Благодать 
эта  хотя  и  безсильна  победить  глубокое  страдан1е  Паулы,    но  она  все- 
таки,  по  ея  собственнымъ  словамъ,  даетъ  ей  почву  подъ  ногамп  и  му- 
жество продолжать  эту  жизнь.  Никакая  горечь  не  оырачаетъ  этотъ  пре- 
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красный  образъ,  въ  которомъ  I1;^^нно  именно  то,  что  онъ  остается  истпн- 
но-женствеянымъ. 

Посл'Ь  своего  романа  «(хе151исЬег  Тос1»  Э.  Маррютъ  долго  не  созда- 
вала ничего,  равнаго  ему  по  талантливости.  Ея  произведен1я  теряюгь 
постепенно  свой  объективный  и  уравновешенный  тонъ  и  принимаютъ 
слегка  тенденц10зную  окраску  въ  дух^  католицизма.  Въ  «6е151;ИсЬег  То(1» 
авторъ  съум^лъ  удерживаться  отъ  всякихъ  спещаяьныхъ  парт1йныхъ 
взглядовъ.  Позже  Э.  Марртотъ  проявляетъ  большую  тенденщозность, 
что  въ  значительной  степени  портитъ  рисунокъ  ея  психологическихъ 
картинъ  п  за  довольно  таки  искусственными  типами  чувствуется  уже 
самъ  авторъ — то  съ  порицан1емъ,  то  съ  похвалой.  Возможно,  что  не- 
удачный произведен1я  Э.  Марр1отъ,  спльно  пошатнувш1я  ея  художе- 
ственную репутац1Ю,  обязаны  своимъ  появлен1емъ  нервному  переутом- 
лешю  или  физической  усталости;  но  возможно  также,  что  это  былъ  пе- 
р10дъ  внутренней  борьбы,  когда  происходившШ  въ  ней  разладъ  лишалъ 
ее  душевнаго  спокойств1Я  и  внутренней  сосредоточенности,  необходи- 
мыхъ  для  создан1я  чего-нибудь  зр'Ьлаго.  Но  вотъ  борьба  эта  окончилась, 
и  Э.  Маррхотъ,  твердая  въ  своихъ  уб'Ьжден1яхъ,  оказалась  на  камени- 
стой и  безпл одной  почв-Ь  церковно -католической  традищи.  Но  и  на  этой 
почв'Ь  Марр10тъ  стала  такъ  уверенно,  что  въ  ней  вновь  освободился 
€я  творческ1й  духъ  и,  не  изменяя  своему  релипозному  настроен1ю,  она 
могла  проявить  себя,  какъ  художница,  съ  полной  свободой  въ  выборе 
сюжета  и  формы.  Тогда-то  она  и  написала  одно  изъ  значптельнМшихъ 
своихъ  произведешй:  «8ете  СгоиЬе1Ъ>. 

Въ  этомъ  произведен1п  она  приб^гаеть  къ  довольно  рискованному 
пр1ему,  доступному  только  ея  сильному,  чисто  мужскому  таланту:  она 
избираетъ  для  романа  форму  дневнпка,  въ  которомъ  разсказъ  ведетъ 
отъ  иерваго  лица  мужчина,  представляющШ  по  всЬмъ  своимъ  воззр1^- 
шямъ  и  личной  жизни  самую  резкую  противоположность  съ  м1росозер- 
цашемъ  автора.  Эта  см'Ьлая  попытка  блестяще  удалась  Э.  Маррютъ  и, 
читая  этотъ  романъ,  никто  бы  не  могъ  догадаться,  насколько  различны 
точки  зр-Ьшн  автора  и  его  героя.  Т^мъ  не  мен'Ье  этого  героя  не.тьзя 
лучше  охарактеризовать,  какъ  сказавши  о  немъ,  что  онъ  во  всемъ  и 
везд*  ярый  врагъ  и  протпвникъ  Марр1отъ.  По  уб'Ьжден1ямъ  своимъ 
матер1алпстъ,  атеистъ  и  сощалъ-демократъ,  онъ  вышелъ  пзъ  подон- 
ковъ  обп];ества  и  упорнымъ  прилежнымъ  трудомъ  становится  изв-Ьст- 
нымъ  хирургомъ.  Онъ  влюбляется  въ  очень  юную,  чистую  и  иде- 
альную д-Ьвушку  и  становится  ея  женпхомъ.  Но  нев'Ьста,  испуганная 
его  н'Ьсколько  чувственной,  но  все  же  искренней  п  горячей  любовью, 
оставляетъ  его,  а  онъ  въ  припадк-Ь  неудовлетворенной  страсти  убиваетъ 
ее.  На  каторге  онъ  ппшетъ  исторш  своей  жизни;  и  читая  его  пспов-Ьдь, 
мы  не  можемъ  не  сл-Ьдить  съ  живымъ  интересомъ  п  симпат1ей  за  этимъ 
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д'Ьятельнымъ  и  здоровымъ  характеромъ  и  невольно  ставимъ  его  выше 
того  н'Ьсколько  истерическаго  создан1я,  сопротивлен1е  котораго  довело 
его  до  убШства.  Вопреки  своему  обыкновен1ю  рисовать  женщинъ  обще- 
человеческими чертами,  Э.  Марр10тъ  въ  этомъ  романЬ  захот-Ьла  идеали- 
зировать женщину,  и  въ  молодой  Элленъ  впервые  попыталась  дать 
именно  идеальный  типъ  девической  чистоты  и  нежности.  Но  намеренье 
это  не  удается  автору,  ибо  оно  шло  въ  разр^зъ  съ  его  талантомъ.  И 
тогда  какъ  героя  своего  Марр1оту  посчастливилось  воплотить  съ  замеча- 
тельной художественной  правдивостью,  несмотря  на  все  антипат1п  къ 
нему,  ей  оказалось  совершенно  не  подъ  силу  сколько-нибудь  жизненно 
изобразить  свою  героиню,  къ  которой  она  относится  съ  такой  необыкно- 
венной любовью.  Элленъ  въ  своей  неспособности  любить  кажется  не  воз- 
вышенной, а  просто  холодной  натурой.  Чтобы  избегнуть  этого,  авторъ 
долженъ  былъ  бы  менее  идеально,  но  более  жизненно  обосновать  и  мо- 
тивировать характеръ  своей  героини;  ему  следовало  бы  показать,  какъ 
манеры  и  грубость  пролетар1Я  оскорбляли  чувствительность  молодой  де- 
вушки и  разрушали  иллюз1и  ея  неопытной  юности.  Авторъ  могъ  бы  соз- 
дать изъ  этой  трагедти  въ  высшей  степени  современное  произведен1е, 
въ  которомъ  нашли-бы  свое  выражен1е  нежнейш1я  и  интимнейш1я  про- 
явлен1Я  любви,  въ  которомъ  художественно  раскрылась-бы  связь  между 
опьянешемъ  и  отвращешемъ,  увлечен1емъ  и  отчужден1емъ  обоихъ  ге- 
роевъ.  Въ  одномъ  месте,  где  испуганная  Эленъ  молится  въ  церкви  пе- 
редъ  изображешемъ  святого,  вызывающаго  въ  ней  воспоминан1е  о  ея 
прошлой  любви  къ  священнику,  такъ  и  кажется,  что  и  самъ  авторъ  под- 
ходитъ  къ  раскрыт1ю  истинной  причины  трагическаго  конфликта  между 
влюбленными — несходства  ихъ  физическихъ  темпераментовъ,  а  не  выво- 
дитъ  ее  изъ  какой-то  абстрактной  чистоты  Элленъ.  Но  Марр1отъ  этого 
не  делаетъ,  и  вотъ  въ  чемъ  кроется  одна  изъ  слабыхъ  сторонъ  ея  про- 
изведен1я.  Здесь  выступаютъ  два  роковыхъ  недостатка  ея  таланта:  во  пер- 
выхъ,  ограниченность  ея  м1росозерцан1я,  которая  мешаетъ  ей  обнять 
все  то,  что  волнуетъ  современнаго  человека;  вовторыхъ— отсутств1е  въ 
самомъ  авторе  эмощональности  и  вибрирующей  чувственности  въ  ши- 
рокомъ  смысле  слова,  который  необходимы,  чтобы  утонченными  и  чут- 
кими нервами  улавливать  въ  явлен1яхъ  ихъ  тонк1я  колебан1я.  Короче 
говоря,  въ  ней  чувствуется  недостатокъ  лиризма.  Если  бы  Э.  Мар10тъ 
была  больше  лирикомъ,  она  искупила  и  смягчила  бы  свои  самые  ретро- 
градные взгляды,  такъ  какъ  благодаря  более  интимному  и  колоритному 
изображен1Ю  деталей  она  давала  бы  вместо  правды  сознательной  мысли 
другую,  более  глубокую  щ^авду  жизни.  Но  этотъ  единственный  недоста- 
токъ ея  находится  въ  тесной  связи  съ  характеромъ  ея  художественнаго 
дарования.  Ея  талантъ — скорее  талантъ  ваятеля,  чемъ  живописца,  Вотъ 
почему  типы  Марр1отъ  являются  передъ  нами  всегда  въ  такихъ  твердыхъ, 
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р'Ьзкихъ,  законченныхъ  очертан1Яхъ,  что  намъ  трудно  проникнуть  въ  ихъ 
душевныя  состояния.  Вообще,  нельзя  не  обратить  вниман1Я  на  то  любо- 
пытное явлен1е,  что  въ  наше  время,  когда  въ  произведешяхъ  мужчинъ- 
писателей  то  и  д^ло  преобладаетъ  обрисовка  настроешй.  среди  женщинъ 
такъ  мало  лприческихъ  талантовъ.  Почти  всЬхъ  ихъ  больше  интересуетъ 
пзображен1е  характеровъ,  Ч'Ьмъ  настроен1Й,  п  он'Ь  лучше  влад^ютъ  рп- 
сункомъ,  ч-Ьмъ  красками. 

О  соотечественниц'Ь  Э.  Марр10тъ,  австр1Йской  писательниц-Ь  Мар1п 
Яничекъ.  жпвущей  уже  давно  въ  Берлине,  составилось  мн^н1е,  какъ  о 
лирическомъ  таланте,  богатомъ  красочными  эффектами.  Я  не  могу  сог.1а- 
ситься  съ  такимъ  мнЬтемъ,  хотя  и  допускаю,  что  ея  романы,  эскизы  и 
новеллы  отличаются  разнообраз1емъ  красокъ.  Но  я  вижу  въ  нихъ  не 
художественную  колоритность,  а  только  эффектный  феперверкъ  словъ. 
Ея  излюбленныя  темы  всегда  носятъ  до  н-Ькоторой  степени  эротпческ1Й 
характеръ  и  трактуетъ  она  ихъ  всегда  съ  пылкой  страстностью,  часто 
въ  трескучихъ  п  высокопарныхъ  выражешяхъ.  Въ  ея  манерЬ  мыслить 
проглядываетъ  .тюбовькъ  эффекту,  къ  остроумш,  лишенному,  однако,  ори- 
гинальности, и  при  этомъ  видно  сознательное  подражайте  ницшеанскимъ 
или  другимъ  нов-Ьйшимъ  фнлософскимъ  направлен1ямъ.  Зеачительн'Ьйш1я 
произведешя  Мар1п  Яничекъ  суть:  «Ье^епйеп  ихк!  (тезсЬтсМеп»,  «Уеггаи- 
Ъег1;»,  «Аиз  (1ег  ЗеЬштеЛе  Лез  ^еЪеиз»,  «АИаз»,  «ПМзисЬег»,  «И- 
Иеп2аиЪег>,  «Каи1  ппй  Тгепе»,  «8сЫе1Мет»,  <Уот  \Уе1Ъе>,  «^ште», 
«1п'8  ЪеЪеп  \>г1ггЬ  и  др.  Несомненно,  темпераментъ  пграетъ  весьма 
значительную  роль  въ  художественномъ  творчеств'Ь  и  этимъ  объясняется 
интересъ,  вызываемый  некоторыми  страницами  въ  произведешяхъ  Мар1И 
Яничекъ.  Точно  также,  благодаря  своему  темпераменту,  автору  удается 
иногда  бол-Ье  наглядно  и  живо  изобразить  внутреннюю  жизнь,  ч^мъ  это 
можетъ  сделать  даже  бо.т'Ье  мощный  талантъ,  лишенный  такого  темпе- 
рамента, или  ч'Ьмъ  это  вообще  было-бы  возможно  въ  бо.т'Ье  осторожную 
и  сдержанную  эпоху. 

Признавая  сильно  преувеличенными  всЬ  отзывы  о  талантЬ  Мар1и 
Яничекъ,  за  ней  все-таки  слЬдуетъ  признать  изв-Ьстныя  достоинства,  въ 
особенности,  если  поставить  ее  рядомъ  съ  прославленной  австршской  пи- 
сательницей баронессой  Бертой  фонъ-Зуттнеръ.  Судя  по  ея  известности, 
ей  пришлось-бы  уделить  на  этихъ  страницахъ  черезъ-чуръ  много  места; 
но  на  самомъ  деле,  ея  произведешя  составляютъ  весьма  незначительный 
художественный  вкладъ  въ  современную  литературу.  Имя  ея  никогда  не 
достигло-бы  такой  известности,  если-бы  она  не  принимала  самаго  жи- 
вого участ1я  въ  злобахъ  дня,  какъ  напр.  въ  назревшемъ  вопросе  о  войне. 
Ея  романъ  <\Уайе11  шеЛег»  является  и  въ  художественномъ  отношен1и  луч- 
шимъ  ея  произведен1емъ,  по  сравненш  съ  другими, — какъ  напр.:  «Бап1е1а 
1)огте5>,  «Вос^ог  НеИта^Ь'з  Боппегз1а§е»,  «Тгеп^е  е1;  ^иа^еI1^е>,    «Ез 
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Ьбтуа8»,  «Ешзат  ипЛ  агш»  и  др.  Главнымъ  образомъ  талантъ  ея  стра- 
даетъ  отъ  отсутств1я  чисто -худ ожественнаго  элемента,  единственно  спо- 
собнаго  придать  серьезнымъ  вещамъ  глубину,  а  безд'Ьлкамъ — ихъ  изящ- 
ную прелесть.  Своя  типы  и  ситуацш  Берта  фонъ-Зуттнеръ  осв'Ьщаетъ 
съ  одинаково  скучной  и  однообразной,  резонерствующей  холодностью. 
Ея  воззр^шя  носятъ  печать  той  банальности,  которую  охотно  см^шиваютъ 
съ  ясностью  изложешя.  Отъ  такой  манеры  изложешя  и  изображен1я 
в'Ьетъ  ч-Ьмъ-то  ужъ  очень  старомоднымъ.  Но  мы  давно  переросли  время, 
когда  художественная  литература,  не  безъ  ущерба  для  нея,  привлека- 
лась къ  пропаганд'Ь  временныхъ  задачъ.  Самое  незначительное  явле- 
ше,  осв'Ьщенное  съ  какой-нибудь  новой  и  своеобразной  точки  зрЬшя, 
интересуетъ  насъ  безконечно  больше,  ч1&иъ  длинный,  скучныя  повторешя 
нзбитыхъ  темъ.  Въ  особенности  женщины-писательницы  должны,  какъ 
огня,  бояться  всякой  банальности,  если  только  он4  хотятъ  теперь  что- 
нибудь  высказать.  Въ  лиц-Ь  баронессы  Берта  Зуттнеръ  Австр1я  дала 
весьма  полезнаго  и  д'Ьятельнаго  челов'Ька,  достигшаго  громкой  изв'Ьстно- 
сти.  Но  гораздо  важнее,  что  та-же  Австр1я  дала  Э.  Марр1отъ  п  Осипа 
Шубина,  два  таланта,  которымъ  Гермаятя  врядъ-ди  можетъ  противопо- 
ставить что-нибудь  равное  по  благородству,  грац1И  и  сил'Ь. 

Лу  Авдреасъ-Саломэ. 


Пересмотръ  истор1и  служилаго  землевладЪн1я. 

С.  Б.  Рождественскъй.    Служилое    землевлад'Ьн1е  въ  Московскомъ  госу- 
дарстве ХТ1  в-Ька.  С.-Петербургъ,  1897,  У-|-403.  Ц.  2  р.  50  к. 


Въ  посл'Ьднее  время  наши  <общ1е»  историки  съ  охотою  останавли- 
ваются на  вопросахъ  юридическихъ.  Этому  можно  только  радоваться. 
Къ  числу  такихъ  историковъ  принаддежитъ  и  авторъ  недавно  появив- 
шагося  труда  о  служиломъ  землевлад'Ьнш  въ  Московскомъ  государстве. 
Въ  этомъ  объемистомъ  сочиненш  значительная  часть  посвящена  чисто 
юрцдическпмъ  предметамъ;  псключеше  представляютъ  только  П-я  глава 
и  частью  П'-я,  въ  которыхъ  р^чь  идетъ  о  фактическихъ  вопросахъ 
землевлад'Ьшя. 

Отводя  въ  своемъ  труд^  широкое  м-Ьсто  юридическимъ  вопросамъ, 
авторъ  д^лаегь  попытку  проложить  и  новые  пути  къ  ихъ  разработке. 
Онъ  недоволенъ  своими  предшественнпкамп — юристами.  «Они  изучали, 
говорить  онъ,  служилое  зсмлевлад'Ьн1е,  главнымъ  образомъ,  какъ  систему 
т^хъ  правовыхъ  нормъ,  въ  которыя  оно  вы.'хива.юсь.  Но  эта  искусствен- 
ная схема  правовыхъ  отношешй  часто  скрываетъ  живую  историческую 
перспективу,  причудливую  посл'Ьдовате.1Ьность  тЬхъ  разнообразныхъ  про- 
цессовъ,  изъ  которыхъ  складывалась  пстор1я  изучаемаго  явлешя.  Воспол- 
нить односторонность  изображен1я  историческихъ  судебъ  служилаго  зем- 
левлад'Ьн1я  лежитъ  на  обязанности  историковъ  культуры».  Авторъ  беретъ 
на  себя  задачу  «пересмотреть  истор1ю  стужилаго  землевлад'Ьн1я  съ  гЬхъ 
точекъ  зр'Ьшя,  которыя  ставитъ  современная  литература  по  истор1и 
древне-русской  культуры,  дать  исторш  вотчины  и  поместья  не  какъ 
зормъ  права,  но  какъ  бытовыхъ  явл:ен1й»  11. 

Такая  задача  придаетъ  особый  пнтересъ  труду  молодого  ученаго.  Онъ, 
действительно,  становится  на  совершенно  иную  почву  чемъ  та,  на  ко- 
торой стояли  его  предшественники,  историки-юристы,  и  прежде  всехъ  дру- 
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гихъ  Неволпнъ.  У  него  и  постановка  вопросовъ,  и  способы  ихъ  р'Ьшен1Я,  и 
юридичесшя  понят1я  совершенно  иные  и  крайне  своеобразные.  Овъ 
такъ  далеко  уходитъ  отъ  установившихся  въ  исторти  права  понят1Г1,  что 
см-Ьдо  можетъ  сказать:  у  меня  н'Ьтъ  предшественниковъ.  За  небольшими 
всключешями,  у  него,  дъйствительно,  все  свое. 

Надо  отдать  автору  справедливость:  онъ  много  потрудился.  Изъ  его 
книги  можно  было-бы  сд'Ьлать  не  одну,  а  несколько  диссертацШ:  затро- 
нутые имъ  вопросы  допускаютъ  большое  развиие.  Онъ  недаромъ  полу- 
чплъ  за  свой  трудъ  ученую  степень  магистра  русской  истор1и. 

Но  пересмотръ  истор1и  служилаго  землевлад'Ьн1я,  хотя  бы  только 
въ  одномъ  ХУ1  стол'Ьт1и,  требуетъ  и  большой  подготовки.  Авторъ, 
какъ  общШ  историкъ,  какъ  историкъ  культуры,  получилъ  превос- 
ходнМшую  подготовку;  но  достаточна  ли  она  для  пересмотра  рЬшешй 
по  спещальнымъ  вопросамъ  права?  В  отъ  въ  чемъ  вопросъ.  Для  егэ 
Р'Ьшешя  необходимо  выяснить,  къ  какимъ  новымъ  выводамъ  прпходитъ 
авторъ.  Мы  постараемся  познакомить  читателя  со  всЬми  суп],ественными 
пунктами  содержан1я  новой  книги. 

Особенное  вниман1е  автора  привлекаютъ  къ  себ'Ь  два  вопроса:  вопросъ 
о  возникновен1и  пом^кт1й  и  вопросъ  о  выход-Ь  земли  изъ  службы,  въ 
гЬсной  связи  съ  которымъ  стоитъ  обзоръ  м-Ьръ,  принимаемыхъ  москов- 
скимъ  правительствомъ  для  противудМств1я  этому  выходу  или  мобпли- 
зац1и  недвижимостей,  какъ  любитъ  выражаться  авторъ.  Разработки  пер- 
ваго  вопроса  посвящено  введен1е;  мыснь  о  вред'Ь  выхода  землп  изъ 
службы  проходитъ  красною  нитью  чрезъ  все  изс.1'Ьдован1е,  но  главнымъ 
образомъ  ея  разБпт1Ю  посвяш,ена  первая  глава. 

Изложимъ  взглядъ  автора  на  происхожден1е  поместья,  Д'Ьло  это,  од- 
нако, не  легкое,  по  особенностямъ  его  языка:  онъ  отличается  н'Ькоторой 
расплывчивостью  и  далеко  не  точенъ.  Во  изб-Ьжатб  недоразумЬнШ,  мы 
будемъ  приводить  мн'Ьшя  автора  его  собственными  словами.  Этимъ  мы 
дадимъ  и  читателю  возможность  ближе    ознакомиться  съ  новою  книгою. 

Авторъ  недоволенъ  гЬмъ,  что  говорятъ  о  происхожден1и  поместья 
историки-юристы.  «Поместье,  чптаемъ  у  него,  изучалось  по  преимуще- 
ству какъ  изв^Ьстная,  твердо  установившаяся  норма  частно-влад!.льче- 
скаго  права.  Но  пом'Ьстье,  вм'Ьст^  съ  тЬмъ,  есть  и  бытовое  явлен1е,  жи- 
вой бытовый  фактъ.  Историки  права  отыскивали  источники  идеи  поместья; 
общимъ  историкамъ  предстоитъ  подойти  къ  вопросу  о  происхожден1и 
пом'Ьстья  съ  другой  стороны,  какъ  къ  бытовому  явлен1Ю,  предстоитъ 
разъяснить  т'Ь  непосредственныя  требован1я  жизни,  т'Ь  особенный  быто- 
выя  услов1Я,  въ  какихъ  стародавняя  идея  подчпнен1я  влад1^льческихъ 
земельныхъ  иравъ  услов1Ю  слул{бы  нашла  себЬ  осуществлен1е  въ  формЬ 
пом'Ьстья.  До  сихъ  поръ  въ  этомъ  отношеши  сдЬлано  очень  мало»  8. 
Обращаясь  къ  этой  бытовой  сторонЬ,  онъ   находитъ,  что  поместья  выз" 
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ваны  къ  жЕзнп  потребностями  п  ус.10В1Я11П  крупнаго  вотчпннаго  хозяй- 
ства, и  начинаетъ  съ  пзученхя  особенностей  этого  хозяйства  въ  мона- 
стырскихъ  п  церковныхъ  вотчпнахъ,  представляющпхъ  сравнительно 
бол'Ье  матер1ала.  Но  такъ  какъ  «не  подлежптъ  сомнЬнтю  тожество  хозяй- 
ственнаго  строя  вотчпнъ  княжескпхъ  съ  монастырскпып  п  церковными», 
то  онъ  п  прпходптъ  заключешю,  что  и  въ  хозяйств-^  уд'Ьльнаго  князя 
практиковались  т'Ь-же  хозяйственные  пр1емы,  породпвш1е  пом-Ьстья  (38). 

Что-же  это  за  пр1емы? 

Идя  по  стопамъ  профессора  Ключевскаго,  авторъ  говорить,  что  «ходъ 
сельскаго  хозяйства  Московской  Руси  въ  ХУ1  в.  представлялъ  геоме- 
трическую прогрессш  запуст^шя»  Ы.  При  этомъ  условш,  въ  большихъ 
вотчинахъ  «при  разбросанности  поселен1Й  и  пхъ  незначительной  вели- 
чин-Ь,  при  редкости  населешя — трудно  было  организовать  вотчинное 
хозяйство  на  началахъ  централизацш».  А  потому  «аренда  въ  самыхъ 
разнообразныхъ  формахъ  была,  повидимому,  излюбленной  хозяйственной 
системой  крупныхъ  землевлад'Ьльцевъ  древней  Руси»  16.  На  этой 
иочв-Ь  аренды  и  возникло  поместье.  Сферой  зарождешя  пом'Ьстья 
«была  вообще  большая  вотчина  св'Ьтскаго  или  духовнаго  япца  п 
учреждешя.  Необходимость  эксплуатировать  ее  посредствомъ  мелкихъ 
хозяйствъ  вызвала  появлеше  различныхъ  формъ  аренды,  выборъ  лич- 
наго  состава  арендаторовъ  пзъ  штата  служилыхъ  людей  вотчинника 
придавалъ  н^котирымъ  пзъ  этпхъ  формъ  аренды  служилый  характеръ. 
Когда  служебная  цЬль  прп  раздаче  земли  въ  условное  влад'Ьн1е  переве- 
шивала хозяйственную  (но  она  ее  никогда  не  исключала),  тогда  полу- 
чалась спешальная  форма  служилаго  землевлад'Ьн1я,  поместье»  28 — 9. 
<По  аналспи  съ  формами  аренды  на  монастырскпхъ  п  мптрополичьихъ 
вотчинахъ.  можно  предполагать,  что  п  въ  хозяйстве  уд'Ьльнаго  князя 
практиковались  так1я  же  различный  формы  аренды,  пожизненной  и  сроч- 
ной, возмездной  и  безвозмездной,  и  что  всЬ  эти  формы  аренды  ослож- 
нялись услов1емъ  службы,  какъ  скоро  арендаторами  яв.1ялись  дворцовые 
слуги  князя»  38. 

Выводя  поместье  пзъ  формъ  хозяйственной  эксплуатац1п  земель,  ав- 
торъ очень  настапваетъ  на  томъ,  что  «пом'бстье  т^сно  связано  съ  дру- 
гими формами  эксплуатащп  крупными  вотчинниками  пхъ  земельныхъ 
богатствъ»  28.  «Сопоставляя  формы  Бервонача.1ьнаго  пом'Ьстнаго  земле- 
влад'Ьн1я  съ  изв'Ьст1ями  о  разлпчныхъ  формахъ  аренды  на  большихъ 
вотчинахъ,  говорптъ  онъ,  приходимъ  къ  заключенш,  что  пом'Ьстья  въ 
н-Ькоторыхъ  отношен1Яхъ  т^сно  соприкасались  съ  этими  формами...  По- 
ы'Ьстье  явилось  не  изолированно,  но  въ  обстановк-Ь  многпхъ  др^тихъ 
родственныхъ  явлен1й.  Вопросъ  о  пропсхождеши  поместья  не  можетъ 
быть  отд'Ьленъ  отъ  вопроса  о  пропсхожден]и  всЬхъ  другихъ  формъ  услов- 
наго    владЬн1я.    Такъ  выясняется  почва,  на  которой  выросло  пом-Ьстное 


44  СЕВЕРНЫЙ  Въстникъ. 

землевлад4н1е»  42 — 3.  И  въ  другомъ  аЛст'Ь:  «Въ  ту  пору,  когда  пом'Ь- 
стное  землевлад'Ьн1е  близко  сходилось  съ  различными  формами  аренды» 
и  т.  д. — 240. 

Установляя  такую  точку  зр'Ьн1Я  на  пропсхождеше  поместья,  авторъ  не 
можетъ  присоединиться  къ  признаваемому  историками-юристами  различш 
между  пом-Ьстьемъ,  наймомъ  недвпжимостей,  пожизненнымъ  ихъ  влад'Ьн1емъ 
и  т.  д.  Свое  несогяас1е  съ  ними  онъ  выражаетъ  въ  такой  формЬ:  «При- 
нято проводить  р-Ьзкое  разлпч1е  между  пом-Ьстьемъ,  съ  одной  стороны, 
оброчнымъ  держан1емъ  и  пожизненнымъ  влад'Ьн1емъ  съ  другой...  Этотъ 
взглядъ  требуетъ  нЬкоторыхъ  оговорокъ>  и  т.  д. — 24. 

Таково  новое  объяснен1е  возникновешя  пом'Ьспй.  Если  авторъ  пола- 
гаетъ,  что  юристы-историки  не  зна.1И,  что  назначен1е  поместья  есть 
актъ  распоряжешя  своей  недвижимостью,  что  такпмъ  же  актомъ  распо- 
ряжен1я  является  отдача  земли  въ  наемъ,  въ  пожизненное  влад1ш1е  и 
т.  д.,  и  что  вс'Ь  эти  акты  совершаетъ  одно  и  то-же  лицо,  то  онъ  очень 
ошибается.  Это  было  всегда  и  всЬмъ  очень  хорошо  изв'Ьстно.  Но  юристы- 
лсторики  не  находили  нужнымъ  указывать  на  это  и  сближать  поместье 
€ъ  арендой  по  той  причин'Ь,  что  это  ровно  ничего  не  объясняетъ.  Если 
это  д-Ьлаетъ  нашъ  авторъ,  то  потому  только,  что  у  него  чрезвычайно 
смутныя  П0НЯТ1Я  объ  аренд"!).  Что  такое  аренда?  Слово  это  не  известно 
нашей  древности,  и  авторъ  сд'Ьлалъ  бы  лучше,  если  бы  не  употреб.1ялъ 
его.  Въ  наше  время  это  слово  им'Ьетъ  разныя  значешя.  Въ  той  сфер-Ь 
П0НЯТ1Й,  въ  которой  онъ  вращается,  оно  теперь  означаетъ  договоръ 
найма  недвпжимостей  и  ничего  бол'Ье.  Это  одинъ  изъ  впдовъ  имуп1;е- 
ственныхъ  договоровъ.  У  автора  же  это  широкое  родовое  поняпе,  вклю- 
чающее въ  себя  множество  отд^льныхъ  впдовъ.  То,  что  онъ  счятаетъ 
видами  аренды,  въ  дМствительности  не  виды  ея,  а  совершенно  само- 
стоятельныя  отношен1я.  Къ  видамъ  аренды  онъ  относитъ,  напрпм-Ьръ, 
аренду  безвозмездную.  Это,  конечно,  не  аренда,  а  дарен1е,  или  ссуда 
пользован1я.  Къ  видамъ  аренды  относитъ  онъ  дал-Ье  аренду  полшзненную. 
Изъ  сопоставлен1я  страницъ — 10,  17  и  38  видно,  что  пожизненной 
арендой  онъ  называетъ  пожизненное  влад'Ьн1е;  къ  пожизненному  же 
влад'Ьн1ю  относитъ  чрезвычайно  разнообразный  и  мало  другъ  на  друга 
П0Х0Ж1Я  отношен1я,  не  отдавая  себ-Ь  ни  мал-Ьйшаго  отчета  въ  этомъ  раз- 
нообраз1и  и  несходств'Ь.  Онъ  относитъ  къ  формамъ  пожизненнаго  влад'Ь- 
шя,  между  прочимъ,  отношен1Я  монастыря  къ  жертвовате.тю  недвпжи- 
мостей въ  монастырь  на  поминъ  души  и  гЬ  своеобразныя  сделки,  кото- 
рыя  пм'Ьли  м'Ьсто  между  вкладчиками  въ  монастыри  денегъп  монастырями, 
од^^лявшими  иногда  такихъ  вкладчиковъ  своими  землями.  Это  чрезвычайно 
разнообразныя  отношен1Я,  который  ровно  ничего  не  нм1штъ  общаго  съ 
арендой.  Жертвователи  недвижимог'.тей  въ  монастыри  не  только  оста- 
вляютъ  за  собой  право  пожизненнаго    влад'Ьн1Я   и   по.1Ьзован1Я,  но  обу- 
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сювливаютъ,  пногда,  свое  пожертвоваше — непм1.н1емъ  д-Ьтей,  если  же 
родятся  д'Ьти,  то  землп  отдаютъ  имъ.  Въ  этоыъ  постЬднемъ  случа'Ь  жертво- 
ватель сохраняетъ  за  собой  пожизненное  влад'Ьн1е,  а  за  потомствомъ,  буде 
таковое  явится, — собственность.  Точно  также  на  очень  разныхъ  услов1яхъ 
над'Ьляютъ  монастыри  своихъ  вкладчпковъ.  Иногда  они  предоставляютъ 
имъ  даже  право  продать  монастырскую  землю,  обязывая  уплатить,  въ 
такомъ  случае,  известную  сумму  въ  монастырь.  Такъ  какъ  монастырь, 
въ  данномъ  случа'Ь,  не  пм-Ьетъ  вещнаго  иска,  а  только  искъ  объ  усло- 
вленной сумм'Ь,  то  онъ  собственно  передаетъ  вкладчику  не  пожизнен- 
ное влад'Ьн1е,  а  право  собственности  на  землю,  хотя  въ  грамогЬ  и 
пишетъ,  что  вкладчикъ  не  долженъ  отчуждать  землю.  Все  это  чрезвы- 
чайно различный  сд-Ьлки,  неим'Ьющ1я  ничего  общаго  съ  арендой,  кром-Ь 
того,  конечно,  что  сдавать  въ  аренду  и  жертвовать  въ  монастырь  можетъ 
одно  и  то -же  лицо. 

Не  подходятъ  подъ  понятие  аренды  и  тЬ  случаи,  когда  даритель  вы- 
говариваетъ  себ'Ь  оброкъ  отъ  одаряемаго.  Митрополптъ  ГеронтШ  далъ 
игумену  Кузьмпнскаго  монастыря  воды  по  р^к'Ь  Ок'Ь  съ  услов1емъ:  «съ 
тЬхъ  водъ  на  мой  погребъ  оброкомъ  съ  году  на  годъ  на  Дмнтр1евъ 
день  4  бочки  щучины  да  2  бочкп  стерляжены  да  2  бочки  лещовпны>. 
Это  условное  пожа.10ван1е,  а  не  аренда.  Такъ  и  понимали  въ  древности. 
Игумену  дана  была  жа.10ванная  грамота,  а  не  порядная. 

Пользуясь  сочинешемъ  проф.  Горчакова  и  полемизируя  съ  нимъ. 
нашъ  авторъ  чрезвычайно  своеобразно  приводитъ  его  мн-Ьшя.  «Но  и 
его  доводы,  говоритъ  онъ,  не  достигли  достаточной  определенности».  И 
зат'Ьыъ  цитуетъ  следующее  мн'6н1е  проф.  Горчакова:  «Изъ  отдачи  зе- 
мель каеедры  въ  пожизненное  влад^Ьн1е  съ  течентемъ  времени  образова- 
.лась  раздача  земель  въ  пом-Ьстье.  Система  раздачи  земель  каеедры  въ 
поместья  явилась  какъ  дальнейшая  ступень  историческаго  развит1я  от- 
дачи каеедрою  земель  въ  пожизненное  владен1е».  Все  это  действительно 
говоритъ  проф.  Горчаковъ,  но  автора  это  не  удовлетворяетъ,  а  потому 
онъ  спрашпваетъ:  «Въ  чемъ  же  состояла  эта  дальнейшая  ступень  раз- 
вит1я  отдачи  земель  въ  пожизненное  владейте,  как1я  обстоятельства  переро- 
дили эту  р^о^ржг/  аренды  въ  помЬстье?»  17.  Проф.  Горчаковъ  говоритъ  не 
объ  аренде,  а  о  пожпзненномъ  владеши,  которое,  конечно,  не  смешп- 
ваетъ  съ  арендой.  Но  авторъ  везде  впдитъ  свою  из.1юбленную  аренду 
и  ничто  же  сумняся  заменяетъ  пожизненное  владеше  пр.  Горчакова  арен- 
дой. Что  юный  ученый  читалъ  историковъ-юристовъ,  это  верно;  но  что 
онъ  ихъ  понялъ,   это  сомнпте.тьно. 

Наконецъ,  впдомъ  аренды  яв.1яется  у  г.  Рождественскаго  и  отно- 
шеше  наместнпковъ  и  волостелей  къ  управляемому  ими  округу.  Во  вто- 
ромъ  иримечашп  на  странице  16  онъ  говоритъ:  «Наместники  и  воло- 
стели со  своими  Т1унамя  и  доводчиками  были  правительственными  арен- 
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даторами  у  князя-хозяина,  подобно  тому  какъ  перехожте  крестьяне  были 
поземельными  арендаторами  у  вотчинниковъ  ХУ  в.  Сходство  аренды 
того  или  другого  вида  простирается  даже  на  ея  услов1я».  Къ  чести  ав- 
тора надо  сказать,  что  эта  фраза  сочинена  не  имъ.  Но  она  оказалась 
на  уровне  его  псторическаго  пониман1я,  а  потому  онъ  и  усвоилъ  ее 
себ'Ь.  Мы  им'Ьли  уже  случай  коснуться  этого  нев'Ьроятно  см^лаго  срав- 
н-знхя  старыхъ  приказныхъ  людей  со  съемщиками  земли,  но  мимохо- 
домъ:  фантастичность  этого  уподоблен1Я  казалась  намъ  до  такой  степени 
очевидной,  что  мы  не  считали  нужнымъ  разтяснять  его  нелепость.  Мы 
никакъ  не  думали,  что  это  положеше  найдетъ  подражателей  и  сделается 
знаменемъ  н'Ькоторой  ученой  школы.  Увы,  это  совершилось:  мы 
ямЬемъ  дЬло  съ  ученпкомъ  этой  школы.  Въ  виду  такого  факта,  сле- 
дующее краткое  разъяснен1е,  можетъ  быть,  не  будетъ  безполезно.  На- 
м'Ьстнпкъ  есть  органъ  м-Ьстнаго  управлен1я,  получающШ  кормлеше  и 
пошлину  за  совершаемые  имъ  акты  суда  и  управлешя;  арендаторъ  есть 
наниматель  земли,  обработывающ1Й  ее  своимъ  личнымъ  или  наемнымъ 
трудомъ;  за  право  пользован1я  землей  онъ  платитъ  ея  хозяину  частью 
деньгами,  частью  натурой,  частью  крестьянскимъ  трудомъ.  Нам'Ьстникъ 
ничего  князю  не  платитъ,  а  самъ  получаетъ.  Одно — есть  отношеше 
государственнаго  права,  другое — частнаго.  Общаго  между  ними  ничего 
н1^тъ.  Авторъ  утверждаетъ  противное:  онъ  находитъ  сходство  «даже>  въ 
услов1яхъ  аренды  и  д'Ьятельности  намЬстниковъ.  Неужели  онъ  не  чи- 
талъ  уставныхъ  и  послушныхъ  грамотъ  и  крестьянскихъ  порядныхъ?  Ко- 
нечно, читалъ;  но,  какъ  и  у  проф.  Горчакова,  везд'Ь  вид^лъ  свою  излюб- 
ленную аренду. 

Итакъ,  авторъ  им'Ьетъ  чрезвычайно  своеобразное  понят1е  объ  аренде. 
Она  представляется  ему  ч^мъ-то  всеобъемлющимъ.  Въ  этомъ  всеобъем- 
лющемъ  понят1и  онъ  и  объединяетъ  разнообразные  акты  расиоряжен1я 
древнихъ  собственннковъ  своми  недвижимостями.  Поместье  вознпкаетъ 
у  него  не  какъ  н^что  самостоятельное,  не  какъ  оригинальный  способъ 
устройства  служилыхъ  людей,  а  въ  связи  съ  арендой,  какъ  некоторый  ея 
видъ.  Въ  д'Ьйствительности  же  сама  аренда  есть  только  одинъ  изъ  видовъ 
распоряжешя  недвижимостями.  Древн1е  собственники  не  только  отдаютъ  въ 
наймы  свои  земли,  но  дарятъ  ихъ,  жертвуютъ,  продаютъ,  закладываютъ, 
отдаютъ  въ  приданое  н  т.  д.  Все  это  отд^льныя,  самостоятельныя  юри- 
дическ1я  сд'Ьлки,  связанныя  между  собой  только  едпнствомъ  субъекта,  и 
никакъ  не  могущ1я  объяснить  возникновен1я  одна  другой:  дарятъ 
не  потому,  что  отдаютъ  въ  наймы,  закладываютъ,  жертвуютъ  и  проч.; 
продаютъ  не  потому,  что  дарятъ,  отдаютъ  въ  наймы  и  пр.  Такъ 
точно  и  въ  пом'Ьстья  даютъ  не  потому,  что  въ  аренду  сдаютъ,  да- 
рятъ и  проч.  Каждая  изъ  такихъ  сдЬлокъ  имФ.етъ  свое  особое  специ- 
фическое основан1с  н  никакъ  не  можетъ  объяснить  возникновен1Я  другой. 
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Но  авторъ  сильно  настаиваетъ  на  бдизостп  пом-Ьстья  съ  арендой  и  на 
возникновеши  перваго  пзъ  второго.  Онъ  не  отрпцаетъ,  что  служебныя 
обязанностп  помещика  составляютъ  одинъ  изъ  отлпчптельныхъ  прпзна- 
ковъ  пом'Ьстнаго  влад'Ьн1я,  но  «на  практпкЬ,  говорптъ  онъ,  въ  пзв'^ст- 
ныхъ  бытовыхъ  услов1яхъ,  пом-Ьстье  не  такъ  далеко  расходилось  съ 
разными  формами  аренды  на  большихъ  вотчпнахъ.  Вотчиннпкъ,  сдавая 
■отд'Ьльныя  хозяйства  въ  аренду,  конечно,  выбпралъ  арендаторовъ  изъ 
того  круга  лицъ,  съ  которымъ  онъ  находился  въ  бол-Ье  пли  мен^е  по- 
стоянныхъ  личныхъ  сношен1яхъ...  Чеюв'Ькъ,  связанный  съ  вотчпнни- 
комъ  личными  служебными  отношенхями,  былъ,  конечно,  наибод-Ье  удоб- 
нымъ  арендаторомъ  его  земель.  Вм'Ьст'Ь  съ  тЬмъ  отдача  земли  въ  аренду 
служилымъ  людямъ  была  п  однимъ  пзъ  средствъ  ихъ  содержашя.  Д'Ьй- 
ствительно,  служилые  люди  богатыхъ  вотчинниковъ  получали  земли  не 
только  въ  пом'Ьстье,  но  п  въ  аренду»...  25. 

Итакъ,  сродство  въ  томъ,  что  одно  и  тоже  лицо  можетъ  получить 
отъ  князя  поместье  и  у  него  же  арендовать  земли.  Но  такииъ  образомъ 
можно  доказать  сродство  брака  съ  векселемъ  и,  следуя  пр1емамъ  юнаг'^ 
ученаго,  происхождеше  перваго  изъ  второго:  подъ  вексель  можно  за- 
нять деньги  д.ш  того,  чтобы  сыграть  свадьбу.  Все  длинное  разсуж- 
деше,  изъ  котораго  мы  выписали  только  небольшую  часть,  есть  п.10дъ 
прискорбнаго  недоразум'Ьн1я  и  то.1ько.  ВсЬ  правоспособные  люди 
могутъ  входить  во  ВСЯК1Я  юрпдическ1я  сд-Ьлки,  но  отсюда  еще  не  стЬ- 
дуетъ,  что  этп  сдЬлкп  близки  между  собой  по  своимъ  юрпдпческимъ 
признакамъ  и  способны  порождать  одна  другую. 

Выводы  и  обобщешя  въ  области  пстор1и  не  подлежатъ  пров^рк'Ь  пу- 
темъ  строгаго  опыта.  Но  въ  исторической  наук'Ь  существуетъ  некоторый 
суррогатъ  опыта,  который  даетъ,  иногда,  возможность  проверки.  Къ 
счастью  этотъ  суррогатъ  опыта  можетъ  быть  прим-Ьненъ  къ  пров-Ьрк'Ь 
разсматриваемаго  нами  заключен1я  автора  о  происхожден1п  поместья. 
Въ  Х1У  и  ХТ1  в.,  говорптъ  онъ, — были  так1я  услов1я,  при  которыхъ 
въ  большихъ  вотчинахъ  нельзя  было  вести  хозяйство  за  счетъ  собствен- 
ника, что  и  вынудило  обращаться  къ  посредникамъ  въ  форм^Ь  разныхъ 
видовъ  аренды.  На  этой  почв'Ь  и  возникли  иом-Ьстья. — Прекрасно.  Если 
это  такъ,  то  поместья  должны  возникать  всяк1й  разъ,  какъ  только  есть 
на  .лицо  указанный  г.  Рождественскимъ  услов1я.  Въ  д-Ьпствительности, 
однако,  этого  нт^тъ.  И  въ  наше  время  есть  местности,  въ  которыхъ  хо- 
зяйство ведется  путемъ  сдачп  земель  въ  аренду,  а  пом-Ьстья  не  вознп- 
каютъ.  Почему  же?  Очень  просто,  потому  что  не  въ  этомъ  причина  ихъ 
возникновешя. 

Какъ  своеобразенъ  и  им^Ьотъ  свою  причину  возникновен1я  каждый 
изъ  гЬхъ  актовъ  распоряжешя  недвпжпмостямп,  которые  авторъ  по  не- 
доразум'Ьшю  объедпняетъ  въ  понятш    аренды,  такъ  своеобразно  и  по- 
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жЬстъе  и  также  пм'Ьетъ  свою  особую  причину  возникновен1я.  Оно  воз- 
никло не  какъ  видъ  аренды,  а  какъ  самостоятельное  явлеше,  обуслов- 
ленное двумя  причинами:  политической  и  экономической.  Политическая 
причина  заключается  въ  томъ,  что  московскимъ  государямъ  нужны  были 
слуги;  экономическая — въ  томъ,  что  этихъ  слугъ  они  не  могли  содер- 
жать на  денежное  жалованье,  потому  что  денегъ  у  нихъ  было  мало, 
земель-же  у  нихъ  было  довольно,  они  и  стали  раздавать  земли  на 
услов1И  службы.  Такъ  возникли  пом-Ьстья.  И  это  давно  всЬмъ  известно. 

Когда  появились  поместья?  Съ  появлешемъ  услов1й  ихъ  возникно- 
вен1я.  Но  когда  именно  это  случилось,  этого  мы  не  можемъ  определить 
съ  точностью.  Наши  памятнпки  слишкомъ  скудны.  Но  мы  можемъ  ска- 
зать, что  эти  услов1я  были  уже  на  лицо  въ  половине  Х1Т  в^ка.  Въ 
зав'Ьш.аши  Ивана  Калиты  написано:  «А  что  есть  купилъ  село  въ  Ро- 
стов'Ь  Богородичское,  и  далъ  есмь  Бориску  Воркову,  аже  иметь  сыну  мо- 
ему которому  служити,  село  будетъ  за  нимъ;  не  иметь  ли  служити  д'Ь- 
темъ  моимъ,  село  отоимуть». 

Вотъ  древн'Ьйп11й  известный  намъ  пом-Ьщикъ.  Г.  Рождественсшй  д^- 
лаетъ  опред1^лен1е  поместья,  съ  точки  зр4н1я  котораго  и  онъ  долженъ 
признать  Воркова  пом'Ьщикомъ.  «Въ  первой  половин'Ь  ХУ1  стол'Ьт1я,  го- 
воритъ  онъ,  ясно  вырисовывается  юридическая  природа  пом'Ьстнаго  вла- 
д'Ьшя,  опред'Ьляемая  двумя  существенными  признаками:  въ  поместье 
земля  дается  подъ  услов1емъ  службы  и  только  въ  личное  влад'Ьн1е  слу- 
жилаго  челов'Ька»  38.  Воспользуемся  этимъ  опред'Ьленхемъ.  Ворковъ  по- 
лучилъ  село  на  услов1и  службы  и  только  въ  личное  свое  влад'Ьн1е,  такъ 
какъ  его  право  на  село  обусловлено  его  личной  службой.  Ворковъ  не- 
сомненный помЬщикъ.  Поместья,  следовательно,  существуютъ  въ  поло- 
вине XIV  века.  Слова  «поместье»  могло  тогда  еще  и  не  быть,  какъ  и 
наоборотъ,  позднее  слово  это  могло  иногда  употребляться  и  не  точно, 
примеръ  чему  приводитъ  Неволинъ  пзъ  жалованной  грамоты  в.  к.  Марш 
отъ  второй  половины  XV  в. 

Г.  Рождественскому  примеръ  Воркова  не  нравится.  Онъ  не  хочетъ. 
признавать  его  первыыъ  намъ  известнымъ  помещикомъ.  Не  понимаемъ 
почему.  Но  такое  отрицан1е  факта,  который  нельзя  оспаривать  и  съ  его 
точки  зрен1я,  не  могло  не  отразиться  чрезвычайно  невыгодно  на  уче- 
ныхъ  достопнствахъ  его  труда.  Въ  половине  Х1У  в.  существуютъ  уже 
помещики.  Много  ихъ  было  иди  мало,  это  все  равно.  Конечно,  ихъ  было 
немного;  но  поместье  уже  возникло.  А  нашъ  юный  ученый  трудится 
надъ  уяснен1емъ  услов1й  возникновен1Я  поместья  по  памятникамъ  XVI 
и  даже  XVII  в.!  На  странице  10-й,  где  впервые  онъ  начинаетъ  рисо- 
вать те  хозяйственныя  услов1я,  въ  которыхъ  должно  было  возникнуть 
поместье,  приводятся  факты  второй  половины  XVI  и  начала  XVII  в. 
Разбродъ   сельскаго   населен1я,   породпвш1Й   эти  хозяйственныя  условия. 
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есть  фактъ  ХУ1  В'Ька,  какъ  утверждаетъ  нашъ  авторъ  всл-Ьдъ  за  сво- 
пмъ  учителемъ  на  страниц-Ь  13-ой  и  сл-Ьдующей.,  гдЬ  онъ  прпводнтъ,въ  вжд'Ь 
примера,  изм^нешя,  происшедш1я  въ  хозяйственномъ  состоян1п  н1;которыхъ 
вотчинъ  Троицкаго  монастыря. 

Вотъ  та  «живая  историческая  перспектива,  та  прич^^дливая  иосл-Ьдо- 
вательность  историческихъ  процессовъ,  которую  до  сихъ  поръ  скрывали 
отъ  читателей  искусственные  пр1емы  историковъ-юристовъ».  ДМстви- 
тельно,  авторъ  правъ,  последовательность  получилась  у  него  по  истин-б 
причудливая:  въ  явлен1яхъ  ХЛ'*!  и  ХУП  стол-Ьпй  онъ  изучаетъ  услов1я 
возникновешя  отношешп,  существовавшихъ  уже  два  в-Ька  тому  назадъ. 

Авторъ  считаетъ  нужнымъ  доказывать,  что  «въ  вотчине  удЬльнаго 
князя  военнослужилое  зеылевлад'Ьн1е  не  было  совершенно  особымъ 
институтомъ,  р^зко  разграниченнымъ  отъ  другихъ  формъ  дворцоваго 
служилаго  землевлад'Ьн1я,  выполнявшихъ  совершенно  другое  назна- 
чеше»  43.  Ежели  онъ  д-Ьлаетъ  это  потому,  что  мысль  свою  считаетъ  но- 
вой и  неизв'Ьстной  его  предшественникамъ,  то  это  напрасно.  Въ 
исторш  гражданскихъ  законовъ  Неволина,  вышедшей  бол'Ье  40  л4тъ 
тому  назадъ,  онъ  могъ-бы  прочитать,  что  пом1^стья  даются  «служащпмъ 
лицамъ»,  т.  е.  всякимъ  служащимъ,  а  не  однпмъ  военно-служащиыъ. 
Перечисляя  отдельные  разряды  лицъ,  получавшихъ  иом1^стья,  Неволинъ 
называетъ  служилыхъ  людей  по  придворной,  гражданской  и  военной 
служб-Ь.  Тутъ  все  сказано. 

Пос.тЬдн1Я  15  страницъ  введен1я  авторъ  посвяп];аетъ  вопросу  о  томъ, 
какъ  случилось,  что  обязательная  с.1ужба  пала  и  на  вотчины,  и  прихо- 
дитъ  къ  такому  заключению:  «Идея  связи  поземе льныхъ  отношешй  съ 
служебными  старше  поместья;  последнее  является  то.1ько  одной  изъ 
частныхъ  формъ  осуществлен1я  этой  идеи,  а  не  единств еннымъ  и  пол- 
нымъ  ея  воплощен1емъ,  раньше  пом'Ьстья  эта  идея  появляется  въ  ши- 
рокой области  вотчиннаго  влад^нтя»  60.  Съ  этимъ  мн'6н1емъ  трудно 
согласиться,  но  мы  не  будемъ  опровергать  его,  такъ  какъ  и  самъ  авторъ 
не  доказываетъ  своего  взгляда,  а  ограничивается  лишь  изложешемъ  его. 
При  такой  постановк'Ь  д^ла  намъ  иришлось-бы  писать  самостоятельное 
изсл^Ьдоваше  по  этому  предмету,  что  мы  отлагаемъ  до  бол'Ье  удобнаго 
времени. 

Переходимъ  къ  первой  глав'Ь,  озаглавленной:  Мобилизащя  вотчин- 
наго землевлад'Ьн1я  и  вотчинное  законодательство  ХУ1  в^ка.  Авторъ 
отправляется  отъ  такой  точки  зр^шя.  Для  прочности  военной  органи- 
зацш  московскаго  государства  служилая  земля  не  должна  была:  во 
1-хъ,  выходить  изъ  службы  и  во-2-хъ,  отдельный  хозяйства,  которыя  до- 
ставляли известное  количество  боевой  силы,  не  должны  были  дробиться 
и  постоянно  переходить  изъ  рукъ  въ  руки.  По  эти  два  необходимый 
услов1я  нарушались  оживленной  мобилпзагйой  служилаго  вотчиннаго 
Кн.  11.  Отд.  I.  4 
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землевлад'Ьшя.  Мобилизащя  эта  представляется  автору  «явлен1емъ 
очень  сложнымъ,  она  создавалась  и  поддерживалась  не  одной  какой-либо 
силой,  а  несколькими.  Чтобы  понять  смыслъ  и  значеше  мобилизац1и 
ХУ1  в.,  необходимо  сначала  последовательно  раскрыть  живыя  бытовыя 
услов1я  и  причины  ея,  а  зат^мъ  уже  определить  отношен1е  къ  ней  за- 
конодательной мысли»  61 — 2. 

Такова  постановка  вопроса.  Изучен1е  «законодательной  мысли»,  го- 
воря проще,  законодательства  тоже  входитъ  въ  планъ  автора,  но,  гово- 
рить онъ,  «законодательство,  можетъ  быть  всесторонне  понято  только  въ 
томъ  случае,  если  изучать  его  прежде  всего  не  со  стороны  даваемыхъ 
имъ  нормъ  права,  но  какъ  живой  историческШ  фактъ,  въ  непосред- 
ственной связи  съ  теми  живыми  историческими  процессами  и  явлен1ями, 
отражешями  которыхъ  оно  осталось»  62. 

Ответъ  на  поставленный  вопросъ  авторъ  даетъ  въ  пяти  разделахъ 
первой  главы. 

Въ  первомъ  речь  идетъ  о  «первой  основной  силе,  дробившей  частно- 
владельческую вотчину  ХТ  и  ХУ1  вв.  и  передававшей  известную  часть 
ея  въ  неслужилыя  руки»  62.  Это — наследственное  право  древней  Руси. 
Хотя  авторъ  и  находитъ,  что  «наследственное  право  было  первымъ 
основнымъ  факторомъ  мобилизацш  вотчиннаго  землевладен1Я,  разрушав- 
шимъ  его  служилое  значен1е»  75,  но  вовсе  не  считаетъ  нужнымъ  раз- 
сматривать  этотъ  факторъ  во  всей  его  полноте.  Онъ  останавливается  съ 
некоторою  подробностью  только  на  нас.1едован1и  женъ  п  дочерей.  Въ 
конце  этого  раздела  авторъ  делаетъ  несколько  краткихъ  замечан1Й  о  на- 
следоваши  по  Судебнику  и  указамъ  1562  и  1572  годовъ,  отлагая  раз- 
смотрен1е  ихъ  до  четвертаго  раздела.  Заключен1е,  къ  которому  онъ  при- 
ходптъ,  таково:  «Въ  общемъ  надо  признать,  что  сознанхе  вреда  земель- 
ной мобилизащп,  какъ  результата  нзвестныхъ  порядковъ  въ  наследо- 
ваши  недвижимостей,  заставило  предпринять  лишь  несколько  частныхъ 
меръ,  но  не  было  настолько  сильно,  чтобы  побудить  къ  кореннымъ  ре- 
формамъ  наследственнаго  права»  77. 

Нисколько  не  смуш;аясь  темъ,  что  даже  основной  факторъ  мобили- 
защи  не  былъ  в  а  столько  силенъ,  чтобы  побудить  московское  правитель- 
ство къ  кореннымъ  реформамъ,  авторъ  въ  следующемъ  разделе  указы- 
ваетъ  вторую  причину  мобилизацш,  это  задолженность  землевладельцевъ. 
«Недостатокъ  населен1я,  рабочихъ  рукъ  и  безденежье,  развпвая  задол- 
женностъ  служилаго  класса,  сильно  действовали  на  мобилпзащю  вотчин- 
наго землевладен1я  темъ,  что  земля  являлась  меновою  ценностью  (?)  и 
переходила  постоянно  изъ  рукъ  въ  руки  по  долговымъ  обязательствамъ 
и  купчимъ  сделкамъ»  83.  Авторъ  полагаетъ,  что  служилые  люди  вхо- 
дили въ  больш1е  долги  для  пртобретешя  боеваго  снаряжешя.  «Экономи- 
ческтй  кризисъ,  безденежье  и  недостатокъ  рабочихъ  рукъ,    который  пе- 
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реживало  московское  общество  ХТ1  в.,  былъ  опасенъ  для  государства 
прежде  всего  т-Ьмъ,  что,  вызывая  мобплизац1Ю  служилой  земли,  переда- 
валъ  ее  въ  большомъ  количестве  въ  неслужилыя  рукп>.  Государство, 
утверждаетъ  авторъ,  должно  было  обратить  вниман1е  на  этотъ  кризисъ. 
«Одной  изъ  первыхъ  и  важн'Ьпшихъ  м^ръ  является  законодательная 
обработка  родового  выкупа»  90.  «Интересы  военной  организащи  госу- 
дарства, читае^гъ  дал4е,  были,  конечно,  главною  ц'Ьлыо  постановлен1й 
Судебника  о  выкупе,  но  они  не  имЬли  всепоглощающаго  значенк,  передъ 
которымъ-бы  исчезали  всЬ  другхе  мотивы  и  интересы»  100.  Такая  непо- 
средственная зависимость  выкупа  родовыхъ  имуществъ  отъ  интересовъ 
службы  даетъ  автору  поводъ  сд'Ьлать  обзоръ  постановлен1й  о  выкупе. 

Въ  заключенхе  онъ  приходитъ  къ  такому  выводу.  <Не  видно,  однако, 
говорить  онъ,  чтобы  пнтересъ  государства,  потребности  государевой 
службы  проходили  бы  такою  же  яркою  нптью  чрезъ  законы  о  выкуп-Ь, 
какъ  и  чрезъ  указы  о  земельныхъ  вкладахъ  въ  монастыри....  Нельзя  не 
заметить,  что  некоторыми  обычаями  Судебннкъ  совсЬмъ  не  воспользо- 
вался, друпе  формулировалъ  не  такъ,  какъ  того,  невидимому,  требовали 
интересы  служилаго  землевлад'Ьн1я...  Право  родового  выкупа  было  обоюдо- 
острымъ  орудтемъ  и  для  интересовъ  военной  организац1и.  Во  всемъ  раз- 
нообраз1и  обычной  практики  оно  еще  бол-Ье  развивало  земельную  мобили- 
за'Ц,ш>  99. 

И  въ  данномъ  случае,  следовательно,  несмотря  на  весь  вредъ  мо- 
билизацш  и  даже  на  принят1е  правительствомъ  «важнейшпхъ  м^ръ»  для 
ея  огранпчен1Я,  продукты  «законодательной  мысли»  только  ухудшаютъ 
положен1е  д'Ьлъ:  законы  о  выкупе,  главная  цель  которыхъ  интересы 
военной  органпзацш,  еще  более  развили   мобплизацш, 

Въ  третьемъ  разделе  авторъ  указываетъ  на  новый  факторъ  моби.ш- 
защп,  которымъ  яв.1яется  благочестивый  обычай  давать  земли  церквамъ 
л  монастырямъ  на  устроение  души.  Онъ  обращаетъ  здесь  особое  вни- 
ман1е  «на  обычай,  заключающтпся  въ  томъ,  что  земля,  даваемая  мона- 
стырю вЬчнаго  ради  спасешя  и  небесныхъ  благъ  наслажден1я,  обыкно- 
венно, не  сразу  поступала  въ  полное  обладан1е  монастыря,  но  остава- 
лась въ  пожнзненномъ  владенш  вкладчика».  «Духовныя,  данныя,  вклад- 
ныя  и  друг1я  грамоты,  продолжаетъ  онъ,  очень  редко  разъясняютъ  въ 
точности,  какъ  въ  подобныхъ  случаяхъ  разграничивались  права  заве- 
щателя-вотчинника и  монастыря...  Туманность  обоюдныхъ  отношенш  мо- 
настыря и  завещателя  зависптъ,  впрочемъ,  не  столько  отъ  скудости 
источниковъ,  ско.1ько,  вообще,  отъ  той  неопределенности  и  хаотичности, 
какими  отличались  вотчпнныя  права  и  поземельныя  отношешя  древней 
Руси».  Разсмотревъ  затЬмъ  неско.1ько  отдельныхъ  случаевъ  наделен1я 
монастырей  недвижамостямп,  авторъ  приходитъ  къ  выводу:  «Часть  вот- 
чины,   предназначенная    на    вечное    помпновен1е,    задолго    до    смерти 
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вкладчика  переходила  въ  юридическую  собственность  монастыря,  т.- е. 
выходила  изъ  службы,  одновременно  оставаясь  въ  фактическомъ  влад'Ьн!!! 
служилаго  человека»  107. 

Противъ  этого  обильнаго  источника  обогащен  1Я  духовныхъ  учрежден1й 
правительство  борется  запрещешемъ  вкладовъ  безъ  доклада  государю 
и  зам-Ьной  ихъ  взносомъ  денежныхъ  суммъ.  Сд^Ьлавъ  указаше  на  всЬмъ  въ- 
в'Ьстпыя  постановлешя  по  этому  предмету,  авторъ  и  въ  этомъ  случа-Ь 
выражаетъ  въ  заключен1е  свое  недовольство  результатами  достигнутыми 
борьбой  съ  мобилизац1ей:  «Недостатокъ  денежныхъ  капиталовъ  парали- 
зовалъ  стремлеше  законодательства  заменить  земельные  вклады  денеж- 
ными. Дальше  этой  м'Ьры  правительство  не  могло  идти,  такъ  какъ  не 
могло  отрешиться  отъ  господствовавшихъ  уб'Ьждешй  своего  в-Ька  и  вос- 
претить всяк1е  вклады  на  поминъ  души»  120. 

Четвертый  разд^лъ  авторъ  начинаетъ  заявлен1емъ,  что  родовыя  княже- 
СК1Я  вотчины  были  предметомъ  особенныхъ  заботъ  и  тревогъ  въ  ХУ1  в. 
«Результаты  земельной  мобилизащи  особенно  рЬзко  должны  были  обнарз^- 
живаться  на  княжескихъ  вотчинахъ,  благодаря  ихъ  величине  и  въ  осо- 
бенности ихъ  положен1ю  и  значенш  въ  военной  организацш  государ- 
ства... Понятно,  что  распаден1е  этихъ  вотчинъ  и  переходъ  ихъ  въ  не- 
служилыя  руки  особенно  чувствительно  должны  были  отразиться  на  ней>. 
Авторъ  утверждаетъ,  что  правительство  въ  интересахъ  военной  органи- 
зацш поддерживаетъ  «ц'Ьлость)   княжеской  вотчины  121. 

Согласно  съ  такимъ  началомъ  четвертаго  раздала,  авторъ  далъ  ему 
и  соответственное  заглав1е:  Указы  о  княжескихъ  вотчинахъ.  Но  уже  на 
третьей  странице  этого  раздала  онъ  приходитъ  къ  мысли,  что  «вопросъ 
о  княжескихъ  вотчинахъ  съ  самаго  начала  не  отделялся  отъ  общага 
вопроса  о  мобилизащи  служилаго  землевладен1я  во  всей  его  массЬ»   122. 

Такимъ  образомъ,  м^ры,  которыя  правительство  принимало  по  отно- 
шешю  къ  родовымъ  княжескимъ  вотчинамъ,  распространялись  на  вс* 
вотчины  вс-Ьхъ  служилыхъ  людей.  Эту  мыслв  онъ  повторяетъ  въ  общемъ 
выводе  и  на  странице  127:  сИ  такъ,  указъ  1562  г.  не  былъ  указом!, 
спец1ально  посвященнымъ  княжескимъ  вотчинамъ;  но,  по  поводу  этихъ 
вотчинъ  и  некоторыхъ  местныхъ  областныхъ  привилегШ,  онъ  далъ  це- 
лое общее  'узаконен1е,  ограничившее  право  распоряжсн1я  с.1ужилыми 
родовыми  вотчинами  въ  видахъ  охранен1я  ихъ  служилаго  зяачешя>/. 

Последовавштй  затемъ  указъ  1572  г.,  по  мнешю  автора,  «подтверт 
ждаетъ  и  обобщаетъ  все  предыдущхя  меры  противъ  мобилизац1и  служи- 
лыхъ земель.  Здесь,  видимо,  вопросъ  бы.1ъ  поставленъ  принци111ально, 
а  не  по  поводу  некоторыхъ  отде.1Ьныхъ  группъ  земель.  Поэтому  и  ре- 
дакщя  указа  1572  г.  отличается  большею  стройностью,  сравнительно  съ 
предыдущими.  По  отношен1Ю  къ  вотчинамъ  княжескимъ  и  боярскимъ 
указъ  1572  г.  только  подтверждаетъ  общее  постановлен1е  указа  1562  г.... 
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■  Это  постановлен1е  дополнено  оговоркой,  что  его  д'Ьйств1ю  подлежать 
только  родовыя  вотчпны,  а  не  выслужеяныя  и  не  пожалованный»....  127. 
«Итакъ, — заключаетъ  авторъ  свое  разсуждеше, — узаконен1й  о  княжескихъ 
вотчинахъ  нельзя  вырывать  изъ  последовательной  ц^пи  законодательства 
о  служиломъ  землевлад'Ьн1ц  вообще.  Вопросъ  о  княжескихъ  вотчинахъ 
не  разр'Ьша.1Ся  въ  отд'Ьльныхъ,  спещальныхъ  указахъ,  съ  особой  точки 
зр-Ьшн  и  на  почв'11  особыхъ  интересовъ,  сравнительно  съ  другими  раз- 
рядами служилыхъ  вотчинъ.  Государство  стремилось  спасти  княжеск1Я 
вотчины,  какъ  и  всЬ  друпя  служилыя  земли,  отъ  разрушительной  моби- 
лжзащи,  передававшей  ихъ  въ  неслужилыя  руки  и  подрывавшей  воен- 
ную организацш  страны»  129. 

Прочитавши  эти  строки,  можно  подумать,  что  московское  правитель- 
ство нашло,  наконепъ,  спасительныя  средства  противъ  гибельной  моби- 
лизацти  и  охранило  служилое  землевдад-Ьше  отъ  перехода  въ  неслужилыя 
руки.  Ничуть  не  бывало.  На  пос.т'Ьдней  странип'Ь  первой  главы  авторъ 
въ  четвертый  разъ  высказываетъ  свое  недовольство  по  поводу  нер^Ьши- 
тельныхъ  м-Ьръ  противъ  мобплизац1и.  «Несмотря  на  отчетливое  сознаше 
гибельности  мобилизац1и  служилаго  землевлад'Ьн1я,  законодательная  мысль 
не  выработала  посл'Ьдовательной  системы  коренныхъ  реформъ  поземель- 
ныхъ  отношен1Й  служилаго  класса.  Она  робко  разбиралась  въ  запутан- 
ной и  разнообразной  практик-Ь  обычнаго  права,  давая  свою  санкцш, 
значен1е  обпдихъ  м^ръ  т-Ьмъ  отношешямъ,  который  наиболее  соотв'Ьт- 
ствовали  въ  данный  моментъ  насуш;нымъ  потребностямъ  государства. 
Но  при  этомъ  законодательство  не  могло  удержаться  исключительно  на 

точке  зр'Ьн1я  государственныхъ  интересовъ Для  коренной  перестройки 

общественнаго  быта  у  государства  не  хватало  духовныхъ   и   матер1аль- 

ныхъ  сплъ Какъ  бы  то  ни  было,  законодательство  XVI  в.  не   могло 

остановить  мобилизац1и  вотчиннаго  землевлад'Ьн1я,  такъ  какъ  не  въ  си- 
дахъ  было  уничтожить  въ  корне  ея  главный  причины». 

Итакъ,  московская  законодательная  мысль  развивается  вовсе  не  въ 
томъ  направлеши,  въ  какомъ  авторъ  находитъ  нужнымъ,  чтобы  она  раз- 
вивалась для  собственнаго  же  своего  блага.  Не  можемъ  не  пожалеть,  что 
авторъ  не  даетъ  хотя  краткаго  перечислен1я  тЬхъ  м^ръ,  который  мо- 
сковскому правительству  следовало  бы  принять  въ  собственномъ  своеиъ 
интересе;  объ  нихъ  можно  то.1ько  догадываться,  Лишен1е  лицъ  жен- 
скаго  пола  права  наследовать  въ  недвижимостяхъ  не  удовлетворило  бы 
нашего  юнаго  политика;  онъ  находитъ  вреднымъ  самое  дробленхе  вот- 
чинъ, такъ  какъ  оно  «путаетъ  организацш  службы  съ  земли,  нару- 
шаетъ  ея  устойчивость  и  однообраз1е,  мешаетъ  правильной  и  система- 
тической регистрацш  служебныхъ  обязанностей  земли»  74.  Такимъ 
образомъ,  для  успокоен1я  автора  потребовалось  бы  ввести  единонасл'Ьд1е. 
Да  и  на  этомъ  нельзя  было  остановиться;  надо  было  бы    ограничить  и 
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право  распоряжен1я  частями  вогчинъ;  если  кто  хот'Ьлъ  продать,  такъ 
долженъ  былъ  продавать  все;  закладывать  тоже  все.  Завещательное 
право  тоже  следовало  или  вовсе  отм-Ьнить,  или  ограничить,  предоста- 
вивъ  назначать  одного  только  наследника,  какъ  это  сд4лалъ  Петръ 
Велишй.  Надо  согласиться  съ  авторомъ,  у  московскаго  правительства 
не  хватило  духовныхъ  силъ  для  такихъ  м-Ьръ;  а  изъ  посл'Ьдующаго  чи- 
татель увидитъ,  что  въ  нихъ  и  надобности  никакой  не  было,  а  потому 
и  нисколько    не    удивительно,  что  правительство  о  нихъ    и  не    думало. 

Въ  последнемъ  разделе  авторъ  останавливается  на  отношен1и  цер- 
ковнаго  землевлад-Ьшн  къ  служилому  и  указываетъ  на  то,  что  льготы 
духовныхъ  учрежден!!  подлежали  нЬкоторымъ  ограничен1ямъ.  Такъ  на 
земляхъ  церковныхъ  лежала  обязанность  участвовать  въ  плагЬ  ямскихъ 
денегъ,  въ  несен1и  посошной  службы,  городового  д-Ьла  и  т.  д.  Этотъ  раз- 
д^лъ  авторъ  заключаетъ  очеркомъ  деятельности  Соловецкаго  монастыря 
во  второй  половине  ХТ1  в.  Монастырь  имелъ  своихъ  ратныхъ  людей, 
сооружалъ  остроги  и  деятельно  подвизался  на  военномъ  поприще.  За 
военный  услуги  государи  жаловали  монастырь  волостями  съ  обязатель- 
ствомъ  «всяк1я  крепости  и  остроги  делать  и  ратныхъ    людей  устроить». 

Такимъ  образомъ,  въ  самомъ  конце  главы,  въ  которой  авторъ  ши- 
роко распространяется  о  вреде  перехода  земель  въ  неслужилыя  руки, 
мы  встречаемся  съ  фактомъ,  свидетельствующимъ  о  томъ,  что  разница 
между  служилыми  и  неслужилыми  руками  не  была  уже  такъ  велика, 
какъ  можно  было  думать  по  предшествующему  изложен1ю.  Неслужилыя 
руки,  монахи,  легко  и  умело  брались  за  военное  дело.  Г.  Рожде- 
ственски не  задумывается  надъ  этой  особенностью  и  не  выводитъ  изъ 
нея  никакихъ  послед ств1й.  Объ  этомъ  нельзя  не  пожалеть.  Вдумайся  онъ 
внимательно  въ  это  явлеше,  и  ему  вовсе  не  пришлось-бы  сочинять 
свою  книгу. 

Мы  изложили  существеннейш1я  черты  содержан1я  самой  важной  главы 
всего  изследовашя.  Это  и  есть  обещанный  <пересмотръ  истор1и  слу- 
жилаго  землевладен1я  съ  техъ  точекъ  зрен1я,  которыя  ставитъ  совре- 
менная литература  по  исторхи  древне-русской  культуры».  Пересмотримъ 
и  мы,  но  со  старой  точки  зрешя  ученые  пр1емы  автора  и  добытые  имъ 
результаты.  Начнемъ  съ  замечашя  о  выборе  темы. 

Авторъ  даетъ  истор1ю  землевладен1Я  въ  Московскомъ  государстве 
ХУ1  в.  Что  такое  ХУ1  в.  въ  истор1и  землевладентя?  Совершенно  слу- 
чайный перюдъ  времени,  определяемый  годомъ  рожден1я  I.  X.  и  н§ 
имеющ1й  решительно  никакого  отношен1я  къ  развит1ю  служилаго  земле- 
владен1Я  въ  Москве*,  оно  не  началось  и  не  кончилось  въ  ХТ1  в.  Въ 
течен1е  этого  времени  служилое  землевладеп1е  не  можетъ  быть  изучаемо, 
какъ  нечто  целое.  Уже  по  этому  одному  трудъ  г.  Рождественскаго  н# 
можетъ  иметь    никакой    научной    цельности  и  законченности.    Авторъ, 
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надо  полагать,  самъ  чувствовалъ  не  научность  избраннаго  имъ  пер1ода 
времени  и  т-Ьсноту  его,  а  потому  предпослалъ  своему  изсл'Ьдовашю 
обширное  введен1е,  гд'Ь  трактуетъ  о  возникновеши  служилаго  землевла- 
д'Ьнхя.  Съ  этого,  конечно,  надо  было  начать.  Но  вопроса  этого  нельзя 
решать  на  основанш  явленШ  ХУ1  в4ка,  что  авторъ,  однако,  д-Ьлаетъ, 
желая,  можетъ  быть,  остаться  посд'Ьдовательнымъ  и  не  выходить  изъ 
пред'Ьловъ  ХТ1  в.  Такъ  получилась  историческая  перспектива,  прекрасно 
названная  имъ  < причудливой»,  но  едва-ли  составляющая  его  ученую 
заслугу. 

Не  будемъ,  однако,  отрицать,  что,  вырвавъ  изъ  нстор1и  служилаго 
землевлад'Ьн1я  случайно  сто  л^ть  съ  1500  по  1599  годъ,  авторъ  все-же 
могъ  написать  полезную  книгу.  Но  для  этого  надо  было  остановиться 
на  явлешяхъ  XVI  в1Ька,  собрать  ихъ,  привести  въ  систему  и  описать. 
Первый  вопросъ,  который  долженъ  былъ-бы  разрешить  авторъ,  это 
вопросъ  о  Бидахъ  служилаго  землевлад'6н1я.  И  зд'Ьсь  онъ  могъ-бы  до- 
полнить своихъ  предшественниковъ,  сведя  въ  одно  ц-Ьлое  то,  что  у  нихъ 
разбросано.  Кром-Ь  пом'Ьщиковъ  и  вотчпннпковъ  у  насъ  были  и  друпе 
служилые  съ  земли  люди.  Это,  наприм'Ьръ,  городовые  пограничные  ка- 
заки, служилое  землевлад'Ьн1е  которыхъ  представляетъ  н-Ькоторыя  осо- 
бенности. Они  над'Ьлялись  очень  небольшими  поместьями,  по  20  четвер- 
тей на  человека,  съ  которыхъ  должны  бьып  нести  казачью  рядовую 
службу.  Но  если  они  изъявляли  желан1е  нести  станичную  ^службу,  имъ 
прибавляли  къ  прежней  дач^  еще  по  30  четвертей.  Съ  этихъ  50  чет- 
вертей и  небольшого  денежнаго  жалованья,  по  3  рубля  въ  годъ,  имъ 
должны  были  служить  сторожевую  станичную  службу  на  двухъ  коняхъ. 
Эти  станичники,  несмотря  на  небольшой  над^лъ,  оказали  Московскому 
государству  большую  по.1Ьзу,  ограждая  границы  его  отъ  внезапныхъ  на- 
б^говъ  и  расширяя  ихъ,  постояннно  передвигаясь  все  дал'Ье  и  дал-Ье 
на  югъ  и  востокъ.  Любопытно,  что  ихъ  станичная  служба,  даже  въ 
конц-Ь  ХУ1  в.,  была  вольная.  Они  обязаны  были  нести  только  рядовую 
казачью  службу,  а  отъ  станичной  могли  отказаться  и  въ  этомъ  случае 
лишались  прибавки,  которая  давалась  новымъ  охотникамъ. — Можетъ  быть, 
были  и  как1я  нибудь  друг1Я  разновидности  служилаго  землевлад'Ьн1я, 
кром-Ь  этихъ  крайне  подвижныхъ  станпчныхъ  земель?  Второй  еще  бод^е  ин- 
тересный вопросъ  и  совсЬмъ  еще  не  разобранный,  это  вопросъ  о  разм'Ьрахъ 
военной  повинности  съ  земли,  для  разъяснен1я  котораго  въ  постыднее 
время  появились  въ  печати  некоторые  новые  материалы.  На  эти  вопросы 
и  должно  было-бы,  между  прочимъ,  ответить  новое  изсд-Ьдоваше  о  С1у- 
жиломъ  землевлад-Ьихи  ХУ1  в.  Но  авторъ  не  останавливается  ни  на 
точномъ  опред^ленш  м^ры  военной  повинности,  ни  на  впдахъ  служи- 
лаго   землевлад'Ьн1Я,  а  ведетъ  р-Ьчь  только  о  пом'Ьстьяхъ  н  вотчинахъ. 

Какую-же    работу    совершаетъ    онъ   надъ   пом-Ьстьями   и  вотчинами? 
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Характеръ  своей  работы  онъ  опред-блявхъ  въ  самомъ  начал-Ь  первой 
главы:  переходъ  земель  въ  неслужилыя  рукп  вреденъ  для  службы,  дроб- 
лен1е  служилыхъ  участковъ — также  вредно,  а  потому  не  должно  быть  ни 
перехода,  ни  дроблешя.  Съ  этихъ  двухъ  точекъ  зр'Ьн1я  онъ  и  разсматри- 
ваетъ  служилое  землевлад-Ьше  и  вотчинное  законодательство  XVI  в.  Ре- 
зультатъ  разсмотр^Ьн1я,  какъ  мы  уже  знаемъ,  оказался  очень  невыгоденъ 
для  «законодательной  мысли»  Московскаго  государства.  Итакъ,  по  тому, 
какъ  поставленъ  авторомъ  вопросъ,  первая  глава  вовсе  не  есть  пересмотръ 
цстор1и  служилаго  землевлад'Ьн1я,  это  трактатъ  о  законодательной  полн- 
тик'Ь  Московскаго  государства  въ  ХУ1  в.  по  вопросу  о  служиломъ  земле- 
влад-Ьнш.  Авторъ  желаетъ  разсмотр'Ьть,  соотвЬтствовало-ли  московское 
законодательство  т'Ьмъ  ц-Ьлямъ,  которыя  оно  должно  было-бы  преследо- 
вать въ  виду  его  военной  организащи.  Можно,  конечно,  и  такъ  поста- 
вить вопросъ.  Жаль,  только,  что  авторъ  самъ  не  видитъ  разницы  между 
пересмотромъ  нсторш  служилаго  землевлад'Ьн1я  и  т-Ьмъ  трактатомъ  по 
исторш  московской  земельной  полш'ики,  который  онъ  даетъ  въ  своей 
первой  главе.  Последуемъ  за  авторомъ  въ  разсмотр'Ьн1И  вопроса  о  томъ, 
насколько  московское  правительство  достигало  въ  своемъ  законодатель- 
стве о  служиломъ  землевладен1и  тЬхъ  ц^лей,  которыя  ему  ставитъ  нашъ 
новый  ученый  политикъ. 

Авторъ,  какъ  мы  знаемъ,  отправляется  отъ  такого  положен1я:  вы- 
ходъ  земли  изъ  службы  и  дроблен1е  служилыхъ  участковъ  вредно,  а 
потому  и  не  должно  быть  допускаемо.  Съ  этой  точки  зр'Ьн1я  онъ  и 
разсматриваетъ  московское  законодательство.  Но  что  такое  выходъ  земли 
изъ  службы  и  въ  чемъ  его  вредъ,  эти  вопросы  онъ  считаетъ  до  та- 
кой степень!  ясными,  что  не  находитъ  нужнымъ  на  нихъ  и  останавли- 
ваться. <Ущербъ  для  государевой  службы, — говоритъ  онъ, — отъ  пере- 
хода известной  части  служилой  земли  въ  руки  женщинъ  ясенъ  и  не 
требуетъ  доказательствъ»  62.  Очень  жаль,  автору  следовало-бы  выяснить, 
что  онъ  разумеетъ  подъ  выходомъ  изъ  службы  и  какой  тутъ  ущербъ. 
Изъ  разныхъ  местъ  его  книги  видно,  что  подъ  выходомъ  земли  изъ 
службы  онъ  разумеетъ  иоступлен1е  ея  къ  лицамъ  женскаго  пола  и  въ 
духовныя  учрежден1я.  То  и  другое  для  него  безразлично  вредный  вы- 
ходъ. Это  неправильно.  Такъ-какъ  авторъ  молчитъ,  то  приходится  гово- 
рить намъ.  Вопросъ  о  выходе  земли  изъ  службы  прежде  всего  сводится 
къ  вопросу  о  томъ,  на  какихъ  земляхъ  лежала  служилая  повинность? 
Авторъ  полагаетъ,  что  она  не  лежала  на  земляхъ  лицъ  нсенскаго  пола 
и  церковныхъ,  а  потому  поступленте  къ  нимъ  земли  считаетъ  выходомъ 
изъ  службы.  Не  верно.  Военная  повинность  лежала  на  всехъ  вотчинахъ, 
кому-бы  оне  ни  принадлежали.  Это  определено  Иваномъ  Грознымъ  въ 
1556  году.  Онъ  установилъ  обязательную  службу  съ  вотчинъ  въ  такомъ 
размере:  со  100  четвертей  доброй    земли    надо  было  выставлять   чело- 
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в-Ька  на  кон'Ь  и  въ  полномъ  доспЪх'Ь,  а  въ  дальнШ  походъ  на  двухъ 
коняхъ.  Кто  уклонялся  отъ  такой  службы,  долженъ  былъ  платпть  деньги. 
Это  общая  повинность,  возложенная  на  землю,  а  не  на  влад'Ьльцевъ. 
Ее  должны  были  нести  всЬ  вотчинники,  какъ  служилые  люди,  такъ  и 
ихъ  вдовы,  дочери  и  церковныя  учрежден1Я.  Что  это  было  такъ,  под- 
тверждается и  указами  начала  ХУП  в.,  стоящими  въ  самой  тесной  связи 
съ  распоряжеЕ1емъ  Грознаго.  Въ  1604  г.  состоялось  соборное  опред'Ь- 
леше,  въ  которомъ  говорится,  что  ратная  повпнность.  установленная 
Грознымъ,  «вельми  тяжка»,  а  потому  на  будущее  время  служилые  люди, 
если  сами  не  могутъ  быть  на  службе  по  старости,  болезни  и  проч., 
должны  выставлять  «холопа  съ  200  четвертей  съ  конемъ  и  полнымъ 
досп'Ьхомъ».  Т'Ьмъ,  кто  за  ранами  и  ув'Ьчьемъ  получитъ  отпускъ  отъ 
службы,  дается  льгота:  они  въ  течен1и  двухъ  л'Ьтъ  могутъ  не  выставлять 
холоповъ.  Такая-же  двухл-Ьтняя  льгота  дается  и  лпцамъ  женскаго  иола, 
мужья  и  отцы  которыхъ  убиты  на  войн'Ь,  пли  взяты  въ  пл'Ьнъ.  Духовныя 
учр'ежден^я  не  пользуются  никакой  льготой.  Если  они  не  вышлютъ  да- 
точныхъ  людей,  или  вышлютъ,  но  не  въ  полномъ  досп'Ьх'Ь,  съ  нихъ 
приказано  взыскивать  по  15  р.  за  человека,  а  людей  все-таки  взять  л 
определить  въ  стрельцы.  Это  касается  митрополптовъ,  арх1еппскоповъ, 
монастырей  и  проч.  Дово.1ьно  скоро,  однако,  правительство  возврати- 
лось къ  прежнему  разм'Ьру  ратной  повинностп.  Въ  наказ4  Пожарскому 
отъ  1617  г.  читаемъ;-  <А  которые  дворяне  п  д^Ьтп  боярсше  отъ  службы 
отставлены...  и  съ  гЬхъ  съ  отставныхъ  и  со  вдовъ  и  съ  недорослей... 
взяти  даточныхъ  людей  со  100  четвертей  по  человеку»  ').  Все  это  давно 
известно  и  указано  еще  Неволинымъ.  Но  нашъ  юный  политикъ  отно- 
сится къ  юрпстамъ  несколько  отрицательно;  онъ  могъ-бы,  однако,' найти 
так1я-же  указан1я  и  у  духовныхъ  писателей.  Преосвященный  Макар1Й 
въ  своей  истор1Ц  церкви  приводитъ  фактъ  сбора  ратныхъ  людей,  п'Ь- 
шихъ  и  конныхъ,  даже  не  съ  земли,  а  съ  городовыхъ  дворовъ  ново- 
городского духовенства  д.^тя  казанскаго  похода  въ  1545  году.  Въ  томъ-же 
году  были  привлечены  къ  поставк-Ь  ратныхъ  людей  и  всЬ  крестьяне 
новогородскаго  владыки.  Не  мало  было  случаевъ  привлечетя  къ  ратной 
службе  даже  посадскохъ  людей. 

Итакъ,  переходъ  земель  въ  женстя  руки  и  въ  монастыри  вовсе  не 
соединялся  съ  ущербомъ  для  государевой  службы,  и  опасен1я  юнаго 
политика  чрезвычайно  преувеличены,  можно  даже  сказать,  что  они  со- 
вершенно напрасны. 


М  Это  оаред-Ьдеше  разм*ра  военной  повинности  надо  понимать  въ  смысл'Ь  опре- 
д-Ьденхя  общей  ея  нормы.  Д-Ьйствительная-же  повинность  могла  весьма  колебаться 
въ  зависимости  отъ  хозяйственнаго  положен1я  служилаго  человека,  которое,  конечно, 
очень  разнообразилось.  Разъяснете  вопроса  о  действительной  военной  тягости  и 
составляетъ  одну  пзг  задачъ  истор1и  служилаго    землевлад*н1я. 
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Но  авторъ  правъ,  говоря,  что  въ  ХУ1  в.  раздаются  жадобы  на  вы- 
ходъ  земли  изъ  службы.  Что-же  это  значитъ?  Эти  жалобы  направлены 
только  противъ  перехода  вотчинныхъ  земель  къ  духовнымъ  учрежде- 
Н1ямъ  и  никогда — къ  лицамъ  женскаго  пола;  им-Ьготъ  они  следующее 
основан1е.  Правительству  нужны  были  не  одни  только  ратники,  эти 
п'Ьшки  военной  организац1и;  ему  нужны  были  и  служилые  люди  въ 
высшемъ  смысл'Ь  этого  слова,  служилые  люди  на  всяк1я  приказныя  м-Ьста 
и  во  всяшя  посылки;  ему  нужны  были  начальные  люди,  которыми  можно 
было-бы  держать  государство.  Эти  служилые  люди  также  содержались 
съ  вотчинъ  и  пом-ЬстШ  и  средства  ихъ  содержан1я  истощались,  если 
они  передавали  свои  вотчины,  на  поминъ  души,  въ  монастыри.  Вотъ 
эти-то  органы  управлен1я  государствомъ  страдали  отъ  перехода  земли 
къ  монастырямъ,  а  не  военная  служба,  которую  монастыри  могли  пре- 
восходно отправлять,  и  действительно  отправляли,  какъ  это  видно  на 
прим'Ьр'Ь  Соловецкаго  монастыря  и  другихъ. 

Эту  мысль  о  земельномъ  устройств'^  правительственнаго  класса  до- 
вольно ясно  высказалъ  в.  к.  Иванъ  Васильевичъ,  потребовавши  селъ 
и  волостей  у  Новгорода,  чтобы  ему  было  ч-Ьмъ  государство  держать. 
Села  и  волости  могли  отправлять  ратную  службу,  и  состоя  за  владыкой,  и 
действительно  отправляли.  Но  Ивану  Васильевичу  не  это  было  нужно, 
ему  надо  было  им^ть  подъ  руками  правительственный  классъ.  Для  на- 
Д'Ьлен1я  его  онъ  и  потребовалъ  себе  селъ  и  волостей.  Другой  такой  слу- 
чай устройства  начальныхъ  людей  встречается  при  Грозномъ.  Въ  1550  году 
онъ  изпоместилъ  въ  Московскомъ  уезде  тысячу  детей  боярскихъ  и  дво- 
рянъ  лучшихъ  «для  всяЕихъ  посылокъ».  Такъ  образовались  московскте 
дворяне,  этотъ  главный  контингентъ  правительственныхъ  лицъ,  которые 
всегда  были  подъ  рукою  царя  и  назначались  во  всяк1я  государственныя 
должности. 

Если  бояре,  дети  боярсте  и  дворяне  отдавали  свои  вотчины  въ  мо- 
настыри, они  ослабляли  этимъ  положен1е  своего  правительственнаго 
класса.  Вотъ  где  причина  жалобъ  на  выходъ  земли  изъ  службы;  борьба 
шла  изъ- за  земельной  собственности,  а  не  изъ-за  военной  повинности 
съ  земли.  Къ  этой  политической  причине  борьбы  съ  церковнымъ  земле- 
владен1емъ  прибавился  еш,е  и  нравственный  мотивъ — нестяжателей.  Все 
это  давно  известно  и  много  разъ  было  хорошо  описано. 

Утверждая,  что  переходъ  земель  въ  руки  женщинъ  вреденъ  для 
службы,  авторъ  дЬлаетъ  сугубую  ошибку.  Земли  эти  несли  ратную  по- 
винность и  служили  вместе  съ  темъ  къ  обезпечен1ю  правительственнаго 
класса,  къ  которому,  конечно,  принадлежали  жены  и  дочери  начальныхъ 
людей.  Въ  нашихъ  памятникахъ  нЬтъ  ни  малейшаго  указан1я  на  то,  чтобы 
на  переходъ  земель  къ  женш;инамъ  смотрели,  какъ  на  ихъ  выходъ  изъ 
службы.  Совершенно  наоборотъ,  правительство  само  заботилось  сбъ  обез- 
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печешп  земельнымъ  над'Ьломъ  вдовъ  и  дочерей  умершихъ  служилыхъ 
людей.  Съ  этою  ц'Ьлью  въ  XVI  в.,  во  1-хъ,  вотчины  жаловались  не  од- 
ному мужу,  но  и  его  жен'Ь;  во  2-хъ,  дочерямъ  умершихъ  служилыхъ 
людей  было  даровано  право  получать  определенные  участки  изъ  пом^ст- 
ныхъ  дачъ  пхъ  отцовъ  прп  наличности  братьевъ;  такое-же  право  насл^- 
довашя  въ  поы'Ьстьяхъ  предоставлено  было  и  вдовамъ  умершихъ.  Обо 
всемъ  этомъ  нашъ  авторъ  легко  могъ-бы  узнать  изъ  Неволина. 

Точно  также  не  им-Ьеть  ни  малМшаго  основан1я  и  второе  руково- 
дящее правило,  котораго  должна  была- бы  держаться  по.1итпка  Москов- 
скаго  государства,  ато — не  дробпмость  отд'Ьльныхъ  хозяйствъ,  доставляв- 
шихъ  известное  количество  боевой  силы.  II  понять  невозможно,  откуда 
почерпнулъ  авторъ  такое  правило.  Разв^  ратная  служба  не  определялась 
четвертями  земли?  Это  надо  было-бы  доказать.  Подробности  и  частности 
определешн  м^ры  военной  повннности  намъ  неизвестны;  но  изъ  выше 
приведенныхъ  свидетельствъ  видно,  что  и  въ  XVI  и  въ  ХУП  в.  общая 
м-Ьра  этой  повинности  опреде.тялась  въ  зависимости  отъ  числа  четвертей. 
А  при  такомъ  способе  обложения  было  решительно  все  равно,  дробится 
вотчина  или  нетъ. 

Изъ  сказаннаго  следуетъ,  что  авторъ  установплъ  две  совершенно 
произвольныхъ  точки  зрешя,  не  имеющпхъ  ни  ма.тейшей  опоры  въ  дей- 
ствительности, п  подъ  ихъ  угломъ  желаетъ  обозревать  московское  вот- 
чинное законодательство.  Что  можетъ  получиться  въ  результате  такого 
обозрешя?  То,  что  получилось,  т.-е.  решительно  ничего:  московское  за- 
конодательство шло  вовсе  не  въ  томъ  направлеши,  какъ  этого  желаетъ 
нашъ  юный  полптикъ.  Онъ  желаетъ,  чтобы  правите-тьство  лишило  жен- 
щинъ  права  наследовашя,  ограничило  мужчпнъ  въ  ихъ  правахъ  распо- 
ряжен1я  ветчинами  и  т.  д.,  а  московское  правительство,  введя  поместную 
систему,  мало-по-малу  сблнжаетъ  не  вотчины  съ  поместьями,  какъ  нужно 
автору,  а  поместья  съ  вотчинами.  Первоначально  поместье  не  наследо- 
валось, и  помещику  не  принадлежало  право  распоряжен1я  поместьемъ, 
у  него  было  только  право  пользован]я  5а1уа  ге!  зиЪзШпИа.  А  съ  тече- 
шемъ  времени — поместье  начинаетъ  переходить  по  наследству  къ  детямъ 
и  другимъ  родственник амъ  помещиЕеа  и  въ  рукахъ  помещика  оказываются 
даже  некоторый  права  распоряжен1я  поместьемъ.  т.-е.  средства  гибель- 
ной мобилизащи,  и  это  въ  пределахъ  того-же  XVI  в.  Обо  всемъ  этомъ 
нашъ  авторъ  могъ-бы  узнать  опять  изъ  Неволина.  Къ  сожалешю, 
онъ  этого  не  сделалъ  и  совершенно  понапрасну  потеря.1ъ  свое  время. 

Но  этимъ  не  оканчиваются  злок.1Ючен1я  служилаго  зем.1евладен1я  въ 
XVI  в.  Они  только  начинаются  тамъ,  где  авторъ  прпступаетъ  къ  изсле- 
дованш  вотчиннаго  законодательства  по  новому  способу,  пмъ  изобретен- 
ному. 

Приступая  къ  разсмотренш  того,  въ  какпхъ  размерахъ  наследствен- 
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ныя  права  женщинъ  причиняли  ущербъ  государственной  службе,  онъ  вы- 
сказываетъ  такое  положен1е:  «Объемъ  и  характеръ  насл'Ьдственныхъ 
правъ  жены  на  имущество  мужа,  довольно  полно  и  разносторонне  харак- 
теризуются частными  актами,  особенно  духовными  грамотами  XV  и  ХУ1в.» 
(63)  и  зат^мъ  приводитъ  рядъ  прим11ровъ  изъ  завещан!!  княжескихъ  и 
частныхъ  лицъ.  Это  глубокое  заблужден1е,  вытекающее  изъ  полнаго  не- 
знан1я  различ1я  между  насл'Ьдовашемъ  по  закону  и  насл'Ьдован1емъ  по 
зав-Ьщанш.  Насл'Ьдственныя  права  вдовъ  можно  узнать  только  изъ  по- 
становленШ  закона  (или  обычныхъ  нормъ)  объ  этомъ  предмет'Ь,  а  ни- 
какъ  не  изъ  духовныхъ  зав'Ьщан1Й.  Изъ  духовнаго  зав'Ьщан1я  можно 
узнать  только  Насл'Ьдственныя  права  изв'Ьстной  жены,  которой  въ  этомъ 
зав'Ьщанти  что-либо  отказано,  а  ни  какъ  не  женъ  вообще.  Если-бы  всЬ 
мужья,  умерш1е,  наприм'Ьръ,  въ  1561  году,  отказали  все  свое  имущество 
женамъ,  то  изъ  этого  всетаки  не  будетъ  сл'Ьдовать,  что  жены  вообще 
им'Ьютъ  наследственное  право  на  все  имущество  своихъ  мужей.  Если 
всЬ  мужья,  умерште  в'ь  1861  году,  отказали  все  свое  имущество  же- 
намъ, то  вовсе  но  потому,  что  у  женъ  было  насл'1^>дственное  право  на 
все  имущество  мужей,  а  потому,  что  мужья,  въ  данномъ  случае,  такъ 
хот']^лп;  это  была  ихъ  добрая  воля,  а  не  право  женъ. 

На  страницЬ  63- й  читаемъ:  «Въ  случа-Ь  отсутств1я  д-Ьтей,  жена  могла 
стать  первой  насл'Ьдницей  даже  родоваго  имущества».  И  дал-Ье:  «Если 
жена  дълалась  наследницей  мимо  братьевъ.  то  т^мъ  мен^Ье  могли  ее  за- 
слонить племянники».  Все  это  утверждается  на  основанш  духовныхъ 
грамотъ.  А  какой-бы  сдЬлалъ  выводъ  авторъ,  если-бы  Дмитр1Й  Плещеевъ, 
завещан1е  котораго  онъ  приводитъ,  отказалъ  свою  родовую  вотчину  не 
жене,  а  посторонней  даме,  что  онъ  имелъ  полное  право  сделать  и  даже 
при  наличности  детей?  Конечно,  такой:  посторонняя  дама  имеетъ  право 
наследовать  умершему  постороннему  мужчине  не  только  прежде  его  пле- 
мянниковъ  и  родныхъ  братьевъ,  но  даже  жены  и  дЬтей.  Удивительное 
получается  право  нас.11едован1я  при  применен1И  вновь  открытаго  г.  Рож- 
дественскимъ  способа  изследован1я. 

Что  наше  предположен1е  о  возможности  отказывать  имеше  лицамъ 
постороннимъ,  при  наличности  законныхъ  наследниковъ,  не  есть  измы- 
шлен1е  празднаго  остроум1я,  а  исторически  фактъ,  въ  этомъ  можно  убе- 
диться изъ  законодательныхъ  памятниковъ  московскаго  времени.  Въ 
ХУП  веке  обычай  дарить  при  жизни  и  отказывать  на  случай  смерти 
все  свое  имущество  постороннимъ  лицамъ  получилъ  такое  развит1е,  что 
вызвалъ  вмешательство  законодателя.  Изъ  указовъ  1679  года  узнаемъ, 
что  вотчинники,  имеющ1е  дЬтей,  не  только  отказывали  свои  имен1я  чуже- 
родцамъ,  но  и  при  жизни  своей  дарили  ихъ  постороннимъ  людямъ.  Та- 
кое положен1е  вещей  вызвало  жалобы  со  стороны  детей  и  другихъ  род- 
ственниковъ,  которыя  и  повели  къ  первымъ  ограничен1ямъ  завещатель- 


Пересмотръ  исторш  слулшлаго  землевладънш.  61 

выхъ  распоряжен1Й  п  дарен1Й.  Но  огранпчен1я  эти  коснулись  только 
родовыхъ  и  выслуженныхъ  вотчинъ;  купли-же  можно  было  и  посл'Ь  ука- 
зовъ  1679  года  и  дарить  и  завещать  кому  угодно,  при  наличности 
Д'Ьтей, 

Совершенно  таше-же  ир1емы  изсл'6дован1я  прпмЬняетъ  юный  ученый 
и  къ  раскрыт1ю  насл-Ьдственныхъ  иравъ  дочерей.  На  страниц-Ь  67  чи- 
таемъ:  «Т'Ь-же  моменты  можно  отметить  и  въ  развит1и  насл'Ьдственныхъ 
иравъ  дочерей  на  имущество  отца.  Сначала  обычай,  повпдпмому,  строго 
держался  принципа,  что  при  братьяхъ  сестра  не  вотчинница.  Практи- 
ческое приложен1е  этого  принципа  особенно  ясно  выразилось  въ  т'Ьхъ 
случаяхъ,  когда  завещатель  оставляетъ  беременную  жену.  Въ  случа'Ь 
рожден]я  сына,  ему  безраздельно  отказывалась  вся  вотчина  и  кассиро- 
валось все  ранЬе  сделанное  распределен1е  имущества  между  женой,  до- 
черями и  другими  родичами».  И  зат-Ьмъ  приводится  завещайте  кн.  И.  в. 
Судскаго,  въ  которомъ  онъ  отказываетъ  дочерямъ  свои  села  и  деревни, 
но  съ  оговоркой,  «а  пошлетъ  Богъ  сына,  ино  сыну  моему  вотчина  вся. 
села  и  деревни». 

Эта  выписка  опять  свидетельствуетъ  о  совершенномъ  неумеши  автора 
разобраться  въ  правахъ  наслЬдоватя  по  закону  и  по  завещангю.  Пзъ 
словъ  автора  сл^дуетъ,  что  И.  К.  Судск1й  былъ  обязанъ  отказать  свою 
вотчину  сыну,  ибо  онъ  видитъ  въ  этомъ  практическое  ириложеше  приЕ- 
ципа:  сестра  при  братьяхъ  не  вотчинница.  Ничего  такого  не  было.  По- 
ложеше:  сестра  при  братьяхъ  не  вотчинница  — имеетъ  м^сто  въ  насл^- 
дован1и  по  закону,  а  не  по  завещан1ю,  а  потому  кн.  Судск1п  могъ  отка- 
зать свою  вотчину  не  только  дочерямъ,  но  и  постороннимъ  лицамъ  при 
на.1ичности  сына.  Если  онъ  вспоминаетъ  о  возможности  рожден]я  сына 
и  меняетъ,  въ  случае  осуществлешя  этой  возможности,  свое  распоряже- 
ше,  это  его  добрая  воля,  а  не  примЬнешо  правила,  которое  къ  зав^- 
щан1ямъ  вовсе  не  относится. 

На  следующей  страниц-Ь  авторъ  прпводптъ  завещан1е  0.  Гр.  Ракитина. 
Онъ  также  назначаетъ  части  дочерямъ  и  жене,  но,  въ  случае  рождения 
сына,  не  лишаетъ  дочерей  имъ  назначеннаго,  а  даетъ  сыну  одно  изъ 
селъ,  отказанныхъ  жене.  Этотъ  случай  приводитъ  автора  къ  следующему 
заключен1ю:  «Наконецъ,  последнею  ступенью  въ  развитш  наследствон- 
ныхъ  правъ  дочери  было  прпзнан1е  ея  права  на  получен1е  даже  нас.тЬд- 
ства  наравне  съ  братомъ».  Ошибка  на  ошибке  и  только.  Ни  въ  XVI, 
ни  въ  какомъ  другомъ  веке,  съ  Русской  Правды  начиная  и  оканчивая 
последнимъ  издан1емъ  Свода  Законовъ,  по  русскому  праву  (иначе  по 
визаат1йскому)  сестры  при  братьяхъ  не  имели  равныхъ  съ  ними  наслед- 
ственныхъ  иравъ;  но  по  завещан1Ю  мог.ш  получить  и  больше  братьевъ. 
за  исключешемъ  родовыхъ  имуществъ,  съ  того  довольно  поздняго  вре- 
мени, когда  касающееся  этихъ  имуществъ  различ1е  въ  наследован1и  уста- 
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новилось.    То-же  неуменье  разобраться  въ  насл'Ьдован1и  по  закону  и  по 
зав'Ьщанио  находимъ  и  въ  посл-Ьдией  глав'Ь  изсл'ЬдоваЕ1Я. 

Приведемъ  изъ  того-же  перваго  раздала  первой  главы  еще  несколько 
положен1й,  о  возможности  которыхъ  никто  и  не  подозр-Ьвалъ  до  появле- 
н1я  въ  св'Ьтъ  изсл-Ьдовашн  г.  Рождественскаго. 

На  страниц-Ь  64-й  напечатано:  «Часто  имущество   отказывается  без- 
раздельно жен'Ь  и  д-Ьтямъ.  Такой  порядокъ  вызывался,  естественно,  ма- 
лол'Ьтствомъ   д-Ьтей,   невозможностью    произвести    между    ними    разд'Ьлъ 
при  жизни  завещателя».  Что  это,  обмолвка  или  недомолвка,  такъ  легко 
допускаемая  главою  той  ученой  школы,  къ  которой  принадлежитъ  нашъ 
авторъ?    При   жизни  завещателя,  завещан1е  находится  подъ  замкомъ  и 
никакого    исполнен1Я   по    немъ    производить  нельзя,  а  следовательно,  и 
дележа,  а  вовсе  не  по  малолетству.  Но  этого  несчастнаго  раздела  мало- 
летнихъ  авторъ    еще  разъ  касается   на    странице    71-й:  «Естественно, 
говорить  онъ,  что  прежде  другихъ  выделялись  старш1е  наследники,  тогда 
какъ  малолетство  хотя-бы  одного  изъ  нихъ  делало  невозможнымъ  окон- 
чательный  реальный   разделъ  между   наследниками».    Ясно,  что  авторъ 
видитъ  въ  малолетстве  препятств1е  къ  разделу.  Этого  никогда  не  было, 
за  исключен1емъ  одного  правила  Эклоги;  но  это  визант1Йское  право,  а  авторъ 
говорить  о  русскомъ.  Откуда-же  онъ  взялъ  такое  правило?  Онъ  приводить 
доказательства.    «Напримерь, — говорить    онъ,    въ    1516 — 17  г.  четверо 
братьевь  Нересветовыхъ  поделили  между  собой  вотчину  отца  своего:  стар- 
шему достались  две  деревни,  а  тремь  младшимъ  сообща  одно  се.10  и  ноль 
деревни»  Были-ли  младш1е  малолетними,  этого  изъ  приведенной  цитаты  не 
видно.  Но  если  и  были,  цитата  доказываетъ  противное,  т.-е.  возможность  де- 
лежа: младшхе  разделились  со  старшимь.  Следующее  доказательство  такое  • 
«Въ  1587 — 88  г.    Мар1я   Ромейкова,   при   своемъ  животе,  благословила 
сына  своего,  Ивана,  частью  отца  его  вотчины,  остальная  часть  которой 
осталась  въ  общемь  владен'ш  3-хъ  братьевь  его».  Вторая  половина  при- 
веденнаго  авторомь  свидете.1ьства  вь  подлинномь  акте  изложена  такъ;  «А 
язь,  Моисей,  да  язь,  Кирило,  да  язъ,  Васил1й,  яодели-ш  есмя  межъ  собою 
по.1юбовно  съ  братомъ  своимъ  съ  Иваномъ,  отца  своего  вотчину»...  Здесь 
уже  ясно,  что  три   брата  не  ма.10.1етки,  они  сами  делятся.  Вотъ  и  все 
доказательства.  Они  доказываютъ  противное  тому,  что  угодно  автору  до- 
казать, и  свидетельствують  о  совершенномь   отсутств1и  у  него  вниман1Я 
къ  наб.1юдаемымъ  явлешямь. 

На  странице  75-й,  продолжая  сетовать  на  излюбленную  тему  о  мно- 
жестве причинь  гибельной  мобилизацш,  авторъ  говорить:  «Въ  третьихь, 
слишкомь  прямолинейное  понят1е  равнаго  дележа,  отсутствхе  денежной 
оценки  имущества,  приводило  къ  крайней  степени  фахтическаго  дроблен1я 
имущества».  Эпитеть  «фактическ1й»  представляетъ,  конечно,  недомолвку 
иди  обмолвку,  ибо  при  дЬлеже  наследства,  о  чемь  тугъ  речь,  дело  идетъ 


Пересмотръ  истоии  служилаго  землевладънш,  63 

не  о  фактическомъ  только  д'Ьлеж'Ь;  но  ;МЫ  не  на  это  хотимъ  обратить 
внимаше  читателя,  а  на  отсутств1е  у  насъ  денежной  оценки  имущества 
въ  ХУ1  в.  Этого  отсутств1я  не  было.  Въ  пзв'Ьстной  Сандуновской  грамот-Ь 
говорится,  что  за  села  берутся  деньги  по  ц'Ьн'Ь  и  выше  ц-Ьны.  А  на 
страппц'Ь  112-й  и  самъ  авторъ  приводить  указъ  1557  г.,  въ  которомъ 
говорится  о  выкупе  вотчинъ  по  оц^Ьнк'Ь.  Авторъ  до  крайности  увлекается 
любимой  идеей  о  вред'Ь  мобилизацш  и  ничего  изъ-за  нея  не  видитъ. 

Переходимъ  ко  второму  разд-Ьлу,  Зд-Ьсь  авторъ  высказываетъ  новое 
мн'Ьше  о  мотивахъ  законодательной  обработки  родов аго  выкупа.  Онъ 
полагаетъ,  что  главнымъ  мотивомъ  было  соображен1е  о  пользахъ  военной 
организацш,  стремлен1е  стЬснить  мобилизащю  служилаго  зеылевлад'Ьн1я, 
сохранить  его  устойчивость.  Изъ  всЬхъ  предположенШ,  которыя  дЬлалнсь 
для  объяснешя  появлешя  родоваго  выкупа,  предположеше  нашего  юнаго 
политика  самое  невероятное  и  самое  непостижимое.  Что  такое  родовой 
выкупъ?  Это  право  родственниковъ  продавца  стать  на  м^сто  покупателя, 
взявъ  у  него  вотчину  и  удовлетворивъ  его  издержки,  сд^ланвыя  при 
покупке  им-Ьтя  изъ  чужого  рода.  Почему  устойчивость  служилаго  земле- 
влад'Ьн1я  сохраняется  въ  томъ  случае,  когда  земли  обрап];аются  въ  пре- 
д'Ьлахъ  рода,  и  нарушается,  если  он^Ь  переходятъ  въ  чужой?  Авторъ 
этого  не  доказываетъ,  да  и  доказать  этого  нельзя.  Что-же  касается  со- 
ображен1я  «о  сгЬсненш  мобилизац1и»,  то  выкупъ  не  ст^сняетъ  ее,  а 
усиливае'гь,  ибо  даетъ  родственнику  право  выкупить,  т. -е.  совершить 
новый  актъ  мобилизац1и,  котораго  безъ  права  выкупа  не  было-бы.  Итакъ, 
соображешя  автора  о  мотивахъ  выкупа  не  им'Ьютъ  ни  малМшаго  осно- 
вашя. 

Родовой  выкупъ  возникъ  путемъ  обычая;  онъ  суш;ествовалъ  на  прак- 
тике гораздо  прежде  того  времени,  когда  законодательство  обратило  на 
него  внимаше  и  определило  его  порядокъ.  Частный-же  обычай,  конечно, 
возникъ  въ  частныхъ  интересахъ,  а  не  въ  интересахъ  государственныхъ. 
Как1е  это  интересы,  это  можетъ  быть  спорно,  а  потому  и  не  будемъ  о 
нихъ  говорить.  Узаконивъ  выкупъ,  правительство  придало-ли  ему  ха- 
рактеръ,  способный  оградить  пнтересы  военной  службы?  Ни  малейшимъ 
образомъ:  правила  Судебника  не  ставятъ  выкупъ  ни  въ  какое  отношен1е 
къ  службе.  Выкупать  могутъ  служилые  люди  у  служилыхъ:  земля  остается 
служилой  и  у  покупщика  и  у  выкупателя.  А  вотъ  что  касается  рукъ  не 
служилыхъ,  монастырей  и  пр.,  то  у  нихъ  нельзя  выкупать,  и  это  при- 
знаетъ  самъ  авторъ.  Где-же  интересы  службы,  обезпечиваемые  законо- 
дательствомъ? 

Этого  мало.  Судебникъ  предоставляетъ  право  выкупа  сестрамъ 
продавца;  а  переходъ  земли  къ  женщинамъ,  по  мнешю  автора,  делаетъ 
ее  не  служилою.  Что-же  получается?  Вотчина  въ  рукахъ  мужчины 
покупателя — служилая  земля.  Но  не  проходитъ  недели,  является  сестра 
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продавця,  выкупаетъ  вотчину  и  д^лаетъ  ее  не  служилой.  Родовой  вы- 
купъ,  въ  котороиъ  авторъ  видитъ  средство  сохранен1я  устойчивости  слу- 
жилаго  землевлад'Ьн1я,  ведетъ  къ  переходу  земли  изъ  служилыхъ  рукъ  въ 
неслужилыя.  Сестры  въ  Судебник-Ь  поименованы  и  авторъ,  конечно,  чи- 
талъ  Судебникъ.  Мало  того,  что  читалъ,  онъ  самъ  приводитъ  эту  статью. 
Такъ  пересматривается  въ  наше  время  истор1я  и  хотятъ,  чтобы  мы  ду- 
мали, что  этотъ  пересмотръ  дЬлается  съ  т-Ьхъ  точекъ  зр'Ьн1я,  который  ставитъ 
современная  литература  по  исторш  древне-русской  культуры.  Нельзя  не 
пожал'Ьть  объ  этой  литератур'Ь,  если  только  авторъ  правъ. 

Итакъ,  о  родовомъ  выкуп'Ь,  какъ  средстве  охранен1я  устойчивости 
военной  организац1п,  не  можетъ  быть  никакой  р-Ьчи. 

Заговоривъ  о  выкупе,  авторъ  счелъ  нужньтмъ  привести  правила  вы- 
купа. Въ  этомъ,  конечно,  не  было  никакой  надобности,  такъ  какъ  эти 
правила  давно  приведены  въ  известность  и  прекрасно  изложены  еще  Не- 
Болинымъ.  Можетъ  быть  авторъ  хотЪъ  поправить  Неволина?  Онъ,  дМ- 
ствительно,  отступаетъ  отъ  его  изложешя,  но  не  въ  пнтересахъ  истины. 
На  странице  99  читаемъ:  «Охраняя  служилый  классъ  отъ  обезземелен1я, 
право  родового  выкупа  могло  служить  вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  источникомъ  вред- 
ной для  государства  земельной  спеку.мщи,  посредствомъ  перепродажи  и 
перезалога  выкупленныхъ  вотчинъ».  Совершенно  напрасное  опасеше.  Во 
изб^жаши  спекулящи  Судебникъ  воспреп1;аетъ  выкупать  вотчины  на  за- 
нятый деньги,  а  также  закладывать  ихъ  и  продавать  въ  чужой  родъ. 
Шсколько  строкъ  ниже  читаемъ:  «Установлен1е  сорока.тЬтняго  срока  для 
выкупа  можно  объяснить  т^мъ  соображен1емъ,  что  за  это  время  вотчина, 
проданная  въ  чужой  родъ,  превращалась  и  зд-Ьсь  въ  родовое  имущество»... 
Совершенно  новое  положен1е:  истечен1емъ  сорокалЬтняго  срока  куплен- 
ная вотчина  обращается  въ  родовую!  Сомн'Ьваемся,  чтобы  это  открьте 
составило  ученую  заслугу  автора.  Но  всЬхъ  его  открыт1Й  и  перечесть 
нельзя. 

Переходимъ  къ  третьему  разд'Ьлу.  Автора  продолжаетъ  озабочивать 
все  тотъ-же  излюбленный  имъ  и  совершенно  безплодный  вопросъ  о  вред'Ь 
мобплйзащи.  Частные  люди  д'Ьлаютъ  вклады  въ  монастыри,  выговаривая 
себе  пожизненное  влад'Ьнхе.  Авторъ  очень  опасается,  что  такой  порядокъ 
вещей  можетъ  быть  источникомъ  большихъ  злоупотреблешй  по  службе. 
Допустимъ  вм'ЬсгЬ  съ  нимъ,  что  вотчина,  оставшаяся  въ  пожнзненномъ 
влад'Ьн1и  служилаго  человека,  еще  при  его  жизни,  записана  въ  писцо- 
выхъ  книгахъ  за  монастыремъ.  Ни  малЬйшаго  злоупотреблен1я  по  службе 
зд^сь  не  возникаетъ.  Земля  числится  за  монастыремъ,  а  потому,  монастырь, 
въ  случа'Ь  надобности,  и  выставляетъ  столько  ратниковъ,  сколько  за  нимъ 
записано  сотенъ  четвертей  земли.  Если  воображен1Ю  автора  вездЬ  ри- 
суются страхи,  это  надо  объяснять  т-Ьмъ,  что  онъ  не  зна.1ъ,  что  и  на 
монастырскихъ    земляхъ   лежала    обязанность  службы.  Онъ  безиокоится 
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совершенно  напрасно.  Но  это -бы  еще  не  б'Ьда,  а  бЬда  въ  томъ,  что, 
при  анализе  отд&дьныхъ  случаевъ  мобилпзац1и,  мы  опять  встречаемся 
или  съ  нев'Ьроятнымъ  см'Ьшен1смъ  юридичсскпхъ  понят1й,  или  съ  такой 
небрежностью  языка,  которая  совершенно  недопустима  въ  такомъ  серьез- 
номъ  труд^.  На  странпц'Ь  105  авторъ  приводить  н'Ьсколько  лрпмеровъ 
вкладовъ,  и  ВСЯЕ1Й  разъ  называетъ  вкладчика  завЬщателемъ.  Это  иля 
см'Ьшен1е  данной  съ  зав'Ьш,ан1емъ,  или  обмолвка.  Въ  посл^дномъ  случае 
ученикъ  даже  превзошелъ  своего  учителя:  онъ  д'Ьлаетъ  по  пяти  обмо1- 
вокъ  на  одной  странпц11. 

Разсмотр'Ьвъ  Н'Ьсколько  данныхъ,  авторъ  приходитъ  къ  такому  вы- 
воду: у  монастыря  юридическая  собственность,  а  у  служплаго  человека — 
фиктическое  влад'Ьн1е.  И  то  и  другое  неправильно.  Штъ  никакой  юри- 
дической собственности,  есть  юридическое  влад'Ьн1е,  которому  противо- 
полагаютъ  влад^Ьихе  фактическое;  собственность  же  одна,  она  суп1,ествуетъ, 
какъ  право  собственности.  Что  же  касается  жертвовате.тя,  удержавшаго 
за  собою  право  «жить  въ  вотчине  до  живота»,  то  у  него  не  фактиче- 
ское влад'Ьн1е,  а  право  нользовантя  и  владЬн1я. 

Въ  четвертомъ  разд-кт-Ь  г.  Рождественскш  возвращается  къ  затрояу- 
тымъ  уже  имъ  указамъ  1561  и  1572  годовъ.  Эти  указы  давно  обратил! 
на  себя  внпмаше  нашихъ  псториковъ  и  давно  получплп  надлежащее  разъяс- 
нен1е.  Историки-юристы  сходятся  здЬсь  съ  общими  историками,  Нево- 
линъ  съ  Соловьевымъ.  Но  нашъ  авторъ  не  находитъ  возможнымъ 
присоединиться  къ  приговору  своихъ  предшественнпковъ.  Онъ  не- 
согласенъ  съ  т-Ьмъ,  что  )ч:азъ  1562  года  имЬетъ  политическую  ц-Ьль,  пе- 
реходъ  княже:кихъ  вотчинъ  въ  казну,  и  предлагаетъ  свое  объяснен1е: 
ц'Ьль  указа — борьба  съ  гибельной  мобилизац1ей  и  не  по  отношен1ю  къ 
однимъ  только  князьямъ,  а  ко  всЬмъ  служилымъ  вотчинамъ.  Д'Ьлаемъ  еще 
несколько  выписокъ  для  характеристики  оригинальныхъ  воззр'Ьн1й  автора 
въ  дополнен1е  къ  гЬмъ,  который  представлены  уже  выше. 

«Содержаше  этпхъ  указовъ, — говорптъ  авторъ, — хорошо  изв-Ьстно;  но 
оно  подвергалось  спецтальному  изучсн1ю  со  стороны  даваемькъ  имж 
отвлеченныхъ  юридическихъ  нормъ;  намъ  же  необходимо  разобрать  ихъ, 
какъ  живые  псторпческ1е  факты,  определить  ихъ  непосредственное  жиз- 
ненное значеше,  ту  живую  ц^ль,  къ  которой  они  были  направлены». 
Эта  живая  цЬль  указа  1562  г,  определяется  такъ:  «Интересомъ  госу- 
даревой с.тужбы,  требующимъ  сохранен1я  цельности  вотчины,  какъ  те- 
риторхальной  военно-служилой  единицы,  проникнуты  всЬ  отдельный  по- 
становлешя  указа.  Какъ  военно-служилой  террптор1ей  родовой  княже- 
ской, боярской  и  дворянской  вотчиной  —  не  можетъ  владеть  женщина, 
дочь  или  сестра  служплаго  человека,  такъ  какъ  она  неспособна  органи- 
зовать военную  силу,  доставляемую  вотчиной,  и  управлять  этой  силой. 
Отдать  служилую  землю   женщине,    значптъ    вывести    ее   изъ  службы... 

Кн.  10.   Отд.  I.  5 
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Итакъ,  указъ  1562  г.  сд'Ьлалъ  попытку  охранить  военную  органпзацш 
государства  нменно  съ  тЬхъ  двухъ  сторонъ,  съ  которыхъ  разрушала  ее 
мобилизац1я:  служплыя  вотчины  надо  было  удержать  въ  служилыхъ  ру- 
кахъ  и  сохранить  ихъ  ц'Ьльность»    123 — 5. 

Мысль  автора  совершенно  ясна:  указъ  1562  г.  относится  ко  всякиыъ 
служплымъ  вотчпнамъ,  онъ  охраняетъ  ихъ  цельность  и  воспреш,аетъ  ихъ 
переходъ  въ  женск1я  руки.  Повидимому,  авторъ,  наконецъ,  нашелъ  пра- 
вительственное распоряжен1е.  которое  было  такъ  нужно  Москв-Ь,  и  ко- 
тораго  онъ  такъ  долго  и  тщетно  искалъ.  Но  б-Ьда  въ  томъ,  что  указъ 
1562  г.  вовсе  не  содержитъ  въ  себ'Ь  т-Ьхъ  распоряжен1Й,  которыя  усмот- 
р'Ьлъ  въ  немъ  авторъ. 

Въ  виду  важности  открыт1Й  автора,  представимъ  подробный  ана- 
лизъ  указа  1562  г.  Указъ  говорнтъ:  1)  объ  изстаринныхъ  княжескихъ 
вотчинахъ,  2)  о  вотчинахъ  жителей  н'Ькоторыхъ  городовъ:  Твери,  Торжка, 
Ярославля,  Рязани,  Б'Ьлоозера  и  Романова,  и,  наконецъ,  3)  даетъ  рас- 
поряжеше  о  вопинахъ  всякихъ  служилыхъ  людей.  Постановлен1я  его 
объ  этихъ  трехъ  видахъ  вотчинъ  не  одинаковы.  Важныя  огранпчен1я  въ 
прав'Ь  распоряжен1Я  установлены  только  для  изстаринныхъ  княжескихъ 
вотчинъ.  Князья  не  могутъ  ни  продавать  пхъ,  ни  менять,  ни  давать 
въ  приданое  за  дочерьми,  ни  зав-Ьщать  по  своему  усмотр'Ьн1ю.  Имъ  пре- 
доставлено только  право  отказывать  женамъ  свопмъ  некоторую  часть  вот- 
чины, небольшую.  Если  бы  князь  отказалъ  жен'Ь  всю  свою  вотчпяу,  и  вот- 
чина будетъ  большая,  такое  зав'Ьш;ан1е  идетъ  на  усмотрЬн1е  государя;  а  если 
откажетъ  часть,  жена  влад'Ьетъ  ею  до  живота  безъ  особаго  утвержден1я 
государя.  Въ  законномъ  порядкъ  пзстаринныя  княжесшя  вотчины  на- 
сл-Ьдуются  только  сыновьями;  при  отсутств1и  сыновей  вотчина  берется 
на  государя.  Изъ  изложеннаго  ясно,  что  постановлен1я  указа  1562  г., 
ограничивая  право  распоряжен1я  князей  пзстаринными  вотчинами,  вовсе 
не  ограждаютъ  ихъ  цельности.  Эти  вотчины  д-Ьлятся  между  всЬми  сы- 
новьями, а  кром'Ь  того  жена  можетъ  получить  часть  въ  пожизненное 
влад'Ьн1е.  Часть  вотчины,  сл-Ьдовательно,  можетъ  перейти  въ  женск1я  руки. 
Что  же  касается  княжескихъ  купель,  то  эти  ограничен1я  на  нпхъ  вовсе 
не  распространяются. 

Обладатели  вотчинъ  въ  уЬздахъ  особо  перешсленныхъ  городовъ 
сохраняютъ  за  собой  всЬ  права  распоряжен1я  за  однимъ  исключен1емъ: 
они  не  могутъ  отчуждать  ихъ  —  иногородцамъ.  Эти  вотчины,  слЬдова- 
тельно,  переходятъ  и  въ  женск1а  руки  и  подлежатъ  безконечному  дроб- 
лешю. 

Наконецъ,  общее  постановлен1е,  относящееся  ко  всякимъ  вотчпнамъ, 
опред'Ьляетъ  только  признакъ  ихъ  выморочности.  Он'&  становятся  вымо- 
рочными, если  объ  нихъ  не  написано  зав^Ьщан1Я  и  законныхъ  насл1ц- 
никовъ  не  осталось.  Законные  же  насл1.днпкп  ограничены  ближнимъ  ро- 
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домъ.  Право  распоряжен'ш  этими  вотчпнамп  ни  въ  какомъ  отношен1и  не 
ограничено.  Ихъ  можно  продавать,  дарить,  закладывать,  мЬнять,  зав'Ь- 
щать  безъ  всякихъ  ограничеяШ.  Он'Ь^  следовательно,  могутъ  поступить 
къ  женщпнамъ  п  дробиться  до  безконечностп. 

Такъ  далеко  дЬйствительное  содержан1е  указа  отъ  того,  что  въ  немъ 
усмотрЬлъ  юный  ученьМ.  А  вотъ  образчикъ  того,  какъ  онъ  читаетъ  до- 
кументы. На  страницЬ  126  напечатано:  «Въ  конц-Ь  указа  (1562  г.) 
частное  постановлеше  объ  отписанхи  на  государя  вотчинъ  бездЬтныхъ 
князей  получаетъ  силу  общаго  закона  о  всЬхъ  вообще  служплыхъ  вот- 
чинахъ:  «а  котораго  боярпна  или  сына  боярскаго  не  станетъ  бездетна, 
а  ближняго  рода  и  духовныя  у  него  не  будетъ,  п  та  вотчина  на  госу- 
даря царя  и  велпкаго  князя».  Между  постановлен1емъ  частнымъ  и  общимъ 
н'Ьтъ  никакого  сходства;  это  видно  изъ  выписки,  сдЬ-танной  самимъ  авто- 
ромъ  п  приведенной  имъ  въ  ковычкахъ;  тЬмъ  не  мен'Ье  онъ  решительно 
утверждаетъ,  что  спец1альное  правило  о  княжескпхъ  вотчинахъ  въ  конц'Ь 
указа  получило  силу  общаго  закона  для  всЬхъ  служплыхъ  вотчинъ. 

Еще  дал'Ье,  если  только  это  возможно,  расходится  онъ  со  смысломъ 
соборнаго  приговора  1572  г.  Мы  уже  знаемъ,  что,  по  мн^н^ю  автора, 
этотъ  приговоръ  обибщаеть  всЬ  прежн1я  мЪры  противъ  мобилизац1и,  что 
онъ  распространяетъ  п  на  боярск1Я  вотчины  тЬ  огранпчен1я,  которыя 
были  установлены  для  княжескпхъ,  а  вм1^ст'Ь  съ  т^Ьмъ,  что  дЬйствш  его 
подлежатъ  только  родовыя  вотчины,  а  не  пожалпванныя  и  не  выслу- 
женный. Когда  авторъ  писалъ  эту  характеристику  приговора  1572  г.  на 
странпц'Ь  127,  онъ,  конечно,  забылъ,  что  только  что  наппсалъ  на  стра- 
ниц-Ь  126.  Тамъ  у  него  сказано,  что  въ  конц'Ь  указа  1652  г.  спещальный 
закояъ  о  княжескпхъ  вотчинахъ  получаетъ  силу  общаго  для  всЬхъ  слу- 
жп.тыхъ  вотчинъ.  Что  же  еще  обобщать  и  распространять?  Можно  только 
сокращать.  И  Д'Ьйствптельно,  ын'Ьн1е  автора  о  томъ,  что  д^йствш  указа 
1572  г.  подлежатъ  только  родовыя  вотчины,  а  не  всЬ  вообще,  какъ 
будто  бы  правдоподобн'Ье.  Въ  дМствительности  ни  то,  ни  другое  не 
в^рно:  продолжается  одно  сплошное  недоразум'Ьн1е.' 

Приговоръ  1572  г.  такъ  ясенъ,  что  и  понять  нельзя,  какъ  могъ  авторъ 
такъ  запутаться  при  его  объяснен1и.  Онъ  ничего  не  обобщаетъ,  ничего 
не  распространяетъ,  онъ  говорить  только  о  т-Ьхъ  «вотчинахъ  княженец- 
кихъ  п  боярскихъ,  которыя  не  давалися  въ  продажу,  ни  въ  м^ну,  ни 
въ  прпданыя,  ни  роду,  ни  по  душЬ...  п  тЫъ  вотчпнамъ  бытп  по  ста- 
рому государеву  уложен1ю,  въ  т-Ьхъ  во  всЬхъ  город'Ьхъ,  про  которые  го- 
роды  указъ  государевъ  есть,  про  ярославск1е  вотчины,  и  про  ростовск1е, 
и  про  оболенск1е...  и  про  всЬ  вотчины  княжчя  так1Я-жъ  одинъ  приго- 
воръ». Кажется,  совершенно  ясно:  рЬчь  идетъ  о  вотчинахъ,  которыя, 
въ  силу  прежнихъ  указовъ,  не  подлежатъ  свободному  распоряжешю  вла- 
д-Ьльцевъ.  До  сихъ  мЬстъ  приговоръ  только  повторяетъ   прежн1е   указы. 
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Кашя  же  это  вотчины  не  давались  въ  продажу?  Это  изстаринныя   кня- 
жеск1я,  о  которыхъ  р*чь  шла  въ  указ'Ь   1562    г.,    и,    можетъ    быть,    въ 
другихъ,  не  дошедшихъ  до  яасъ,  и  боярсшя,  общхе  указы    о    которыхъ 
до  насъ  не  дошли.    Кашя  же  это  боярск1я  вотчины?   Это   пояснено   въ 
дальн'Ьйшихъ  словахъ  приговора:  «А  у  котораго  боярина  ташя-жъ  вот- 
чины государскаго  данья,  а  не  ихъ  старинныя  вотчины,  и  тЬ   вотчини 
посл-Ь  того,  котораго  не  станетъ  безд-Ьтна  боярина,  а  та  вотчина  по  цар- 
ской грамот-Ь  пожалована,  и  кому  какова  грамота  будетъ   дана,    ему    и 
его  жен'Ь  и  его  д'Ьтемъ  и  его  роду,  потому  и  быти.    А    у    котораго    въ 
грамот-Ь  будетъ  ему  одному  вотчина  написана,  и  посл'Ь  его   та   вотчина 
на  государя.  А  не  будетъ  у  кого  государевы  грамоты,  и  татя  витчинм 
пос.1'Ь  того,  кого  не  станетъ,  на  государя,  хотя  у  кого  и  д'Ьти  будутъ'>. 
Итакъ,  здЪсь  р-Ьчь  идетъ  не  о  родовыхъ  вотчинахъ,  какъ  полагаетъ  г.  Рож- 
дественскШ,  а  о  вотчинахъ  государскаго    данья,    т.- е.    о    жалованныхъ. 
Жалованныя  вотчины,  действительно,  не  всегда   давались    въ   продажу, 
м^ну  и  т.  д.  Распоряжен1е  ими  допускается  въ  предЬлахъ  правъ,    пре- 
доставленныхъ  жалованной  грамотой.  Были  пожалован1Я  и  съ  предостав- 
лентемъ  полныхъ  правъ  распоряжен1я;  но  къ  такимъ  вотчинамъ  приго- 
воръ  1572  г.  не  относится.  Онъ  относится  только  къ    такимъ   боярамъ- 
вотчинникамъ,  которымъ  не  было   предоставлено    право    распоряжаться. 
Въ  виду   же    разнообраз1я    предостав.1яемыхъ    жалованными   грамотами 
правъ  и  самого  способа  пожалован1я,  которое  иногда  происходило  и  безъ 
грамоты,  приговоръ  и  нашолъ  нужнымъ  разъяснить,  когда  вотчина,  по- 
жалованная безъ  права  распоряжешя,  возврап^ается  къ  государю. 

Итакъ,  въ  приговоре  1572  г.  р'Ьчь  идетъ  объ  изстарпнныхъ  княже- 
скихъ  вотчинахъ,  относительно  которыхъ  только  повторяется  прежнШ 
указъ  1562  г.,  и  о  жа.юванныхъ  боярскихъ  вотчинахъ  и  только.  Нашъ 
авторъ  проче.1ъ  совсЬмъ  другое  и  даже  нашолъ  тамъ  особую  оговорку, 
въ  которой  будто  бы  сказано,  что  д'Ьйств1Ю  указа  подлежатъ  только  ро- 
довыя  вотчины.  Мы  такъ  привыкли  къ  своеобразному  чтен1ю  докумен- 
товъ  г.  Рождественскпмъ,  что  нисколько  не  удивились,  не  найдя  въ 
указ'Ь  этой  оговорки. 

Но  приговоръ  1572  г.  приведенными  положен1ями  не  заканчивается. 
Дал-Ье  читаемъ:  «А  у  которыхъ  вотчинъ  вотчинники  вымрутъ,  и  тЬ  вот- 
чины вотчинникомъ  отдавати-ли  и  по  которое  колено?»  На  этотъ  во- 
просъ  дается  такой  отв'Ьтъ:  въ  боковыхъ  лин1яхъ  дал^е  внучатъ  не 
давать. 

О  какихъ  вотчинахъ  идетъ  здьсь  р4чь?  Конечно,  о  тЬхъ  же,  о  ко- 
торыхъ говорилось  передъ  т-Ьмъ.  А  передъ  т^Ьмъ  р'Ьчь  шла  о  жалован- 
ныхъ вотчинахъ,  по  отношешю  къ  которымъ  остался  не  разрЪшеняымъ 
такой  случай.  Вотчина  дана  извЬстному  лицу,  его  жен'Ь,  дЬтямъ  и  роду; 
у  пожалованнаго  не  осталось  ни  жены,  ни  д'Ьтей,   остались   только   ро- 
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дичи.  Какъ  же  они  насл^дуютъ,  безъ  конца,  или  до  изв-Ьстной  степени? 
Это  не  было  еще  опред-Ьлено,  а  потому  и  поставленъ  приведенный  во- 
просъ  въ  довольно  курьезной,  но  понятной  форм'Ь:  вотчинники  вымерли, 
а  между  гЬмъ  спрашивается,  по  которое  колено  отдавать  вотчинникамъ? 
Въ  первомъ  случае  вотчинниками  названы  тЬ  лица,  права  которыхъ  со- 
вершенно ясны  изъ  жалованной  грамоты:  самъ  пожалованный,  его  жена 
и  д-Ьтп.  Во  второмъ  —  дальн'Ьйш1е  члены  рода.  Они  тоже  вотчинники  и 
насл'Ьдуютъ  посл-Ь  смерти  первыхъ,  къ  нимъ  првседенный  вопросъ  и 
относится. 

Итакъ,  приговоръ  1572  г.  ничего  не  обобщаетъ  и  ничего  ни  на  кого 
не  распространяетъ.  Онъ  повторяетъ  прежн1е  указы,  пзъ  которыхъ  до 
насъ  дошолъ  указъ  1562  г.,  объ  изстарпнныхъ  княжескихъ-  вотчинахъ, 
ж  поясняетъ,  какъ  поступать  съ  боярскими  жалованными  вотчпнамп,  по 
отношен1ю  къ  которымъ  боярамъ  не  предоставлено  право  распоряжен1я. 
О  вотчинахъ  въ  нЬкоторыхъ  городахъ,  о  которыхъ  р-Ьчь  шла  въ  указ-Ь 
1562  г.,  и  вообп];е  о  вотчинахъ  служилыхъ  людей,  о  которыхъ  говори- 
юсь  тамъ  же,  зд-Ьсь  н'Ьтъ  нп  слова,  по  той  причине,  что  приговоръ 
1572  г.  составленъ  только  о  вотчинахъ,  который  не  давались  въ  про- 
дажу и  т.  д.,  а  эти  вотчины  подлежали  распоряжен1ю  своихъ  владЬль- 
цевъ,  продавались  п  т.  д. 

Какая  ц'Ьль  указовъ  1562  и  1572  гг.,  этого  въ  нпхъ  не  сказано,  а 
потому  она  есть  предметъ  догадокъ.  Но  догадки  должны  врап1:аться  въ 
области  возможнаго;  утверждать  же,  что  п:Ьль  указовъ  остановить  моби- 
1пзац1ю  всякихъ  вотчинъ,  пхъ  дробимость  и  переходъ  въ  женск1я  руки — 
вн-Ь  иредЬловъ  возможнаго.  Но  прежде  ч'Ьмъ  поднимать  вопросъ  о  цЬли 
указовъ,  надо  ум'Ьть  ихъ  прочесть  и  объяснить  смыслъ;^  этого-то  дара  и 
не  дано  нашему  юному  политику.  Въ  указахъ  1562  и  1572  гг.  онъ  ви- 
дитъ  какъ  разъ  то,  чего  тамъ  н^^тъ.  Но  можетъ  быть  въ  этомъ  п  за- 
ключаются препмупсества  новой  методы? 

Разъяснивъ  крайне  своеобразно  смыстъ  разобранныхъ  указовъ,  авторъ 
говоритъ:  «Какъ  увидимъ  въ  следующей  глав'Ь,  служилыя  земли  и  осо- 
бенно княжеск1я  вотчины,  несмотря  на  указы  1562  п  1572  годовъ,  про- 
должали дробиться  и  уходить  изъ  стужбы...  Поэтому  на  соборахъ  1580  и 
1584  гг.,  при  торжественной  обстановк'Ь,  съ  особеннымъ  краснор'Ьч1еиъ 
ж  наглядностью  выясненъ  былъ  громадный  вредъ  для  государства  отъ 
поглощен1я  служилой  земли  церковью»...  128.  Зд'Ьсь  мы  им'Ьемъ  уже  д'Ьло 
не  съ  указами  ХТ1  в  ,  а  съ  его  краснор'Ьч1емъ.  Чрезвычайно  жаль,  что 
авторъ  не  только  не  приводитъ  хотя  бы  въ  отрывкахъ  этихъ  доводовъ, 
Бысказанныхъ  съ  «особеннымъ  краснор'Ьч1емъ»,  но  даже  не  указываетъ, 
гд4  онъ  ихъ  читалъ.  У  нашихъ  псториковъ  мы  не  заметили  ни  мал-Ьй- 
шаго  знакомства  съ  этими  пышнымп  цветами  ораторскаго  краснор'Ьч1я 
XVI  в.  Соборные  же  приговоры  этихъ  годовъ,   до   насъ  дошедш1е,    да- 
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леко  не  отличаются  «особеннымъ  краснор'6ч1емъ».  Еще  бол-Ье  «особен- 
наго  краснор'Ьчхя»  въ  этихъ  пренхяхъ  интересуетъ  насъ  «наглядное  вы- 
яснеше  вреда  для  государства  отъ  поглощен1я  служилой  земли  церковью». 
Въ  соборныхъ  приговорахъ  этотъ  вредъ  указанъ  въ  довольно  общихъ 
выражен1яхъ.  Будемъ  над-Ьяться,  что  автору  представится  еще  случай 
познакомить  насъ  съ  известными  ему  драгоценными  образчиками  собор- 
наго  краснор^чтя  ХТ1  в^Ька. 

Мы  далеко  не  исчерпали  вс^хъ  оригинальныхъ  особенностей  труда 
г,  Рождественскаго,  но  полагаемъ,  что  и  сказаннаго  достаточно,  чтобы 
судить  о  его  ученыхъ  пр1емахъ  и  о  томъ,  на  сколько  онъ  способенъ 
проверять  труды  своихъ  предшественниковъ.  Мы  не  можемъ,  однако, 
закончить  этимъ  нашъ  трудъ.  Читатель  въ  прав-Ь  желать  знать,^  что  же 
содержится  въ  остальной  части  обширнаго  труда  г.  Рождественскаго.  Съ- 
этою  ц'Ьлью  дадимъ  кратк1й  анализъ  посл^дующихъ  главъ. 

Глава  II  носитъ  такое  назван1е:  '< Московская  земельная  аристократ1я 
ХУ1  в.».  Задача  ея  дать  картину  изм^ненШ,  происшедшихъ  въ  земле- 
влад'Ьн1и  крупныхъ  вотчинниковъ.  Въ  силу  неудержимой  мобилизащи, 
крупные  землевладельцы  обращаются  въ  мелкихъ. 

Глава  III  даетъ  основы  поместной  организащи  ХТ1  в.  Здесь  речь 
идетъ  о  личномъ  составе  поместнаго  класса,  о  поместномъ  окладе,  о  вер- 
стан1и,  испомещен1и  и  управлен1и  служилыми  землями. 

Глава  1У  выясняетъ  разные  типы  помести  въ  разныхъ  местностяхъ 
и  размеры  помест1й.  Первоначальнымъ  типомъ  помесгья  авторъ  счи- 
таетъ  округленное  хозяйство,  отдельную  деревню  или  несколько  дере- 
вень иногда  съ  селомъ  въ  центре.  Переходя  по  настедству,  эти  хозяй- 
ства делились  или  оставались  въ  общемъ  владен1и,  Такимъ  образомъ, 
получился  второй  типъ  поместья, — по  жеребьямъ  или  вытямъ.  Тамъ,  где 
ощущался  недостатокъ  въ  земляхъ,  несколько  человекъ  сразу  испоме- 
щались  въ  одномъ  селен1и,  Въ  связи  съ  этимъ  вознпкаютъ  два  новыхъ 
спещальныхъ  типа  служилаго  землевладен1я:  однодворчесшй  и  при- 
борный. 

Наконецъ,  въ  Заключении  речь  идетъ  о  способахъ  выхода  поместной 
земли  изъ  службы. 

Содержан1е  второй  главы  чисто  фактическое.  Авторъ  беретъ  на  себя 
задачу  проследить,  кто  чемъ  и  где  владелъ  и  как1я  перемены  претер- 
пело это  владен1е  втечен1и  времени.  Конечно,  задача  интересная,  но 
едва-ли  выполнимая.  Для  каждой  фамилш  надо  было  бы  сдЬлать  особое 
изследован1е,  но  это,  по  недостатку  данныхъ,  совершенно  невозможно.  При- 
ведемъ  одну  выдержку,  чтобы  познакомить  читателя  съ  этою  частью  ра- 
боты. 

На  странице  218  читаемъ:  «Познакомимся  съ  земельными  владен1ями 
некоторыхъ  выдающихся  служилыхъ   нетитул ованныхъ    родовъ    ХУ1    в. 
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Сохранились  изв'Ьст1я,  хотя  очень  неполныя  и  неравномЬрныя,  о  зе- 
мельныхъ  влад'Ьн1яхъ  сл'Ьдуюш:ихъ  родовъ:  Плещеевыхъ,  Сабуровыхъ, 
Морозовыхъ,  Воронцовыхъ,  Кутузовыхъ,  Челяднпныхъ,  Шеиныхъ.  Со- 
хранились духовныя  завЬщан1Я  П.  М.  Плещеева  1509 — 10  г.  и  Д.  Гр. 
Плещеева  1558 — 59  г.  Петръ  Михайдовичъ  раздаетъ  свопмъ  сыновьямъ 
села  и  деревни  въ  Московскомъ,  Верейскомъ,  Звенигородскомъ,  Перея- 
славско^гь  у'Ьздахъ,  всего  7  селъ  съ  деревнями,  починками  и  пустошами; 
кром-Ь  н'Ькоторыхъ  селъ  и  деревень,  благословенья  своего  отца  и  госу- 
дарева жалованья,  большинство  селъ  и  деревень  онъ  называетъ  своими 
куплями.  Изъ  духовной  грамоты  богатаго  Д.  Гр.  Плещеева  видно,  что 
вотчины  его  братьевъ  находились  въ  Московскомъ,  Волоцкомъ,  Рузскомъ 
и'Можайскомъ  уЬздахъ.  Въ  первой  половнн-Ь  ХТ1  в.  Плещеевы  служили 
такйсе  уд'Ьльному  князю  Юр1ю  Ивановичу.  Такъ  въ  1531 — 32  гг.  душе- 
приказчики боярина  Ив.  Вас.  Плещеева  дали  по  его  духовной  въ  Тропце- 
Серг1евъ  монастырь  въ  Звенигородскомъ  у.  село  Тпмоееевское  съ  14  де- 
ревнями, пожалованное  кн.  Юр1емъ.  О  пожалованныхъ  кн.  Юрхемъ  зем- 
ляхъ  упоминаетъ  и  П.  М.  Плещеевъ».  На  150-й  страниц'Ь  приводится 
еще  изв'Ьст1е  объ  отказе  А.  М.  Плещеевымъ  въ  1490  г,  по  духовной 
сыну  своему  села  Пртимкова  въ  Ростовскомъ  уЬзд'Ь,  купленнаго  у  кн. 
Д.  Пр1имкова.  Вотъ  и  все,  что  известно  автору  по  исторш  землевлад'Ьн1Я 
рода  Плещеевыхъ. 

О  род'Ь  Сабуровыхъ  известно  ему  еще  мен'Ье:  «Изъ  рода  Сабуро- 
выхъ, говоритъ  онъ,  большими  пом'Ьстьямп  влад'Ьлъ  въ  конц'Ь  XVI  в. 
бояринъ  Богданъ  Юрьевичъ.  За  нимъ  въ  3-хъ  станахъ  Вяземскаго  и 
Козельскаго  у.  числилось  пом^стхй  на  995  четвертей  стишкомъ».  А  о 
Морозовыхъ,  Воронцовыхъ,  Кутузовыхъ,  Челяднпныхъ  и  Шеиныхъ 
ровно  ничего  неизвестно.  Авторъ  утверждаетъ  только,  что  въ  ппсцо- 
выхъ  книгахъ  есть  описан1е  ихъ  вотчинъ  и  пом'Ьст1й,  на  основанш  ко- 
торыхъ  онъ  находитъ  возможнымъ  предполагать,  что  они  были  та1{же 
богатыми  землевлад'Ь.тьцамп. 

О  некоторыхъ  княжескпхъ  фамил1яхъ  авторъ  приводитъ  бол^Ье  св^- 
д^нш;  но  это  все  случайныя  данныя,  на  основан1и  которыхъ  нельзя  по- 
строить никакой  пстор1и  аристократическаго  землевлад'Ьн1я.  Въ  самомъ 
лучшемъ  случае  отрывочный  указания  автора  могутъ  послужить  .тишь 
сырымъ  матер1аломъ  для  будущаго  историка  этого  землевлад!)Н1я,  если 
найдется  охотникъ  писать  эту  исторш,  и  св-Ьд-Ьтя  автора  окажутся 
точными. 

Хотя  пзъ  сообщаемыхъ  св'Ьд'Ьнтй,  совершенно  случайно  набран- 
ныхъ  и  ни  въ  какомъ  смыстЬ  не  нсчерпывающихъ  своего  предмета,  и 
нельзя  делать  никакихъ  научныхъ  выводовъ;  гЬмъ  не  мен'Ье  авторъ  нахо- 
дитъ возможнымъ  сд'Ьлать  и  на  ихъ  основанш  общ1я  заключешя.  Пять 
посл'Ьднихъ  странпцъ  разсматриваемой  главы  составляютъ  у  него  особую 
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рубрику  подъ  заглав1емъ:  «Общ1е  результаты  мобилпзац1и  вотчиннаго 
землевлад'Ьн1Я  XVI  в'Ька».  Авторъ,  сл-Ьдовательно,  считаетъ  свои  случай- 
ныя  выписки  изъ  духовныхъ  завЪщан1Й,  писцовыхъ  книгъ  и  другихъ 
документовъ,  содержащихъ  св'Ьд'Ьн1Я  о  принадлежности  кому-либо  той 
или  другой  вотчины,  ученымъ  трудомъ,  допускаюп^имъ  обобщения.  Это 
большое  заблужден1е. 

Общ1е  результаты  II  главы,  къ  которымъ  г.  Рождественски  приходитъ  въ 
конц'Ь  очень  продолжительнаго  и  тяжелаго  труда,  состоять  въ  сл'Ьдующемъ: 
«Первый  результатъ  земельной  мобилизацш,  который  особенно  р^Ьзко  бро- 
сается въ  глаза  при  чтеши  росписи  вотчинъ  и  пом'ЬстШ  1646 — 1647  г.,  го- 
воритъ  онъ,  это  ихъ  сильная  дробность  и  разбросанность  по  всей  терри- 
торш  государства...  Другой  результатъ  земельной  мобилизащи  ХУ1  в. 
заключается  въ  томъ,  что  ни  князья,  ни  старое  нетитулованное  бояр- 
ство, никакой  другой  слой  московскаго  служилаго  общества  не  могли 
образовать  плотной,  замкнутой  землевлад'Ьльческой  аристократаи».  Для 
получешя  перваго  результата,  сл-Ьдовательно,  не  было  надобности  писать 
вторую  главу,  а  довольно  было  взглянуть  въ  роспись  пом'Ьстхй  п  вот- 
чинъ на  1646 — 1647  года;  второй  же  результатъ  никакъ  не  можетъ  по- 
лучиться изъ  случайныхъ  св'Ьд'Ьн1Й  о  мЬст'Ь  нахожден1я  боярскихъ  вот- 
чинъ. Этотъ  результатъ  давно  изв'Ьстенъ,  но  добытъ  инымъ  путемъ. 

Въ  Ш-й  и  1У-Й  главахъ  и  въ  Заключен1и  авторъ  снова  переходитъ 
къ  вопросамъ,  которыхъ  касались  и  его  предшественники.  Способъ  ихъ 
обработки  тотъ  же,  какой  мы  наблюдали  во  Введен1и  и  въ  1-й  глав^^;  а 
потому  д'Ьлать  сколько-нибудь  подробный  разборъ  этихъ  главъ  не  счи- 
таемъ  нужнымъ;  ограничимся  приведен1емъ  двухъ-трехъ  положен1Й  автора. 

Коснувшись  суш,ественнато  вопроса  объ  услов1яхъ  назначен1Я  по- 
м-Ьстнаго  оклада,  авторъ  говоритъ:  «Первымъ  услов1емъ  при  назначеши 
служилому  челов'Ьку  иом-Ьстнаго  оклада  надо  признать  наличность  вот- 
чины» 240.  Что  это  значитъ?  Смыслъ  этого  перваго  услов1я,  кажется, 
можно  понять  только  такъ:  чтобы  получить  шЬкоторый  поместный  окладь, 
надо  было  непрем'Ьнно  влад1^ть  вотчиной.  Но  это  совершенно  не  в'Ьрно, 
пом'Ьстья  давались  и  не  им'Ьюш;имъ  вотчинъ.  Факты  этого  рода  изв'Ьстны 
я  автору;  тЬмъ  не  мен'Ье,  на  странице  243-й  онъ  снова  спращиваетъ: 
<Къ  чему  же  должно  быть  сведено  учасйе  вотчины  въ  пр1обр^тен1и 
служилымъ  челов'Ькомъ  пом-Ьстья?»  и  отв'Ьчаетъ:  < Отрицать  виолнЬ  это 
участ1е  невозможно»:  Вотчина,  стало  быть,  иродолжаетъ  оставаться 
услов1емъ  назначен1я  пом-Ьстья  и  посл'Ь  того,  какъ  выяснилось,  что  по- 
м-Ьстье  дается  и  не  им'Ьющимъ  вотчинъ.  Въ  какомъ  же  смысл-Ь  эта 
услов1е?  «Ключъ  къ  разъяснен1ю  темнаго  вопроса  объ  отношен10 
пом'Ьстнаго  оклада  къ  размЬру  вотчины, — продолжаетъ  свое  разсуждеи1е 
авторъ, — можетъ  дать  только  указъ  1550  г.  объ  испом'Ьп1,ен1и  выборной 
тысячи.  Онъ  объясняетъ,  что  препятств1емъ  къ  получен1Ю  помЬстья  слу- 
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жпло  влад-Ьше  вотчиной  въ  томъ  случае,  когда  эта  вотчина  находилась 
въ  районЬ  постоянной  службы  служилаго  челов-Ька  и  при  томъ  условш. 
если  она  вполне  обезпечивала  его  служебную  годность».  Авторъ  нашелъ 
ключъ,  только  не  отъ  того  ларчика,  который  надо  было  открыть.  Надо 
было  открыть  ларчикъ  съ  объяснешемъ,  въ  какомъ  смысл-Ь  вотчина  есть 
услов1е  назначешя  пом'Ьстнаго  оклада;  а  онъ  открылъ  ларчикъ,  въ  кото- 
роыъ  оказалось  объяснен1е,  когда  вотчина  состав.ляетъ  препятств1е,  къ 
над'Ьлешю  лоагЬстьемъ.  Это  совершенно  противоположное  тому,  что  было 
нужно.  У  насъ  тоже  есть  ключъ  къ  ларчику  г.  Рождественскаго  и  мы 
охотно  готовы  съ  нимъ  под'Ьлиться,  Нашпмъ  ключомъ  его  ларчикъ  от- 
крывается очень  просто.  Наличность  вотчины  вовсе  не  требовалась  д.1Я 
назначения  пом'Ьстья.  Помктье  есть  средство  обезпечен1я  служплыхъ 
людей  и  дается  гЬмъ  пзъ  нихъ,  кто  не  можетъ  служить  безъ  по- 
местья. Но  такъ  какъ  помЬстье  есть  государево  жалованье,  то  оно 
можетъ  быть  дано  и  тому,  у  кого  есть  вотчина.  Поместья  давались 
даже  богатымъ  вотчиннпкамъ.  Вотчина  ни  въ  какомъ  случа'Ь  не  со 
отавляла  препятств1я  къ  над'Ьлешю  помЬстьемъ.  Если  въ  1550  г. 
московск1е  вотчинники  не  по-тучили  въ  Москв-Ь  пом-ЬстШ,  то  потому, 
что  такова  была  воля  царя,  не  л:елавшаго  увеличить  пхъ  в.1ад'Ьн1Й,  или 
не  находившаго  къ  тому  возможности.  Авторъ  обладаетъ  удивительной 
способностью  изъ  самаго  яснаго  вопроса  сделать  «темныйд,  зат-Ьмъ — 
долго  искать  ключа  для  его  разрЬшен^я  и  найдти  совсЬмъ  не  тотъ,  какой 
нуженъ.  Это — общая  судьба  всЬхъ  вопросовъ,  возбужденныхъ  имъ  по 
поводу  такъ  напугавшей  его  мобилизации,  въ  дМствительности  вовсе  не 
страшной  и  никого  въ  Москв'Ь  не  пугавшей. 

Въ  Заключен1и  къ  способамъ  выхода  поместной  земли  изъ  службы 
авторъ  относитъ:  над'Ьлеше  пом'Ьстьями  недорослей,  женъ  и  дочерей  п 
пожаловаше  помЬспй  въ  вотчину,  а  также  и  продажу  пхъ  въ  вотчину. 
Мы  уже  знаемъ,  что  переходъ  земель  къ  недорослямъ  и  лицамъ  жен- 
скаго  пола  по  недоразум-Ьнш  отнесенъ  авторомъ  къ  выходу  ихъ  изъ 
службы:  онъ  не  зам-Ьти.лъ,  что  служба  продолжала  лежать  на  этихъ  зем- 
ляхъ.  Но  въ  Зак.1ючен1и  авторъ  дЬлаетъ  еще  одинъ  чрезвычайно  круп- 
ный шагъ  впередъ  въ  своемъ  направленш,  онъ  относитъ  тоже  къ  выходу 
пом-Ьстной  земли  изъ  службы  продажу  и  пожалован1е  ея  въ  вотчину.  Если 
иожалован1е  и  продажа  въ  вотчину  означаетъ  выходъ  земли  изъ  службы, 
то  в-Ьдь  это  значитъ,  что  вотчинная  земля — не  служитъ?  Авторъ  не  за- 
м'Ьтилъ  возможности  этого  вывода  изъ  его  положешя.  Р-Ьзкость  своего 
положешя  онъ  старается  смягчить  такимъ  замЬчатемъ:  непосредственно 
переходъ  пом-Ьстья  въ  полную  собственность  служилаго  челов-Ька  путемъ 
продажи  и  пожаловашя  не  понижалъ^его  служилаго  значешя,  но  кос- 
венно пом-Ьстью  открывалась  этимъ  возможность  выдти  изъ  службы.  386. 
И  этого  нельзя  сказать.  Пожалован1е    въ   вотчину    могло  быть  сдЬлано 
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безъ  прсдоставлен1я  права  распоряжен1я.  Такое  пожалован1е  и  кос- 
венно не  открывало  никакой  возможности  къ  выходу  земли  изъ 
службы.  —  Указавъ,  что  пол{алован1е  въ  вотчину  д'Ьлалось  на  раз- 
ныхъ  основан1яхъ,  авторъ  высказывает!  такое  общее  заключеше: 
«Итакъ,  въ  ХУ'1  в.  вотчины,  жалуемыя  изъ  пом'Ьст1й,  ни  по  способу 
пожалован1я,  ни  по  объему  правъ  не  выделялись  изъ  вотчинъ,  даваемыхъ 
изъ  дворцовыхъ  и  черныхъ  земель,  и  почти  сливались  съ  родовыми 
вотчинами  >.  Допустимъ  первую  половину  приведеннаго  подожен1я,  но  какъ 
можно  утверждать,  что  жалованныя  вотчины  почти  сливались  съ  родо- 
выми? Авторъ  самъ  хорошо  знаетъ,  что  пожалованте  происходило  на 
очень  разныхъ  оснаван1яхъ;  иногда  пожалованному  не  предоставлялось 
не  только  ни  какихъ  правъ  распоряжен1я,  но  онъ  жаловался  лично  и 
пожалованная  вотчина  не  переходила  даже  къ  его  д'Ьтямъ.  Что  же  тутъ 
«почти  общаго  съ  родовыми  вотчинами»?  Решительно  ничего.  Авторъ 
остался  себ'Ь  в^ронъ  до  конца.  У  него  большая  страсть  къ  обобщен1Ямъ,  безъ 
которыхъ  немыслима  ни  какая  наука,  и  совершенное  неум'Ьнье  ихъ  сделать. 

Разобранное  нами  сочинение  наводитъ  на  н-Ькоторое   раздумье. 

Авторъ  одаренъ  чрезвычайно  развитымъ  интересомъ  къ  научнымъ 
вопросамъ  и  громаднымъ  трудолюб1емъ.  Онъ  изучалъ  памятники,  лите- 
ратуру, архивный  матер1алъ;  онъ  не  ограничи.лся  т^Ьмъ,  что  было  подъ 
руками,  въ  Петербурге,  а  е.здилъ  въ  Москву  и  даже  въ  Троице-Сер- 
певскую  Лавру  *). 

Авторъ  обладаетъ  положительнымъ  призвашемъ  къ  научной  д'Ьяте.ть- 
ности.  Онъ  не  диплома  добивался  своей  книгой,  а  желалъ  пролить 
новый  св'Ьтъ  на  наши  древности.  Онъ  полонъ  своихъ  собственныхъ  мы- 
слей и  не  повторяетъ  сл'Ьпо,  что  говорятъ  его  предшественники;  онъ 
пров'Ьряетъ  все  ими  сказанное.  У  него  встречаются  возражешя  даже 
проф.  Ключевскому.  Г.  Рождественсшй  выступаетъ  съ  щЬлымъ  своеоб- 
разнымъ  взглядомъ  на  служилое  землевладен]е  Москвы.  Изсл'Ьдован1е 
его  не  сборникъ  множества  плохо  связанныхъ  между  собою  отд'Ь.тьныхъ 

')  Ссылка  иодъ  с.траницеГ!  на  архивные  материалы — это  посл-Ёднее  слово  совре- 
менной пстор1ограф1п.  Наши  архивы  далеко  не  исчерпаны,  а  потому  изучение  пхъ 
заслуживаетъ  всякаго  поо1цреи1я.  Но  способъ  пользовав1я  архивными  матер1плами 
не  всегда  им-Ьетъ  научную  ц-Ьну.  Ссылка  на  архивный  матер1алъ  можетъ  им'ёть  на- 
учную цФну  только  въ  томъ  случа*,  если  документъ,  на  который  авторъ  ссылается, 
пропечатанъ  ц-Ьликомъ  на  страницахъ  изсд-Ьдоваи^я  или  въ  особоыъ  къ  нему  прило- 
жен!и.  Это  даетъ  возможность  пров-Ёрить  выводъ  и,  если  онъ  окажется  точаымъ, 
немедленно  .занести  его  въ  сокровищницу  науки.  Но  что  д-Плать  съ  выводомъ,  осно- 
вания котораго  совершенно  пеизв'Ьстны?  Въ  послЬднее  время  появилось  не  мало  из- 
слЬдовашй,  написанныхъ  по  архивнымъ,  матер)аламъ,  изв'Ьстнымъ  только  ихъ  авто- 
рамъ.  Може1Ъ  быть,  выводы  авторовъ^I,  совершенно  вЬрны;  но  пока  матер1алы  не 
напечатаны,  признан  1е  вынодовъ,  на  нихъ  основанныхъ.  есть  дёло  в'Ёры  и  только. 
Такъ  пользуется  архивн1>п1и  латер1алаии  и  г.  Рождествеиск1Й.  Архивные  документы, 
на  которые  онъ  ссылается,  не  открываютъ,  впрочемъ,  никакихъ  новыхъ  горизонтовъ. 


Пересмотръ  исторш  служилаго  землевладънш.  75 

вопросовъ;  онъ  ум'Ьетъ  сосредоточиться  на  одномъ.  Весь  трудъ  его  по- 
священъ  одному  предмету  и  проникнутъ  одной  мыслью.  На  диспуте  онъ 
проявилъ  значительную  находчивость  и  самообладан1е.  Все  это  превос- 
ходные задаткп.  Какъ-же  получились  гЬ  оригинальный  особенности  труда, 
которыя  мы  обозначали  въ  нашемъ  разборе? 

Зд-Ьсь  было  соединенное  д'Ьйств1е  двухъ  причинъ:  первой  является  страст- 
ное, почти  бол'Ьзненное  увлечен1е  автора  выдуманной  имъ  темой;  второй — 
недостаточная  подготовка  къ  р-Ьшенш  т-Ьхъ  спец1альныхъ  вопросовъ,  на 
которыхъ  ему  пришлось  остановиться.  Совершенно  не  ум-Ью  объяснить, 
какъ  родилась  въ  голове  его  излюбленная  тема  о  вред-Ь  мобплизац1и. 
Въ  памятникахъ,  за  исключентемъ  жалобъ  на  переходъ  земель  въ  цер- 
ковный учрежден1я,  шЬтъ  ни  мал'Ьйшпхъ  намековъ  на  какой-либо  вредъ 
для  службы  отъ  продажи  недвижпмостей,  пхъ  дарешя.  насл^дован1я, 
закладовъ  и  другихъ  видовъ  «мобилпзац1и».  говоря  любимымъ  и  вм'Ьст'Ь 
страшнымъ  словомъ  автора.  Эта  мысль  явилась  у  него  совершенно 
апр1орно,  путемъ  какой-то  интуищи.  Разъ  осЬнивъ  автора,  она  до  такой 
степени  овладела  всЬмп  его  способностями,  что  лишила  возможности 
вид'Ьть  что-либо  кром'Ь  себя  самой.  И  вотъ,  наперекоръ  памятникамъ, 
все  сочинен1е  построено  на  совершенно  ложной  иде'Ь.  Этимъ  всепогло- 
щающимъ  увлечен1емъ  надо  объяснять  п  то,  что  мы  во  всякомъ  дру- 
гомъ  случае  назвалп-бы  полн-Ьйшимъ  отсутств1емъ  вниманхя  къ  наблю- 
даемымъ  и  изучаемымъ  фактамъ:  авторъ  сплошь  и  рядомъ  утверждаетъ 
положения,  прямо  отвергаемый  т'Ьмп  документами,  которые  сямъ  привпдитъ. 

Другая  причина  заключается  въ  недостаточной  спешальной  подго- 
товке, скажемъ  больше,  въ  высоком'Ьрномъ  и  презрптельномъ  отношен1И 
къ  историкамъ-юристамъ,  просмотр'Ьвшпмъ  гпбе.тьныя  посл'Ьдств1я  моби- 
лпзац1и. 

Авторъ.  со  свойственной  молодому  уму  смелостью,  взялся  пересмо- 
треть то,  что  было  сд'Ьлано  до  него  въ  истор1и  служилаго  землевладен1я. 
Нам4рен1е  прекрасное,  и  если- бы  молодые  умы  не  одушевлялись  имъ, 
наука  не  двпгалась-бы  впередъ. 

Но  что  нужно,  чтобы  пересмотреть  сделанное?  Нужно  знать  это  сде- 
ланное. Избравъ  предметомъ  своего  пзс.1едован1Я  проверку  историковъ- 
юристовъ,  точнее — Неволпна,  такъ-какъ  то.1ько  его  истор1я  даетъ  пол- 
ное и  систематическое  пзложен1е  пересматрпваемыхъ  вопросовъ,  авторъ, 
однако,  юридпческихъ  наукъ  въ  университете  не  слуша.тъ.  Это-бы  еще 
не  беда;  юридическими  науками  можно  заняться  и  не  состоя  студен- 
томъ  юридическаго  факультета,  какъ  и  наоборотъ.  Но  сделалъ-ли  это 
авторъ?  Не  только  не  сделалъ,  но  есть  достаточное  основан1е  думать, 
что  онъ  считалъ  это  лишнимъ  и  даже  вреднымъ.  Юристы  занимаются 
искусственными  схемами  правовыхъ  отношешй;  отъ  нихъ  ускользаетъ 
живая  действительность  бытовыхъ  явлен1Й.  А  этт-то  живую  действптель- 


76  С'ЬВБРНЫЙ  Въстникъ. 

ность  XVI  в.  авторъ  п  желаетъ    возсоздать;    зач-Ьмъ-жс    ему  затемнять 
свой  взоръ  пзучен1емъ  исЕ;.усственныхъ  схемъ? 

Благодаря  такому-то  отношензю  къ  юриспруденц1и  и  получается  без- 
платяая  аренда,  пожизненное  влад'Ьше  и  нам'Ьстничество  выдаются  тоже 
за  аренду,  малолЬтство  делается  препятств1емъ  къ  д'Ьлежу  насл1эдства,  а 
обладайте  вотчиной  необходимымъ  услов1емъ  для  получен1Я  пом-Ьстья, 
фактическое  владейте  усматривается  тамъ,  гд'Ь  есть  право  влад'Ьшя  и 
пользован1я,  купля  обращается  въ  родовую  вотчину  истечентемъ  40-л1^т- 
няго  срока,  а  посл'Ьдняя  ступень  въ  развитш  насл^^дственныхъ  правъ 
дочерей  въ  ХУ1  в.  оказывается  въ  призкан1и  ихъ  правъ  на  вотчину 
въ  равной  м'Ьр^  съ  братьями  и  т.  д.  и  т.  д.,  всего  и  перечислить  нельзя. 

Почему  авторъ  прпступилъ  къ  пересмотру  истор1и  служилаго  земле- 
Блад'Ьн1я,  давшему  ему  поводъ  ко  всЬмъ  этимъ  открыт1ямъ?  Разв1^  най- 
дены новые  матерталы,  его  предшественник амъ  неизв'ктные?  Ничуть  не 
бывало;  никакихъ  новыхъ  матер1ало8ъ,  вызываюш;ихъ  пересмотръ  суще- 
ствующаго  учен'1я,  въ.распоряжен1п  г,  Рождественскаго  не  было.  Но 
юристы  изучали  свои  матерталы  со  стороны  даваемыхъ  ими  отвле- 
ченны хъ  юридическихъ  нормъ,  что  односторонне  и  скрываетъ  живую 
историческую  перспективу:  нашъ-же  авторъ,  какъ  исторпкъ  культуры, 
желаотъ  изучить  законодательство  всесторонне,  какъ  живой  истори- 
чески фактъ,  опред'Ьлить  его  непосредственное  жизненное  значен1е, 
ту  живую  ц'Ь.1ь,  къ  которой  оно  было  направлено.  Вотъ  почему  онъ  и 
взялся  пересматривать  истор1ю  служилаго  землевладЬн1Я.  Тутъ  принци- 
пиальная разница  между  историками-юристами  и  историками  культуры, 
представителсмъ  которыхъ  онъ  яв.шется.  Только  посл^днимъ  дано  за- 
глянуть въ  глубь  жизненныхъ  явлешй.  Несовершенные  пр1емы  юрис- 
товъ  ведутъ  къ  ошибкамъ.  Г.  Рождественсктй  выступаетъ  съ  р^шитель- 
нымъ  нам'Ьрев1емъ  и'^правпть  ошибки  Неволина.  Молшмъ-ли  мы  ув'Ьрить 
его,  что  онъ  самъ  ошибается?  Полагаемъ,  что  нЬтъ.  Еслп  юристы 
утверждаютъ,  что  сестра  при  братЬ  не  вотчиннпца,  такъ  это  «искус- 
ственная схема  правовыхъ  отношешй,  скрываюш,ая»  и  т.  д.,  авторъ-жс 
изучастъ  жпвыя  явлен1я  и  собственными  глазами  чпталъ  зав1>щаше,  въ 
которомъ  сестр'Ь  было  тоже  отказано,  что  и  брату.  Почему-же  это  не 
насл-Ьдственное  право  сестры  въ  равной  до.г11  съ  братомъ?  Юристы  этотъ 
усп^'зхъ  сестеръ  просмотр'1;ли,  а  г.  Рождественск1й  его  открылъ  и  ихъ 
поправилъ. 

Я  боюсь,  что  г.  Рождественский  не  одпнъ.  Въ  школ'Ь,  изъ  которой 
онъ  вышелъ,  есть,  можетъ  быть,  и  друг1е  ученики.  Они  легко  могутъ 
увлечься  новымъ  учсшемъ.  Я  желалъ-бы  ихъ  предостеречь;  съ  этою 
ц-Ьдью  я  и  потрудился  надъ  книгою  г.  Рождественскаго, 

В.  Серг*свичъ. 

Харьковъ.  Май  1897. 


Принцъ  Эмиль  Шёнайхъ-Каролать. 


Поэз1я  принца  Каролата — а  онъ  прежде  всего  поэтъ— это  прощаль- 
ный прив'Ьтъ  своему  прошлому,  благоухающ1й  цв'Ьтокъ  на  могвл'Ь  груст- 
ныхъ,  но  дорогихъ  воспоминанШ.  ДМствптельно,  бол'Ье  субъектпвнаго, 
бол^е  искренняго  писателя  средп  нем-Ьцкпхъ  «восьмидесятнпковъ»,  по- 
жалуй, и  не  найтп.  И  въ  этомъ  глубокомъ  субъектпвизмЬ  принца  Каро- 
лата, а  также  въ  полной  его  независимости  отъ  литературныхъ  парпй 
и  кружковъ,  кроется  главная  причина  того,  что  до  самаго  посл'Ьдняго 
времени  этотъ  высокодаровитый  писатель  оставался  малоизв^стнымъ 
даже  въ  самой  Герман1и.  Только  со  времени  появления  превосходной 
статьи  изв'Ьстнаго  критика  Лео  Берга  объ  этомъ  зам'Ьчательномъ  писа- 
тел-Ь  (1895)  можно  считать  литературное  значен1е  принца  Каролата 
окончательно  выясненнымъ.  Къ  тому-же,  талантъ  его  въ  последнее  время 
вступилъ  въ  новую  фазу  развит1я:  отъ  чисто  субъективнаго  творчества, 
отъ  бурнаго  лиризма  и  презрительной  разочарованности  во  вкусЬ  Байрона, 
поэтъ  перешелъ  къ  бол'Ье  спокойному,  проясненному  настроен! ю.  основ- 
нымъ  мотивомъ  котораго  является  соцгальное  чувство,  сосградан1е  чужому 
горю.  По  мн'Ьн1ю  н'Ьмецкаго  критика,  поэтическое  развит1е  Каролата 
повторяетъ  вкратце  велик1я  фазы  европейской  литературы  или,  в'Ьрн'Ье, 
его  индивидуальность  проходитъ  черезъ  всЬ  главныя  формы  европейской 
творческой  индивидуальности:  «ЫеЛег  ап  еше  Уег1оге11е>  и  повесть 
«ТЬаптл^азвег» — это  новый  Вертеръ,  со  всЬмъ  его  разливомъ  чувствитель- 
ности, сентиментальности.  Поэмы  «Ап§ю1ша»,  «Сфпнксъ»,  <Смертъ  Донъ 
Жуана»  ж  отчасти  «безсЫсМеп  аиз  МоП»  обозначаютъ  высшее  развитее 
байронизма,  съ  прим-Ьсью  надтреснутаго  романтизма  Гейне.  Наконецъ, 
въ  т'Ьхъ-же  «безсМсЫеп»,  затЬмъ  въ  цикл'Ь  пЬсней  «^Vап(1е^Га11^1:»  и  въ 
разсказ^  «Вйг^егИсЬег  Той»,  авторъ  подходптъ  б.1пзко  къ  повседневной 
жизни,  къ  судьб'Ь  «маленькихъ  людей  съ  большимъ  горемъ»,  а  въ  повести 
«Бег  Не11ап(1  б.ег  ТЫеге»  онъ  идетъ  еще  дальше... 
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Если  мы  на  минуту  остановимся  на  первомъ,  вертеровскомъ  пер10Д'Ь 
принца  Каролата,  то  увидпмъ,  что  господствующимъ  мотивомъ,  или  в'Ьрн'Ье, 
постоянно  повторяющимся  диссонансомъ  его  поэз1и  является  неудавшаяся 
юношеская  мечта — несчастная  любовь  («ЫеЛег  ап  еше  УегЬгепе»,  1878, 
пов-Ьсть  «ТЬаи-й^аззег»,  1881,  некоторый  « безсЫсМеп  аиз  Мо1Ь,  1884). 
Общ1Й  смыслъ  произведен1й  этого  перюда  тотъ^  что  «мы  должны  погиб- 
нуть отъ  нашихъ  сильн^йшихъ  и  священнЬйшихъ  чувствъ»...  «Черезъ 
всякую  челов'Ьческую  жизнь  высшаго  разряда  проходить  томное  в'Ьян1е 
разлуки  и  смерти».  Но  уже  въ  первой  повЬсти  васъ  поражаетъ  ориги- 
нальность каролатовской  формы,  его  манера  разсказывать.  Повесть  до 
конца  выдержана  въ  грустномъ  настроен1и;  такъ  и  чувствуется,  что  туманы, 
слезы  и  влажность  сырой  погоды,  «оттепели»  (Т11аи"\^а88ег),  застилаютъ 
взоры  автора,  а  между  т'Ьмъ  вы  замечаете  полное  отсутств1е  расплывчи- 
вости,  столь  обычной  у  сентиментальныхъ  писателей:  вся  повЬсть  напи- 
сана простымъ,  сжатымъ  языкомъ;  ни  ма.1-Ьйшаго  паеоса  или  напыщен- 
ности; описан1я  почти  сухи,  черствы,  многое  не  договаривается;  манера 
вообще  напоминаетъ  хронико-подобный  стиль  гешальнаго  Генриха  фонъ 
Клейста.  Эта-же  особенность  манеры  Каролата  придаетъ  какую-то  строгую 
красоту  и  тонкую  художественность  его  коротенькимъ  «СгезсЫсМеп  аиз 
МоП». 

Поэтическ1я  произведен1я  второго  пер1ода  литературной  д-Ъятельности 
принца  Каролата  собраны  имъ  въ  книгЬ  <В1сМип§еп»  («Поэмы»,  4-е 
издаше  1897  г.).  Въ  нихъ  чувствуется  сильное  вл1ян1е  Гейне,  Мюссё  п 
особенно  Байрона.  Три  г.1авныя  поэмы  могутъ  быть  см'Ьло  поставлены 
выше  всего,  ч'1мъ  богата  современная  лирическая  поэз1я.  «Анжюлина» — 
это  п'Ьснь  о  красоте,  поверженной  въ  уличную  грязь;  аСфинксъ» — даетъ 
отв'Ьтъ  на  в'Ьчно  роковой  вопросъ:  «почему  на  всемъ  земномъ  шарЬ  не 
отыщется  местечка,  которое  не  было-бы  омрачено  слезами,  пролптыми 
изъ  за  женщины».  Въ  третьей  поэмЬ,  «Смерть  Донъ-Жуана»,  разработанъ 
древн1й  н'Ьмецкш  мотивъ  объ  искуплен1и  гр'Ьшнаго  мужчины  чистою 
д-Ьвушкой.  Такимъ  образомъ,  въ  этихъ  трехъ  поэмахъ  женщина  представ- 
лена въ  символическихъ  образ ахъ  жертвы,  демона  и  ангела,  т.  е.  въ 
тройной  роли,  р'Ьшающей  мужскую  судьбу:  какъ  упрекъ  мужчине,  какъ 
причина  его  страдангй  п  какъ  его  избавленье.  Женсше  образы  Анжшлпны, 
Санты  и  Д1авы  совершенно  фантастичны,  это  абстракц1И,  лишенныя 
всякихъ  индиьидуальныхъ  очертан1Й;  гЬмъ  не  мен'Ье  это  создан1я  смЬлой 
поэтической  фантаз1Ц.  Мысль,  объединяющая  всю  эту  трилопю  красоты, 
выражена  въ  слЬдующемъ  пятистиш1и: 

«Ез  «зк  йаз  \\''е1ЬисЬе  с11е  (1ипк1е  Ргауе, 
В1е  ^е(^еи,  йег  Ь1паи8  111'8  ЬеЬеа  аЬигшЬ, 
А1з  егп81ег  РгйГзЬехи  з1сЬ  епЬ^едепШгтЬ. 
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ОЪ  ^'гйЬ,  оЪ  щ<И.  {йг  1ес1еп  юггй  ат  ЕпИе 
Оа8  ЖегЪКсЬе  зиг  ЬеЬепз-Зо7тепи'еп^е»  *). 

Поэлы,  какъ  и  чисто  лиртесше  циклы  (<\Уе51;т7аг1:з».  «\Уа11йегГа11г1;», 
«ГаиМте») — написаны  красивыми,  звучными  стихами.  Не  знаешь,  чему 
больше  изумляться:  глубин^-ли  и  богатству  мыслей,  благородству  и  кар- 
тинности языка,  или  риемическоп  изобрЬтательностп  автора.  Мастеръ 
стихотворной  формы,  Каро.1атъ  былъ-бы  однпмъ  изъ  величайшпхъ  лири- 
ковъ,  еслибъ  его  образы  были  бол'Ье  выдержаны,  еслпбъ  ихъ  контуры 
были  бол'Ье  опред'Ьленны  и  не  расплывались  подъ  вл1яньемъ  разнород- 
ныхъ  настроенш  автора.  Между  чисто  лирическими  стихотворен1ями 
особенно  хороши  сонеты.  Интересно  наблюдать,  какъ  въ  этомъ  пер'юдЬ 
настроеше  поэта  отъ  кипучаго  демонизма  переходить  къ  какому-то  холод- 
ному равнодушш,  кр-^ткпмъ,  но  типичнымъ  выражен1емъ  котораго  можетъ 
служить  сказка  «О  корол'Ь,  который  только  трижды  смЬялся»  и  который 
умеръ  въ  тотъ  моментъ,  когда  пересталъ  верить.  Умерло  сердце.  «По- 
этомъ  мертвыхъ  сердецъ»  называетъ  Каролата  нЬмецшй  критикъ.  Но 
жить  можно  и  съ  умершимъ  сердцемъ,  и  если  жизнь  пзлЬчпваетъ  всяк1я 
раны,  то  тЬмъ  бол'Ье  сердечный  раны  поэта.  Принцъ  Каролатъ  вышелъ 
поб'Ьдителемъ  изъ  жизненной  «перед'Ьлки» — онъ  сталъ  ц-Ьльнымъ,  настоя- 
щимъ  художникомъ.  Востокъ,  съ  его  неподвижною  созерцательностью, 
успокоилъ  его  тревожную  душу.  Бури  затихли.  Теперь  субъективное 
чувство  поэта  объективируется.  Прежняя  любовь  его  становится  <в'Ьчною», 
вечностью  въ  любви,  и,  наконецъ,  любовь  отожествляется  съ  понят1емъ 
Божества.  Любовь  —  это  Богъ.  Стряхнувъ  съ  себя  байронпзмъ,  нашъ 
авторъ  обратился  къ  другимъ,  бол'Ье  жизненнымъ  литер атуркымъ  фор- 
мамъ.  Онъ  наппсалъ  рядъ  пов-Ьстей,  между  которыми  находимъ  настоящ1Я 
жемчужины  современной  бе.тлетристики.  Мы  говорпмъ  о  пов'Ьстяхъ  сПег 
ГгеШегг),  «Ке^икз»,  и  «Бег  Не11апс1  йег  ТМеге». 

Прочтите  эту  грустную  истор1ю  пожилого  холостяка  («Баронъ»),  ивы 
увидите,  какъ  далеко  ушелъ  художнпкъ  отъ  своей  юношеской  чувствитель- 
ности. Отъ  этой  иов-Ьсти  такъ  и  в-Ьеть  осенью  жизни!  Съ  деревьевъ  па- 
даютъ  желтые  листья.  Тонъ  разсказа  выдержанъ  до  конца.  Или  возьмите 
разсказъ  «Ке§и1и5»,  им'Ьющ1й  къ  тому  же  высокое  обш,ественное  значенхе. 


^)  сЖенщина — вотъ  темный  вопросъ,  надвпгающ!Йся  пробнымъ  каинеиъ  на  каж- 
даго,  стремящаго  въ  жизненный  просторъ.  Рано  или  поздно  женщкна  въ  жизни  каж- 
даго  обозначаетъ  новую  фазу». 

Совершенно  туже  мысль,  только  груб'Ье  и  уже,  выразилъ  Зудерманъ  въ  «Идеаль- 
ноыъ  мужчин-Ё». 

■  а,..11пй  эсЫ^еззИсЬ.  \у1е  шап'з  Ли'ипй  1ге1Ье — 
Ез  18(,  йез  Маппез  Ьооз:  ег  зйгЬЬ  ат  \Уе1Ье». 
(См.  <С'Ьв.  В.»  апр-Ёль,  стр.  51). 
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Юноша-идеалистъ  приговоренъ  военнымъ  судомъ  къ  растр'Ьлянью,  и  ря- 
довой, простой  деревенсшй  парень,  конвоируетъ  его  до  прусской  кр-Ь- 
1[0сти.  Вотъ  и  все;  но  посмотрите,  что  сд-Ьлалъ  авторъ  изъ  этого  простого 
сюлгета!  011исан1е  двухдневнаго  перехода,  противозаконное  пробыван1е 
въ  родительскомъ  дом-Ь,  отношен1е  пастора  и  его  жены  къ  сыну-аре- 
станту— БС'Ь  этп  кратк1е  эпизоды  до  такой  степени  реальны  и  трога- 
тельно правдивы,  что  никогда  уже  не  изгладятся  изъ  памяти  читателя. 
По  нашему  мнЬн1ю,  это  лучшш  изъ  всЬхъ  разсказовъ  Каролата.  Пов'Ьсть 
«Бег  НеИапй  йег  ТМеге» — гранд1озная  культурно-историческая  картина, 
гд'Ь  все  кипитъ  и  движется;  точно  средневековой  «еретикъ>,  стоить  въ 
центр'Ь  фигура  полубезумнаго  фанатика  Мартина,  этого  «милостивца 
безсловесной  твари».  Повесть  производить  потрясающее  ,д'Ьйств1е  сво- 
имъ  страшнымъ,  безподобнымъ  финаломъ. 

Изъ  другпхъ    соцгальныхъ    разсказовъ    отм^;тимъ    ночную    картинку 
«У  р'Ьки»  (въ  < безсЫсМеп   аиБ  МоИ»)    и  Пов'Ьсть    «Вйг^егИсЬег   То(1», 
которыя  зам'Ьчательны  по  глубоко-гуманной  тенденцш  и  по  рЬзкому  на- 
поминанш  о  несчастной  судьбе  «б^дныхъ  людей»,  погибающихъ  по  ми- 
лости жестокосердаго  и  равнодушнаго  общества.  Во  второй  повести  ав- 
торъ въ    горячемъ    монологе    молодого  проповедника    приводить  мысли 
Томаса  Карлейля    о  нравственномь  состоян1и  н'Ьмецкаго    общества.  Мы 
выше  уже  коснулись  одной  особенности  каролатовской  манеры:  пластич- 
ности и  одушевленности  его  описан1Й,  при  всей  поразительной  сжатости 
слога.  Теперь  укажемь  на  другое  оригинальное  свойство  К.аролата.  Между 
душевнымъ  м1ромъ  его    героевъ    и  окружающей    природой  существуетъ 
т'Ьсная  связь,  полное  созвуч1е.    Природа  у  Каролата  облечена  въ  т-Ь  же 
цв^та  и  тоны,  какъ  и  душевный  строй  его  героевъ.  Т^мъ  же  пр1емомъ 
пользовались  Шекспирь,  Байронь  и  друпе  велик1е  поэты.  Художествен- 
ный реализмь  всегда  занимаетъ    средину  менаду  прямымь,    обыденнымъ 
реализмомь  и  чистой   символикой.    Въ    этомь    отношеши    особенно  хо- 
роши   сказка:   «О   корол'Ь,  который  трижды  смеялся»  и  поэмы  «Смерть 
День    Жуана»  п  «Сфинксъ».  Если  же  душевное  состоян1е  п  судьба  ге- 
роя не  могуть  быть  приведены  въ  прямую  связь  съ  явлен1ями  природы, 
то  авторъ  приб^гаеть  иногда  къ   аналопямъ,  къ  символик'Ь  въ  ея    про- 
стЬйшей  форм'Ь,  какъ  напр.,  въ  двухъ  маленькикъ  разсказахъ  «СвЬчка» 
и    «Ночная   бабочка»    (предлагаемыхъ  читате-ммъ  «С'Ьв.  В'ктн.»):    въ 
первомъ   мы  впдпмь  потухающее  пламя,  которое  бьется  и  борется  «по- 
добно отверженной  душ1>»;    во    второмь,    ночная  бабочка  устремляется 
прямо    въ   прекрасный    пылающИг    огонь,  чтобы     «съ    божественнымъ 
упрямствомь>  найти  въ  немъ  вЬрную  смерть. 

Намь  остается  еще  сказать  несколько  словъ  о  личности  писателя. 
Принцъ  Эмиль  фонъ  Шёнайхь-Каролать  ведетъ  свой  родъ  отъ  бывшихъ 
влад'Ьтельныхъ  князей  Каролатъ-Вейтень  въ  Силез1и  (съ  ХУ1  в^ка).  Дру- 
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гой  Шёнайхъ  (Крпстофъ  Оттолъ)  за  свою  героическую  поэму:  «Армин1Й 
или  освобожденная  1'ермав1я»,  благодаря' Готшеду,  удостоился  попасть  въ 
лауреаты  (Д752),  но  зат-Ьмь  былъ  совершенно  забыть.  Рано  потерявъ 
родителей,  принцъ  Каролатъ  поступилъ  въ  эльзассип  кавалер1йскШ  полкъ, 
но  скоро  вышелъ  въ  отставку.  Война  застала  его  уже  въ  Цюрих-Ь,  гд4 
онъ  слушалъ  лекц1и  у  Шерра  и  Кинкеля.  ЗагЬмъ  Каролатъ  много  л-бть 
провелъ  въ  Египт'Ь,  ТунисЬ  и^южной  Европ'Ь.  Въ  настоящее  время  онъ 
живетъ  преимущественно  въ  своемъ  пом'ЬстьЬ  въ  Польсгорд^  въ  Данш, 
или  въ  Газелъдорф'Ь,  въ  Гольштпн1и.  Онъ  .тюбитъ  суровую  природу  и 
уединеше,  простыхъ  безхитростныхъ  людей.  «Тамъ»,  пишетъ  онъ,  «я 
чувствую  себя  счастливее,  нежели  въ  салонахъ  и  при  дворахъ». 

А.  Рейнгольдтъ. 


Кн.  11  Отд.  I. 


ДВА  РАЗСКАЗА 

Принца  Эмиля  фонъ  Шёнайхъ-Каролата. 

Переводъ  съ  н'Ьм.  А.  Рейнгольдта. 


•  I. 

ОВ'ЬЧКА. 

Одна  изъ  первыхъ  сентябръскихъ  ночей.  Она  лежитъ  прохладно  и 
тихо  на  большой  р'Ьк'Ь,  которая  съ  спокойной  уверенностью  шлетъ  свои 
воды  навстречу  близкому  морю.  Огни  проходящихъ  судовх  кажутся 
бл'Ьдными  цветными  точками  въ  туманЬ,  застилающемъ  берега.  Таиъ — 
сырые  луга,  на  которыхъ  лежатъ  словно  тонк1я  б']§лыя  простыни;  тамъ 
и  зд'Ьсь  мелькаетъ  черная  точка — это  шлагбаумъ,  а  передъ  нимъ  жир- 
ные быки  л'Ьниво  глаз^ютъ  въ  ночную  мглу,  Отъ  этихъ  луговъ  дорога 
идетъ  слегка  въ  гору,  вплоть  до  дачъ,  окруженныхъ  паркомъ — это  ко- 
нецъ  предместья  близкой  столицы. 

Надъ  всей  картиной  стоитъ  круглый  м^сяцъ,  неподвижно  и  тихо, 
точно  на  театральной  декоращи.  На  деревьяхъ  не  колышется  ни  одинъ 
листъ;  ихъ  черныя  верхушки  переплелись  и  обрамляютъ  кругообразно 
мокрый  англ1йск1й  лужокъ,  посредине  котораго  стоитъ  мраморная  фигура: 
статуя  им^етъ  такой  видъ,  какъ  будто  ей  холодно.  Дал^е  верхушки 
деревьевъ  опять  сливаются  и  подступаютъ  къ  самому  фасаду  роскошной, 
хотя  несколько  громоздкой  виллы.  Оне  кончаются  у  балкона  изъ  сЬраго 
песчаника,  съ  золоченою  р-Ьшеткою,  на  который  выходитъ  будуаръ  Елены, 
единственной  дочери  советника  коммис1и,  консула  какой-то  американской 
республики  и  владельца  земли,  расположенной  въ  лучшемъ  пункте  сто- 
личнаго  предместья,  знаменитаго  своей  красотою. 

Будуаръ  Елены  очень  типиченъ.  Окна  съ  боковыми  зеркалами,  съ 
тяжелыми    шелковыми    занавесями;    комната   биткомъ    набита    мебелью 
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«подъ  буль».  Кром'6  того  есть  и  налетъ  безпорядка,  а  также  слабый,  не- 
опред'бленный  рагГпт,  свойственный  комнатамъ,  обитаемымъ  дамамп.  На 
роял-Ь  Эрара,  который  занпмаетъ  одпяъ  пзъ  угловъ  комнаты,  лежитъ 
раскрытая  кадриль  изъ  «Корневильскпхъ  колоколовъ»,  а  пзъ  подъ  нея 
Быглядываетъ  кончпкъ  «Гибели  боговъ>  Рихарда  Вагнера. 

По  песку  двора  быстро  и  едва  слышно  катится  карета.  Отворяется 
ж  захлопывается  несколько  дверей,  слышенъ  кратк1й  разговоръ,  изъ  ко- 
тораго  мы  узнаемъ,  что  Елена  слушала  лекщю  новаго  молодого  приватъ- 
доцента,  д-ра  Куно  Розенгайна,  «О  суш;ественно  неосязаемомъ  въ  ося- 
заемости несуш;ественнаго>,  а  затЬмъ  пила  чай  у  подруги, — посл'Ь  чего 
портьера  быстро  отдергивается  и  входитъ  сама  Елена.  Она  бросаетъ  въ 
уголъ  шляику  съ  б'Ьлымъ  крыломъ  и  зажигаетъ  прелестную  восковую 
свечку,  прозрачно-тонкую,  голубую,  которая  стоитъ  на  ея  письменномъ 
стол-Ь,  въ"  подсв'Ьчник'Ь  причудливой  формы.  Совершивъ  это,  она  погру- 
жается въ  кресло  и  начинаетъ  вглядываться  въ  м-Ьсяцъ,  который  стоитъ 
на  неб^,  точно  пригвожденный,  и  бросаетъ  б'Ьлые  .1учи  въ  полутемные 
углы  комнаты. 

Благодаря  св'Ьчк'Ь,  мы  зам'Ьчаемъ,  что  Елена  очень  миловидна.  У 
нея  изящное,  бл-Ьдиое  лицо  съ  большими  темными  глазами,  узкими  крас- 
ными губами  и  маленькими  ушами;  въ  каждомъ  ух-Ь  по  сЬрой  жемчу- 
жин'Ь,  На  голов'Ь  волны  саутанныхъ,  мягкпхъ  волосъ,  собственно  б'Ьло- 
курыхъ,  но  им-Ьюпгихъ  видъ  темныхъ,  съ  легкимъ  налетомъ  роийге  йе  пт.. 

М'Ьсяцъ  начинаетъ  Елен-Ь  надоЬдать.  Она  откидываетъ  головку  назадъ 
и  зам'Ьчаетъ  передъ  собой  серебряную  тарелку  съ  двумя  письмами.  На 
обопхъ  адресъ  писанъ  мужскимъ  почеркомъ,  но  оба  они  по  наружному 
виду  не  похожи  другъ  на  друга.  Одно — скромное,  четырехъ-угольное, 
запечатанное  ма.1енькою  печатью,  и  печать  такъ  глубоко  и  порывисто 
вдавлена,  какъ  будто  отправите.ть  ею  запечаталъ  жизнь.  Конвертъ  дру- 
гаго  письма — изъ  толстой,  шероховатой  бумаги,  сложенъ  треугольникомъ 
и  носитъ  огромный  пестрый  шифръ. 

Е.1ена  не  медлитъ  ни  одной  минуты.  Почему-то  она  выбпраетъ  пер- 
вое письмо — потому-ли,  что  почеркъ  знакомый,  пли  потому,  что  она  на- 
м-брена  шероховатое  послаше  приберечь  для  десерта.  Она  придвигаетъ 
къ  себ'Ь  маленькую,  ласково  горящую,  св'Ьчку  и  читаетъ: 

«Фрейлейнъ  Елена! 

«Не  безъ  глубокаго  волнен1Я  кладу  я  это  письмо  въ  ваши  руки. 

«Я  почти  никогда  не  им'Ью  счастья  вид'Ьть  васъ — это  и  застав.метъ 
меня  писать  вамъ  то,  что  я  охотно  сказа.1ъ-бы  вамъ  съ  глазу  на  глазъ, 
съ  той  откровенностью,  какая  необходима,  когда  ^предлагаешь  тяжелый 
вопросъ. 

«Мы  были  съ  вами  знакомы  еще  детьми,  Елена,  и  вы  всегда  были 
добры  ко  мн-Ь,  даже  тогда,  когда    мы    уже    не    были    д'Ьтьми   и  вы  уже 

6* 
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стали  предметомъ  зависти  и  поклонен1Я,  а  я  долженъ  былт!  заботиться 
о  моемъ  существоваБ1и,  о  куск'Ь  хл'Ьба.  Живя  въ  блеск'Ь,  вы  иногда  да- 
рили мн'Ь  дружестй  взглядъ,  несмотря  на  большое  разстоян1е  между 
нами  и  на  неизгладимую  пропасть  между  баловнемъ  счастья  и  сыномъ 
б-Ьдиости.  Быть  можетъ,  вы  были  добры  изъ  жалости,  Елена,  и  не  знали, 
что  вы  были  юношеской  мечтой  б'Ьднаго  сиротливаго  мальчика,  который, 
удрученный  тяжелой  работой,  только  въ  любви  своей  находплъ  силу 
продолжать  идти  по  тернистой  дороге. 

«Теперь  я  достпгъ  зр'Ьлыхъ  л-Ьтъ,  Елена,  и  моя  любовь  не  угасла,  а 
стала  глубже  и  святой.  Я  неутомимо  боролся  съ  жизнью  и  завоевалъ 
себ-Ь  скромное,, но  прочное  положеше.  Низачто  бы  я  не  приблизился 
къ  вамъ  б'Ьдный  и  удрученный  неудачами;  теперь  же  я  могу  честно 
спросить:  хотите  быть  моею  любимой  женой,  Елена?  Я  люблю  васъ 
вс'1ши  силами  души,  закаленной  въ  буряхъ,  и  хочу  хранить  васъ  кр-блко 
и  неизменно  въ  своемъ  сердце,  которое  всегда  билось  для  васъ  и  все- 
ц'Ьло  принадлежитъ  вамъ. 

«А  теперь  будьте  здоровы,  Елена;  у  меня  такое  чувство,  какъ  будто 
должна  настать  весна.  Да  хранитъ  Господь  мое  письмо. 

Вашъ 

Д-ръ  Гербертъ  Штейнъ». 

Маленькая  св'Ьчка  горитъ  съ  веселымъ  блескомъ  и  осв'Ьщаетъ  пре- 
лестную картину.  Елена  откинулась  въ  кресл^!,  а  ея  маленькая  ручка,, 
сверкающая  кольцами,  которая  держитъ  письмо,  написанное  твердымъ 
почеркомъ,  сильно  дрожитъ.  Ея  личико  принимаетъ  удивительно  мягкое 
выражен1е,  а  глаза  то  углубляются,  то  д'Ьлаются  св'Ьтл'^Ье,  потому  что  въ 
нихъ  стоятъ  дв^&  крупный  слезы.  Ей  вспоминаются  дни  ея  детства,  ког- 
да вспыльчивый  Гербертъ  дрался  съ  мальчиками,  которые  изд-Ьва- 
лись  надъ  «купеческой  принцесой»,  загЬмъ  уроки  танцевъ  въ  зал-Ь 
ратгауза,  гд'Ь  высошй  гимназистъ  былъ  ея  заст'йнчивымъ,  но  восторжен- 
нымъ  поклонникомъ.  Она  видитъ  его  стояп],имъ  передъ  нею  въ  узкомъ 
и  короткомъ  сюртук'Ь  конфирманда:  онъ  съ  с1яющими  тазами  раз- 
сказываетъ  ей  о  ГомерЬ,  о  Парсивал'Ь,  обо  всемъ,  что  вовсе  не  входило 
въ  разговоръ  во  время  танцовальнаго  урока,  но  что  было  возвышенно  и 
прекрасно  и  наполняло  его  душу; — думаетъ  она  также  объ  обществен- 
ныхъ  балахъ,  н'Ьсколько  л'Ьтъ  спустя,  на  которыхъ  появлялся  тих1й  сту- 
дентъ,  чтобы  съ  счастливымъ  лицомъ  презентовать  ей  скромный  букетъ 
фзалокъ, — она  вспомпнаетъ  о  быломъ  все  охотн-Ье  и  охотнЬе,  и  вездЬ 
она  видитъ  серьезное  лицо  съ  строгою  складкой,  и  глаза,  которые  никогда 
не  .знавали  счастья,  которые  встр'Ьчали  жизнь  твердо  и  непреклонно, 
чтобы  посл-Ь  одержанной  поб'Ьды  оглянуться  на  любимую  женщину  и  ска- 
зать ей:  все,  что  я  сдЬлалъ,  я  сд'Ьла.1ъ  ради  тебя!  И  вотъ  этотъ  день 
насталъ,  день  жатвы  жизни,  полной  силы  и  отречен1Я,  и  Гербертъ  взяль 
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бы  свою  маленькую,  съ  такимъ  трудомъ  добытую,  Елену  въ  объят1я  и 
удержалъ  бы  ее  навыки,  и  яркое  солнце  счастья  изливало  бы  свои  лучи 
на  Герберта  и  Елену! 

Гербертъ  и  Елена...  какъ  мило  это  звучитъ!  Елена  улыбается  сквозь 
слезы  и  тихо  повторяетъ  про  себя;  «Гербертъ...  Гербертъ ..  Гербертъ... > 

Три  четверти  маленькой  свЬчки  сгоркти.  Ея  св-Ьтъ  сильный  и  ярк1й, 
и  она,  кажется,  счастлива,  что,  погибая,  им^етъ  еще  возможность  оза- 
рить восходящее,  великое  счастье.  Вдругъ  ея  пламя  безпокойно  взви- 
вается вверхъ.  Елена,  наполовину  въ  разсЬянности,  взяла  и  распеча- 
тала другое  письмо.  Пока  она  его  читаетъ,  она  то  бл'Ьдн'Ьетъ,  то  кра- 
сн'Ьетъ,  и  Богъ  знаетъ,  что  сделалось  со  свечкой:  пламя  ея  шатается 
и  колеблется,  фитиль  искрится  и  трещитъ,  точно  въ  немъ  возится  ле- 
понъ  чертенятъ. 

Письмо  гласитъ: 

«Глубокоуважаемая  фрейлейнъ! 

«Простите,  если  я  осмеливаюсь  обратиться  къ  вамъ  съ  письмомъ, 
содержаше  котораго  я  легко  могъ  бы  вамъ  сообщить  устно,  такъ  какъ 
им^ю  счастье  довольно  часто  видЬть  васъ  въ  нашемъ  ЬщЬ  Ше.  У  меня, 
однако,  очень  твердые  принципы  и  къ  нимъ  принадлежитъ  то,  что  какъ 
въ  коммерческомъ,  такъ  и  во  всякомъ  другомъ  солидномъ  д'Ьл'Ь  письмен- 
ный документъ,  черное  на  бЬломъ,  им^етъ  безусловное  преимущество. 

<Я,  какъ  вамъ  известно,  недавно  вернулся  изъ  дальняго  путешеств1я, 
которое  долженъ  былъ  предпринять  по  дЬламъ  нашей  изв-Ьстной  и  ува- 
жаемой фирмы,  и  потому  только  съ  недавнихъ  поръ  им^ю  честь  знать 
васъ.  Но  многостороншя  личныя  достоинства  ваши,  въ  связи  съ  жела- 
шемъ  моего  принципала  и  отца,  пробудили  во  мн-Ь  решете  жениться, 
т-Ьмъ  бол'Ье,  что  въ  этомъ  случае  коммерщи  сов'Ьтникъ,  мой  отецъ,  на- 
м^ронъ  передать  мн'Ь  зав'Ьдыван1е  нашимъ  обширнымъ  и  вполне  солид- 
нымъ  предпр1ят1емъ. 

«Итакъ  ц^ль  этого  письма,  глубокоуважаемая  фрейлейнъ, — просить 
вашей  руки.  И  только  съ  гЬмъ,  чтобы  доказать  вамъ,  какъ  люблю  я 
васъ,  я  позволю  себ^  упомянуть  объ  одномъ  щекотливомъ  обстоятельстве. 
Вашъ  отецъ,  какъ  намъ  коммерсантамъ  хорошо  известно,  въ  последнее 
время  слишкомъ  увлекся  спекузяц1ями,  и  бол'Ье  не  богатъ,  въ  крайнемъ 
случае  только  состоятеленъ,  тогда  какъ  операщн  нашей  фирмы,  поль- 
зующейся прекрасньшъ  гепогашё,  были  бол'Ье  удачны.  Я  богаче  преж- 
няго,  но  люблю  васъ  попрежнему  и  прошу  васъ  своимъ  соглас1емъ 
ув'Ьнчать  мою  жизнь.  Кончаю,  позволяя  себе  намекнуть  по  секрету,  что 
коммерщи  советникъ,  мой  отецъ,  безъ  многословныхъ  дебатовъ,  сгово- 
рился съ  вашимъ  отцомъ  и,  такимъ  образомъ,  шансы  нашего  союза 
могутъ  быть  признаны  окончательно  обезпеченными. 

«Наше  свадебное  путешеств1е    могло-бы   им^ть   ц^лью  Лондонъ,  У1а 
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Парижъ,  причемъ  я  воспользовался  бы  этимъ  случаемъ,  чтобы  завязать 
кой-кашя  новыя  д'Ьловыя  сношен1Я, 

«Въ  пр1ятной  надежд-Ь  на  лестную  благосклонность,  им'Ью  честь  быть, 
милостивая  гесударыня, 

обожающИ  Васъ 

Алоиз1й  Цандеръ, 
фирма  Цандеръ  и  сынъ». 

Елена  вскочила.  Глаза  ея  съузились  и  сверкаютъ,  на  ея  щекахъ 
выступили  два  горячихъ  красныхъ  пятна.  Она  быстро  и  решительно 
садится,  чтобы  писать.  Для  этого  она  придвигаетъ  къ  себ^  св-Ьчку.  По- 
следняя почти  уже  догорала,  ея  пламя  вздымается  и  падаетъ  и  бросаетъ 
дрожап1,1я  св-Ьтовыя  полосы  на  бумагу  и  лицо  Елены,  которое  теперь 
совсЬмъ  не  красиво.  Т^мъ  не  менЬе,  Елена  пишетъ  съ  лихорадочною 
торопливостью: 

«Многоуважаемый  г.  Цандеръ! 

Ваше  предложен1е  для  меня  столько  же  неожиданно,  сколько  лестно. 
Какая  девушка  могла  бы  быть  слЬпа  къ  вашимъ  многостороннимъ 
и  исключительнымъ  преимушествамъ?  Поговорите  съ  моими  родителями 
и  примите  мое  соглас1е...» 

Она  не  въ  состояши  продолжать.  Догоравшая  свечка  нестерпима. 
Она  уже  едва  тл^етъ  и  задыхается  въ  зловонномъ  чаду.  Черезъ  лоп- 
нувшую розетку  капаютъ  густыя,  горяч1я  восковыя  слезы  и  остатокъ 
пламени  корчится  и  борется,  подобно  отверженной  душ^. 

Молодая  девушка  съ  большимъ  усил1емъ  придвигаетъ  къ  себ-Ь  бумагу 
и  подписываетъ: 

«Ваша  на  вЬки — ». 

Свечка  потухаетъ. 


П. 

НОЧНАЯ  БАБОЧКА. 

Въ  душный  1юльск1й  вечеръ,  когда  въ  воздух'Ь  пахло  грозой,  -Ьхадъ 
верхомъ  черезъ  степь  Гунтеръ  Штормекъ:  его  путь  лежалъ  къ  замку, 
въ  которомъ  жила  его  нев'Ьста.  Шсколько  л-Ьтъ  тому  назадъ,  на  юг-Ь, 
онъ  полюбилъ  женп];ину,  которая  не  пожелала  выйти  за  него,  и  кото- 
рой онъ  не  могъ  забыть.  '  Посл-Ь  великаго  разгрома  его  надеждъ,  онъ 
уЬхалъ  на  чужбину,  гд'Ь  всецело  отдался  борьбе  за  угнетенный  народъ, 
за  великое,  съ  самаго  начала  безнадежное  д^ло.  Онъ  лишился  своего  по- 
ложен1я  на  государственной  служб'Ь  и  потерялъ  половину  своего  состоя- 
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шя;  его  мать,  вн-Ь  себя  отъ  гн'Ьва  и  раздражешя,  покинула  его  и  пере- 
•Ьхала  къ  дальнпмъ  родственникамъ.  Чтобы  помириться  съ  нею  и 
возвратить  себ'Ь  ея  любовь,  онъ  решился  вернуться  на  путь  истины  и 
обручился  съ  дочерью  крупнаго  землевлад'Ьльца  и  сельскаго  хозяина. 
Онъ  могъ  поздравить  себя  съ  т'Ьмъ,  что  посл-Ь  такого  неустойчиваго 
прошлаго  его  принимаютъ  въ  лоно  необыкновенно  корректной  и  въ  выс- 
шей степени  почтенной  семьи. 

Гунтеръ  Штормекъ  относился  къ  своему  счастью  удивительно  спо- 
койно; онъ  'Ьхалъ  верхомъ,  не  обнаруживая  ни  торопливости,  ни  ра- 
достнаго  нетерп'Ьшя.  Казалось,  его  мысли  были  далеко,  потому  что  онъ 
не  зам'Ьчалъ  дороги  и  только  изредка  поглядывалъ  черезъ  голову  своей 
красивой  лошади.  Степь,  ярко  залитая  вечернимъ  солнцемъ,  мерцала 
красновато -коричневымъ,  горячпмъ  блескомъ;  на  запад^Ь  тяжело  громоз- 
дилось облако,  съ  ф1олетсвыми  и  желтоватыми  краями,  а  съ  болотъ  до- 
носился кличъ  водяной  птицы,  жплобный,  монотонный,  непрерывный. 

Копыта  лошадп  ступали  теперь  по  бол'Ье  твердому  грунту,  степь 
исчезла,  дорога  превратилась  въ  шоссе.  По  об'Ьимъ  сторонамъ  тянулись 
великол'Ьиныя  по.1Я,  зас^янныя  пшеницей,  прор'Ьзанныя  плодовыми  де- 
ревьями; это  бы.1а  картина  богатаго  и  безупречно  управ.1яемаго  имЬшя. 
Гунтеръ  смотр'Ьлъ  разсЬянно  п  безъ  особеннаго  интереса  на  влад'Ьн1я 
своего  будущаго  тестя;  т^мъ  не  мен-Ье  онъ  выпрямился  на  сЬдл^  и 
какъ-то  невольно  кр'Ьпче  стянулъ  поводья.  Онъ  еще  некоторое  время 
'Ьхалъ  тихо,  потомъ  дорога  сворачивала  въ  сторону  и  вела  прямехонько 
къ  большому,  солидно  выстроенному  пом'Ьш.ичьему  дому.  «Съ  замка  мо- 
гутъ  меня  заметить  и  посвоему  истолковать  мою  неторопливость,»  поду- 
малъ  Гунтеръ.  Онъ  слегка  пришпори.1ъ  лошадь  и  по'Ьхалъ  приличной, 
умеренной  рысцей. 

На  большой  веранд'Ь  горели  лампы,  семейство  сидело  за  чайнымъ 
столомъ,  на  которомъ  с1яли  чашки,  подобно  бЬлымъ  цв-Ьтамъ,  и  сверкалъ 
высокш  м-Ьдный  самоваръ.  Гунтера  встр-Ьтили  любезно,  но  не  скрыли 
отъ  него,  что  къ  чаю  следовало  явиться  раньше,  что  его  ждали.  Потомъ 
встала  его  невеста  и  для  прив'Ьтств1я  протянула  ему  руку.  Она  была 
красивая  дЬвушка  съ  го.1убыми  глазами  п  белокурыми,  съ  проборомъ, 
волосами;  въ  ея  манерахъ  было  что-то  простое,  безхитростное.  Ея  руко- 
пожат1е  было  искренне  и  твердо;  заметно  было,  что  ея  холодные,  бла- 
горазумные пальцы  хорошо  знакомы  съ  благотворительностью  и  ск-та- 
дывали  много  кусковъ  дорогого  полотна.  Рядомъ  съ  отцомъ,  осанистымъ 
мужчиной  съ  широкими,  самоуверенными  чертами  лица,  сидели  дв-Ь  ея 
сестры.  Одна  была  вдова  и  им^ла  прелестное  бэбп,  приданое  котораго 
было  обезпечено.  Другая  была  замужемъ,  счастлива  и  теперь  гостила  у 
отца;  ея  мужъ  былъ  капитанъ  и  стоялъ  съ  своимъ  полкомъ  въ  отдален- 
номъ  городишке. 
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Пока  пили  чай,  разговоръ  шелъ  объ  агроном1и  и  домашнемъ  хозяй- 
стве. Дамы  обсуждали  эти  вещи  спокойно  и  толково,  и  одно  особенно 
практическое  предложен1е  старшей  сестры  даже  заслужило  полное  одо- 
брен1е  отца.  Гунтеръ  увид^лъ  себя  обреченнымъ  на  молчан1е;  н-Ьсколько 
замечан1Й,  которыя  онъ  пытался  было  вставить,  оказались  неудачными.  По- 
томъ  р^чь  зашла  объ  отсутствовавшемъ  зят-Ь,  капитане.  Вс^  стали  хва- 
лить его,  до  того  единодушно  и  неудержно,  что  въ  бесЬду  проникъ  даже 
элементъ  теплоты.  Капитанъ  уже  несколько  л'Ьтъ  жилъ  въ  торговомъ 
м^стечк^,  почти  безъ  всякаго  обт,ества,  исключительно  преданный  своей 
службе.  Хвалили  его  преданность  долгу,  его  энерпю,  подчеркивали, 
быть  можетъ,  не  безъ  задней  мысли,  что  жизнь,  полная  скромнаго,  пред- 
писаннаго,  точно  выполненнаго  труда,  во  всяко  мъ  случа'Ь,  есть  достой- 
нейшая и  честнейшая.  Находили  превосходнымъ,  что  капитанъ  выка- 
зываетъ  такую  стойкость  и  чувствуетъ  себя  счастливымъ  въ  своемъ  по- 
ложен1я,  несмотря  на  то,  что  онъ  достаточно  богатъ,  чтобы  позволить 
себе  все,  даже  путешествовать  и  ничего  не  делать.  Пришли  къ  тому 
заключенш,  что  для  такой  почтенной  карьеры,  разумеется,  требуется 
характеръ  и  преодоленхе  всехъ  внутреннихъ  неясностей. 

Гунтеръ,  слушавшей  съ  почтительнымъ  молчан1емъ,  подумалъ  про 
себя,  что  восхваляемый  капитанъ,  должно  быть,  никогда  и  ни  слыхивалъ 
ничего  о  «преодоленш  внутреннихъ  неясностей»,  а  просто  довольствуется 
судьбою  честнаго,  посредственнаго  человека.  Затемъ  онъ  подавилъ 
легкую  зевоту;  онъ  чувствовалъ  себя  нервнымъ,  не  въ  своей  тарелке, 
и  помышлялъ  объ  удобномъ  предлоге,  чтобы  прервать  свой  вечернШ 
визитъ. 

—  Вчера,  за  вашимъ  отсутств1емъ,  мы  начали  читать  новую  книгу, — 
сказала  старшая  сестра. — Авторъ  ея — одинъ  изъ  знаменитейшихъ  поэ- 
товъ  нашихъ,  и  книга  эта — прекрасная,  уравновешенная,  мягко  вразум- 
ляющая представителей  новыхъ  веянШ  съ  ихъ  сумасбродными  идеями. 
Вы  позволите  намъ  дочитать  начатую  главу,  г.  фонъ-Штормекъ? 

Онъ  поспешилъ  ответить  несколькими  обязательными  словами.  Жена 
капитана  начала  читать,  отецъ  украдкой  перелистывалъ  сельскохозяй- 
ственную брошюру,  отъ  времени  до  времени  степеннымъ  голосомъ  встав- 
ляя «очень  хорошо»  или  «совершенно  справедливо >;  две  проч1я  сестры 
поставили  передъ  собой  свои  рабоч1я  корзинки  и  усердно  вязали.  Гун- 
теръ скучалъ,  потому  что  уравновешенную  книгу  знаменитаго  поэта  на- 
ходилъ  весьма  посредственною;  чтобы  чемъ-нибудь  развлечь  себя,  онъ 
сталъ  следить  за  игрой  спицы  въ  руке  своей  невесты  и  силился  уга- 
дать, что  это  за  штука,  надъ  которой  |;она  такъ  усердно  трудится.  Она 
имела  странный  видъ,  была  немного  больше  талера,  что-то  вроде  безо- 
бразной маленькой  шапочки  съ  двумя  длинными  белыми  ленточками. 

Онъ  медленно  откинулся  въ  кресле;   непреоборимо   неприятное  ощу- 
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щен1е  подымалось  у  него  въ  гор-й,  точно  комокъ.  Его  воображеше  ри- 
совало ему  эту  шапочку  на  маленькой,  морщинистой,  плачущей  голове. 
Въ  немъ  пробуждалась  ироническая  жилка.  Какъ  мило  предусмотрительна 
была  эта  молодая  девушка,  какъ  прелестно  опытна,  какъ  мило  приго- 
товлена ко  всякому  сюрпризу!  Онъ  можетъ  себя  поздравить,  онъ  дМ- 
ствительно  попадаетъ  въ  прекрасное,  корректное  семейство,  въ  которомъ 
все  идетъ  какъ  по  маслу.  Потомъ  получила  перев'Ьсъ  тусклая  рефлекс1я. 
Какъ  это  женщины  могутъ  такъ  спокойно,  такъ  равнодушно  идти  на- 
встречу самымъ  святымъ  задачамъ  своей  жизни?  Какъ  могутъ  он-Ь  отно- 
ситься къ  нпмъ  такъ  хладнокровно,  какъ  къ  чему-то  само  собой  разу- 
меющемуся. Неужели  он!)  смотрятъ  на  ребенка,  какъ  на  легк1й  воздуш- 
ный пирогъ,  который  ужъ  подымется,  если  только  будешь  строго  при- 
держиваться рецепта  испытанной  поваренной  кнпги?  Неужели  онЬ  не 
подозр'Ьваютъ,  как1я  опасешя  подымаются  въ  сердце  мужчины,  какой 
тяжелой  борьбы  ему  стоить  внутреннее  самоочищен1е,  прежде  ч-Ьмъ  онъ 
решается  стать  виновникомъ  существа,  которое  есть  плоть  отъ  плоти, 
кровь  отъ  крови  его,  и,  быть  можетъ,  призвано  передать  своимъ  по- 
томкамъ  тайные  инстинкты,  хорош1е  или  дурные,  какъ  преемственное 
насл'Ьд1е  человечества? 

Мысли  всегда  прпносягъ  заботы;  кроме  того,  сегодня  мой  серый 
день, — пытался  возразить  себе  Гунтеръ. — Но  все-таки  какъ-то  странно.  Я, 
парШ,  сижу  здесь,  вновь  принятый  въ  кругъ  довольныхъ,  уважаемыхъ 
людей.  Мирный  светъ  лампы  освещаетъ  белый  лобъ,  скромно  причесан- 
ные волосы  девушки,  вышедшей  изъ  среды  праведныхъ,  хорошихъ  лю- 
дей, чтобы  стать  подругой  моей  жизни.  Здесь  все  дышетъ  трудолюб1емъ 
и  мудрымъ  преуспеян1емъ,  даже  благотворен1емъ,  потому  что  на  пись- 
менномъ  столе  хозяина  всегда  стоитъ  на  готове  тарелка  съ  медью  и 
мелкою  серебряною  монетою,  и  ни  одпнъ  заг.1ядывающш  сюда  беднякъ 
не  уходитъ  съ  пустыми  руками.  На  столе  дамъ  лежатъ  проткнутые  вя- 
зальными спицами  клубки  шерсти;  это  какая-то  чулочная  мастерская, 
где  изготовляются  будущ1с  рождественск1е  подарки  для  бъдныхъ  детей, 
которыя  покаместь  еще  бегаютъ  босыя  по  болоту  и  потрошатъ  лягушекъ. 
На  стенахъ  впсятъ  портреты  дедовъ  и  прадедовъ;  все  они  похожи  другъ 
на  друга,  у  всехъ  на  лице  одно  и  то  же  выраженхе  упитаннаго  само- 
довольства, свидетельствующее  о  принадлежности  къ  одному  роду,  все 
носятъ  въ  пет.1ице  орденъ  одного  и  того-же  класса,  Почему-же  меня 
морозъ  по  коже  деретъ  въ  виду  этихъ  портретовъ,  въ  виду  этихъ  .тюдей, 
въ  этомъ  уютномъ  кругу,  освещенномъ  лампой?  Можетъ  быть,  это  просто 
висящая  въ  воздухе  гроза,  которая  сегодня  особенно  возбуждаетъ  мои 
нервы  и  застав ляетъ  кипеть  мою  кровь,  или  ужъ  въ  самомъ  деле  какой- 
то  законъ,  какой-то  фатумъ  гонитъ  меня  отъ  порога  закономернаго, 
обыкновеннаго,    сносно   счастливаго,    средняго    существовашя?   Почему 
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благополучная,  мирная  атмосфера,  пр1ятная  имъ,  предохраняющая  ихъ 
какъ  покрывало  отъ  всякаго  возбужден1я,  отъ  всякаго  волнен1я,  отъ  вся- 
каго  сквозняка,  ложится  на  меня  подобно  облаку  дыма,  въ  которомъ  я 
не  могу  дышать?  Высоком'Ьр1е,  гр-Ьшная  гордыня,  что-ли,  внушаютъ  мнЬ 
отвращен1е  къ  посредственности,  отъ  котораго  я  давлюсь?  Не  могу  я  ей, 
что-ли,  простить,  что  она  постоянно  позволяла  себ'Ь  оказывать  противо- 
дМств1е  всякому  великому,  необдуманному  порыву,  всякой  широкой  иде-Ь, 
всякому  не-эгоистическому  поступку,  и  при  этомъ,  къ  сожал'Ьшю,  обык- 
новенно одерживала  поб'Ьду?  Быть  можетъ,  я  не  могу  помириться  съ  тЬмъ, 
что  посредственности  бывали  всегда  заклятыми,  смертельными  врагами 
всего  изъ  ряда  вонъ  выходящаго — фантаз1и,  свободы,  и  при  этомъ  все- 
таки  безспорно  составляютъ  широкую  базу  м1ра,  плотный  необходимый 
фундаментъ,  на  которомъ  стожтъ  и  созидается  жизнь?  Въ  ихъ  рядахъ 
живутъ  сильные  М1ра,  здоровые,  счастливые,  благоприличные.  Такъ 
зач'Ьмъ-же  хот'Ьть  быть.инымъ,  ч-Ьмъ  они,  зачЬмъ  не  хот-Ьть  подчиниться 
общему  порядку,  встать  въ  сомкнутый  рядъ?  Разв'Ь  я  страдаю  какимъ- 
нибудь  моральнымъ  недугомъ,  разв'Ь  я  аномал1я? 

Не  знаю.  Но  зачЬмъ-же  Богъ  пробудилъ  существа,  призванныя  нахо- 
диться въ  разлад'Ь  съ  законами  всеобщаго  единен1я  и  сохранен1я?  Зач'Ьмъ 
далъ  онъ  мн'Ь  инстинктъ,  заставляющ1й  меня  бЬжать  отъ  всего,  что  мелко 
и  обыденно,  и  вложилъ  въ  меня  необузданное  влечеше  ко  всему  вели- 
кому, светлому,  недостижимому?  Зач'Ьмъ  вложилъ  онъ  въ  мое  сердце 
саморазрушительную  жажду  неизв'бстныхъ  сладостныхъ  ощущен1й  св-Ьта, 
совершенства,  идеала? 

Посредственности  скажутъ,  что  Богъ  создалъ  такихъ  людей,  какъ 
ужасающ1й  ирим^ръ  для  остальныхъ  смертныхъ.  Они,  бедные,  в-Ьдь  не 
иодозр'Ьваютъ,  что  надъ  землей,  надъ  повседневной  жизнью  пылаетъ, 
победоносно  и  неоспоримо,  огонь,  противъ  котораго  безсильно  все  мелкое, 
все  земное,  тленное,  потому  что  онъ  поддерживается  великой  тягой  стрем- 
лен1я  къ  Богу!  Они  не  могутъ  понять,  что  существуютъ  люди,  которые 
отрицаютъ  банальное  счастье,  мерзнутъ  среди  будничной  жизни,  которые 
чувствуютъ  себя  дурно  во  тьм'Ь  и  охотно  бросились-бы  съ  головой  въ 
тотъ  огонь,  въ  то  дивное,  трепещущее,  мучительное  пламя,  которое  назы- 
вается любовью,  любовью  къ  безконечному,  къ  мелод1и,  къ  увлекатель- 
ному, къ  уничтожен1Ю,  къ  свободе— въ  сущности,  любовью  къ  Богу... 

Гуятеръ  испуганно  выпрямился  въ  кресл'Ь.  Вокругъ  него  сид'Ьла  мир- 
ная, трудящаяся  семья.  Спицы  летали  съ  рптмическпмъ  щелкан1емъ, 
чтица  танкомъ  перевертывала  сразу  по  нЬскольку  страницъ  «уравнов-Ь- 
шенной  книги»  и  торопилась  добраться  до  заключешя.  Юная  нев'Ьста 
съ  гладко  причесанными  волосами  сид-Ьла  бодро  и  продолжала  вытяги- 
вать свою  б'Ьлую,  нескончаемую  нитку. 

Черезъ  окно  влегЬла  крупная,  р-Ьдкой  породы,  ночная  бабочка,  пря- 
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мымъ,  шуршащимъ  полетомъ.  Одно  мгновен1е  она  описывала  на  б'Ьлой 
штукатурке  потолка  жужжащ1е  фантастпческ1е  круга,  загЬмъ  она  броси- 
лась навстр'Ьчу  лампамъ  и  стала  биться  огромной  сЬрой  головой  о  блестя- 
щее молочное  стекло,  съ  божественномъ  упорствомъ  ища  верной  смерти, 
горящаго  пламени.  Дамы  вскрикнули.  Вздрогнувъ,  но  не  обращая  внп- 
ман]я  на  всеобщее  движен1е,  бабочка  продолжала  свой  фантастическтй 
смертный  полетъ,  въ  дикпхъ  спираляхъ  налетая  на  фокусы,  сквозь  всЬ 
газеты  и  клубки  шерсти,  которые  бросались  ей  всл-Ьдъ,  съ  криками  и 
бранью,  уже  съ  изорванными,  продранными  крыльями,  съ  трепещупщмъ, 
опаленнымъ  торсомъ.  Но  поб-Ьдоносно,  торжествуя,  добилась  она  своего — ■ 
она  нашла  дорогу  къ  самому  яркому  пламени  и  бросилась  въ  него,  очертя 
голову,  подавляя  огонь  силою  своего  паден1я,  такъ  что  онъ  въ  стекл-Ь 
вспыхнулъ  и  закопт^лъ,  б.тЬднокрасный,  полупотухшШ. 

—  Осторожно — ради  Бога  осторожно! — воскликнули  дамы,  но  старшая 
сестра  уже  успела  приподнять  ламповый  колпакъ,  и  при  помопщ  спицы 
вытащила  полуобуглившееся  т^ло  и  бросила  его  на  середину  стола. 

—  Сама  виновата!  Какъ  глупо!  Какъ  возмутительно!  И  под'Ьломъ  ей. 
восклицали  въ  перемежку  разсерженные,  гневные  голоса...  И  въ  то  время 
какъ  благочестивый  белокурый  головы,  полувозмущаясь,  полулюбопыт-, 
ствуя,  склонились  надъ  мертвой  бабочкой,  Гунтеръ  Штормекъ  незам'Ьтно 
поднялся  и,  молча  спустпвъ  за  собой  дверную  портьеру,  скрылся — на- 
всегда. 


* 
* 


Моя  душа,  какъ  лотосъ  чистый, 
Въ  томлень'Ь  водной  тишины, 
Вскрываетъ  в-Ьнчикъ  серебристый 
При  кроткомъ  таинств'Ь  луны. 

Твоя  любовь,  какъ  лучъ  туманый, 
Струитъ  и'Ьмое  волшебство, 
И  мой  цв'Ьтокъ  благоуханный 
Завороженъ  печалью  странной, 
Пронизанъ  холодомъ  его. 

М.  Лохвицкая. 


Очеркъ  истор1и  романа  XIX  ст. 

(Окончанге). 

Корифеи  ангдШскаго  романа:  Диккенсъ.  Теккерей,  Бульверъ. — Сенсацхонный  роыанъ 
въ  Англ1и  и  Франц1и. — Натуральная  школа  во  французскомъ  роман*  и  ея  вл1ян1е. — 
Реакщя  противъ  нея. — Н-ЬмеикШ  ромавъ  30-хъ  и  40-хъ  годовъ. — Идейный  романъвъ 
Герман1и.— Ауэрбахъ. — Шпильгагенъ.  —  Н-Ьмецк^п  псторичесюй  романъ. — Эберсъ. — 
Современный  н-Ьмецкхй  романъ. — Педагогическое  значен1е  романовъ. 


Благодаря  Ж.-Санду  съ  одной  стороны  (для  высшихъ  слоевъ  интел- 
лигенцти,  Дюма  и  Эженю  Сю  съ  другой  (для  толпы  читателей),  до  конца 
второй  половины  40-хъ  годовъ  французскШ  романъ  почти  безразд1^лъно 
господствуетъ  во  всемъ  цивилизованномъ  м1р'Ь;  съ  этого  времени  пер- 
венствующую роль  начинаетъ  играть  романъ  англШскШ.  Виновниками 
такого  подъема  его  были  одинъ  талантливый  и  умный  литераторъ  и  два 
великихъ  поэта.  Я  разумею  Бульвера,  Диккенса  и  Теккерея.  По  хро- 
нологической посл'Ьдовательности  я  начинаю  съ  литератора. 

Эдуардъ  Бульверъ  (1803 — 1873),  впосл-6дств1п  лордъ  Литтонъ,  на- 
чалъ  со  стихотворенШ  (1826),  въ  которыхъ  является  ученикомъ  Бай- 
рона, ученикомъ  талантлпвымъ,  но  не  настолько,  чтобы  получить  гром- 
кую изв-Ьстность;  тогда  онъ  обращается  къ  роману  изъ  современной  жизни 
и  25  л^тъ  отъ  роду  издаетъ  «Пельгамъ  или  приключения  джентльмена». 
И  въ  «Пельгам'Ь»  заметно  сильное  вл1яше  «ДонъЖуана>  Байрона, — какъ 
въ  умно-небрежномъ  тон'Ь  разсказа  и  частыхъ  отступлея1яхъ,  такъ  и  въ 
пессимистическомъ  отношешп  къ  англ1Йскому  такъ  называемому  «при- 
личному! обществу.  «Пельгамъ»  сразу  сд'Ьлалъ  Бульвера  знаменитостью; 
известно,  что  Пушкинъ,  имъ  вдохновленный,  мечталъ  написать  русскаго 
Пельгама.  Ободренный  усп-Ьхомъ,  Бульверъ  начинаетъ  издавать  чрез- 
вычайно быстро  одинъ  большой  романъ  за  другимъ,  поражая  всЬхъ 
необыкновеннымъ  разнообраз1емъ  и  плодовитостью  своего  таланта.  Ро- 
мановъ Бульвера  такъ  много,  что  критики^  говоря  о  нихъ,   должны  д1Ь- 


94  СЕВЕРНЫЙ  В*стникъ. 

лпть  ихъ  на  группы  или  сер1и:  историческую,  сощальную,  фантастиче- 
скую и  пр.  Его  исторпческ1е  романы  пользуются  большою  изв-Ьстностью, 
но  они  едва  ли  не  слаб-Ье  всЬхъ  остальныхъ;  причина  въ  томъ,  что 
авторъ  задался  мыслью  не  выводить,  по  возможности,  вымышленныхъ 
лицъ,  а  только  историческ1я,  а  «пмъ  некогда  жить,  влюбляться,  отчаи- 
ваться; они  только  д1^йствуютъ  на  исторической  арен'Ь*  *).  Въ  «Посл-Ьд- 
немъ  дн-Ь  Помпеи»  авторъ  поневол-Ь  отступилъ  отъ  этого  правила,  и  онъ 
вышелъ  удачн-Ье  вс'Ьхъ.  Всего  искреннМ,  задушевн-Ьй  п  пнтереснЬй  по 
сюжету  посл'Ьдн1е  романы  Бульвера.  Въ  1859  г.  выходитъ  выпусками 
его  романъ:  «Что  онъ  съ  этпмъ  сд-Ьлаетъ?».  За  нимъ  сл'Ьдила  вся  чи- 
тающая Европа,  п  самые  остроумные  люди  не  могли  придумать,  что 
старикъ  Уайфъ  сд'Ьлаетъ  съ  56-ью  фунтами  и  на  помощь  какого  неиз- 
вЬстнаго  друга  разсчитываетъ  онъ.  «Это  не  былъ  секретъ  Полишинеля», 
какъ  обыкновенно  бываетъ  въ  романахъ,  а  дМствптельно  трудная  за- 
дача. Читатели  были  поражены,  узнавъ,  наконецъ,  что  этотъ  другъ — 
ученый  пудель! 

Черезъ  3  года  пос.и'Ь  этого  выходптъ  «Странная  истор1Я»,  еще  бо- 
л-Ье  завлекательный  романъ,  а  въ  основ'Ь — фантастическая  сказка,  об- 
ставленная ц'Ьлой  энцпклопед1ей  естественно-научныхъ  знан1й.  Инте- 
ресъ  возбуждается  старпннымъ,  но  вЬрнымъ  способомъ:  см'Ьшешемъ  вы- 
мысла съ  правдою;  способъ  этотъ  прим'Ьненъ  съ  такпмъ  искусствомъ, 
что  самый  разсудптельный  челов'Ькъ  не  можетъ  оторваться  отъ  книги.  Въ 
самый  годъ  смерти  Бульвера  (1873  г.)  вышелъ  едвали  не  лучшш  по 
глубинЬ  мысли  и  теплот'Ь  чувства  его  романъ — «Кенельмъ  Чпллинг.1И», 
герой  котораго — последнее  зв'Ьно  въ  длинномъ  ряд'Ь  душевно-разочаро- 
ванныхъ  юношей  XIX  ст.  и  самый  благодушный  изъ  нихъ. 

Въ  историко-литературномъ  отношен1и  Бульверъ  до.1женъ  считаться 
представителемъ  посл-Ьдней  переходной  стад1и  развит1я  романтизма  не 
только  по  своей  страсти  къ  фантастическому,  но  и  по  стремлен1ю  объе- 
динить поэзш  съ  наукой;  но  его  поэз1я,  при  всей  своей  кажущейся  ка- 
призности, не  свободна  отъ  яркой  тенденщозности.  По  политическимъ 
уб'}шден1ямъ  онъ  умеренный  либералъ  въ  шпрокомъ  значен1и  слова; 
онъ  искренн1й  христ1анинъ,  но  ненавистнпкъ  фанатизма;  онъ  смеется 
надъ  аристократической  гордостью,  но  считаетъ  ее  невпнн'Ьйшимъ  изъ 
пороковъ.  Онъ  высоко  ставитъ  энерг1Ю  и  знаше,  но  даетъ  больш1я  права 
сердцу  и  эстетическому  чувству;  по  его  уб'1)жден1Ю,  «блаженна  женщина, 
которая  ут'Ьшаетъ»  (семьелюбпвая  англичанка  или  н-Ьмна),  но  также  «бла- 
женна женщина,  которая  возвышаетъ»  (женщина  револющи,  Коринна). 

Бульверъ  былъ  родоначальникомъ  тЬхъ  безчнсленаы^съ  умЬреняо- 
умныхъ  и  очень  занимательныхъ  англШскихъ  романовъ,  которыми  (безъ 


*)  Аи§г.  ЕНоп,  Ш81.  (1в  1а  ИИёгаЬиге  ап§1а18е,  Раг1в  1883. 
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всякаго    вреда,    но  и   безъ  особенной    пользы)    до  спхъ   поръ    зачиты- 
вается весь  образованный  м1ръ. 

Бульверъ  былъ  литературного  звездою  первой  величины,  когда  боль- 
шая публика  узнала  о  существован1И  Теккерея;  онъ  былъ  еще  въ  пол- 
ной си.тЪ  таланта,  когда  Теккерей  уже  лежалъ  въ  могилЬ;  такъ  коротка 
была  карьера  величайшаго  романиста-сатирика  нашего  в1^ка  (род.  1811  г., 
ум.  1863).  Въ  конц'Ь  30-хъ  годовъ  въ  одномъ  изъ  англШскихъ  журна- 
ловъ  стали  появляться  сатприческ1е  очерки,  подписанные  псеводнимоыъ 
Микель  Анджело  Титмарша;  они  читались  съ  пнтересомъ,  но  не  достав- 
ляли славы  автору;  въ  нихъ  виденъ  несомя'Ьнный  талантъ,  но  направ- 
ленный не  на  то,  чтобы  развлекать  п  услаждать  читателя,  а  на  то,  чтобы 
стыдить  его  и  безпокоить,  Авторъ  чувствуетъ  ненависть  ко  всякой  фальши 
и  ходульности  и  показываетъ,  какой  огромный  процентъ  этихъ  некра- 
сивыхъ  примесей  находится  въ  сердце  каждаго  изъ  насъ  безъ  нсключе- 
Н1я.  Бол^е  успеха  имЬла  его  сатира  <Снобсовы  бумаги».  Типъ  тпдеслав- 
наго  человека,  живуш,аго  исключительно  напоказъ,  разработанъ  въ  ней 
съ  такой  глубиной  и  тонкостью,  что  впосл'Ьдств1и  фампл1я  героя  стала 
нарицательнымъ  именемъ.  Но  невниман1е  къ  сюжету  и  густота  тем- 
ныхъ  красокъ  мешали  и  зд'Ьсь  полноте  успеха,  и  имя  Теккерея,  писав- 
шаго  уже  12  л^ть,  оставалось  почти  никому  нензв'Ьстнымъ.  За  то  пер- 
вый его  большой  романъ: — «Ярмарка  тщеслав1я>  — заставплъ  заговорить 
о  немъ  всю  Анг.т1ю,  а  потомъ  и  Европу  и  сразу  постави.тъ  его  наравн-Ь 
съ  знаменитымъ  уже  въ  то  время  Дпккенсомъ. 

Диккенсъ  на  одпнъ  годъ  моложе  Теккерея;  онъ  выросъ  среди  б-Ьдиостп, 
и  лишенШ  и  выбрался  изъ  нихъ  только  напряжешемъ  всЬхъ  силъ  свопхъ. 
Ранн1я  псиытан1я  выработали  въ  немъ  энерг1ю  и  умЬнье  узнавать  лю- 
дей, но  при  этомъ  не  то.1ько  не  ожесточили  его,  а,  напротивъ,  сделали 
чрезвычайно  восир1имчпвымъ  къ  людскому  горю.  Диккенсъ  началъ  свою 
литературную  деятельность  небольшпмп  повестями  и  очерками  лондон- 
ской жизни.  Уже  по  этимъ  пробаыъ  пера  можно  видЬть,  въ  чемъ  его 
сходство  и  въ  чемъ  отлич1е  отъ  Теккерея;  оба  они  реалисты;  но  одинъ 
фотографъ,  а  другой  портретистъ;  одинъ  сатирикъ,  изд'Ьваюш,1Йся  надъ 
порокомъ,  а  другой  юмористъ,  который  стремится  примирить  человека 
съ  жизнью  и  развлечь  и  угЬшить  его  смЬхомъ.  Но  пока  они  оба  не 
поэты. 

Въ  1837  г.,  когда  Диккен'зу  было  всего  25  л-Ьтъ,  начпнаютъ  выходить 
выпусками  «Записки  Пиквикскаго  клуба».  Известно,  что,  по  перво- 
начальному плану  это  долженъ  бы.тъ  быть  только  текстъ  къ  комическпмъ 
рисункамъ,  оси4иваюш;имъ  такъ  называемыхъ  «воскресныхъ»  охот- 
никовъ,  рыболововъ  и  пр.,  и  что  авторъ  им^лъ  въ  виду  сделать  изъ 
Пиквика  и  его  друзей  то.тько  поверхностный  каррикатуры.  Но  посте- 
пенно онъ  захватываетъ  англ1йскую  жизнь  все  г.1убже  и  глубже,  и  его  че- 
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тыре  героя,  оставаясь  фигурами  комическими,  становятся  живыни  и  очень 
милыми  людьми.  Известно,  какой  небывалый  въ  Англ'ш  усп'Ьхъ"  илгЬли 
последующ! е  выпуеки  «Пиквикскаго  клуба>,  начиная  съ  появлен1я  остро- 
умнаго  Сама  Уэллера. 

Нельзя  объяснять  этотъ  усп'Ьхъ  т'Ьмъ,  что  Диккенсъ  ум-Ьлъ  см'Ьшить 
англ1йскую  публику:  простой,  грубый  смЬхъ  доставляетъ  удовольств1е 
только  на  минуту,  а  «Пиквикск1й  клубъ»  и  теперь,  черезъ  60  лЬтъ,  чи- 
тается и  перечитывается  милл10нами  людей.  У сп1Ьхъ  объясняется  соеди- 
нен1емъ  веселости,  съ  одной  стороны,  рельефности,  силы  и  правдивости 
изображен1я,  съ  другой, — съ  глубокой  гуманностью;  иначе  сказать,  соеди- 
нее1емъ  реализма  съ  поэтпческимъ  одушевлен'юмъ  и  любовью  къ  людямъ. 
Поэтъ  ясно  видитъ  несовершенства  въ  устройств'Ь  современааго  ему 
общества  и  постоянныя  проявлен1я  грубаго  эгоизма  и  непобедимой  кос- 
ности и  тупости,  и  жестоко  осмЬиваетъ  пхъ;  но  въ  то  же  время  онъ 
и  въ  нравственномъ  урод-Ь  ум^отъ  отыскать  челов-^шескую,  симпатичную 
сторону,  и  см'Ёхъ  его  есть  именно  тотъ  идеальный,  очищающШ  сердце 
и  примиряющ1Й  см-^хъ,  о  которомъ  говоритъ  Гоголь. 

Удача  окрылила  энерпю  Диккенса,  и  выпуски  его  новыхъ  романовъ 
стали  сыпаться  благотворнымъ  дождемъ  на  Англ1ю  и  весь  цивилизован- 
ный м1ръ.  Каждое  изъ  его  произведен1Й  было  не  только  актомъ  творче- 
ства поэта,  но  и  подвигомъ  гражданина:  уже  въ  сПиквик-Ь»  онъ  раскрылъ 
ужасающ1я  язвы  англШскаго  судопроизводства;  въ  <Оливер'Ь-Твист'Ь> 
(1837-8)  онъ  берется  за  вопшщ1й  вопросъ  о  рабочихъ  домахъ,  къ  ко- 
торому не  разъ  возвращается  впосл'Ьдствш;  въ  «НикласЬ-Никльби» — за 
частныя  школы  и  т.  д.,  и  отрицательныя  картины,  имъ  набросанный, 
такъ  ярки,  крики  его  любящей  души  такъ  громки,  что  и  малоподвижное 
англ1Йское  законодательство  поневол'Ь  прислушивается  къ  нимъ.  Диккенсъ 
и  наверху  своей  славы  страшно  работаетъ  надъ  собой,  много  читаетъ 
и  думаетъ,  и  талантъ  его  развивается,  расширяется  и  кр'Ьпнетъ  съ  кажт 
дымъ  новымъ  шагомъ.  Онъ  затрогиваетъ  самыя  тонк1я  нити  души  чело- 
в'1Ьческой,  не  отступаетъ  передъ  художественнымъ  разъяснен1емъ  самыхъ 
опасныхъ  для  англичанина  семейныхъ  и  общественныхъ  вопросовъ,  все 
глубже  и  глубже  захватываетъ  пороки  общества;  уже  не  мелкихъ  мо- 
шенниковъ,  не  исковерканныхъ  злобой  и  эгоизмомъ  нравственныхъ  уро- 
довъ  влечетъ  онъ  къ  позорному  столбу,  а  такихъ  высокоуважаемыхъ, 
безусловно  корректныхъ,  до  героизма  честныхъ  гражданъ,  какъ  мистеръ 
Домби  и  такихъ' почтенныхъ,  почти  идеальныхъ  педагоговъ,  какъ  докторъ 
Блимберъ,  и  захлебываясь  отъ  справедливаго  негодован1я.  обвиняетъ  ихъ — 
страшно  подумать — въ  уб1Йств'Ь  ребенка!  Но  и  тутъ  звучитъ  грустно  пря- 
мирительная  нота  евангельской  любви:  Отче,  отпусти  имъ.  не  в'Ьдятъ  бо 
что  творятъ.  А  въ  то-же  время  Диккенсъ  все  см'^л'Ьй  и  см-ЬдМ  берется 
за  страшную  задачу,  надъ  которой  сложилъ  свою  ген1альную  голову  рус- 
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СК1Й  юморпстъ  Гоголь — за  создан1е  положительныхъ  типовъ,  л  кто  назо- 
ветъ  вполн'Ь  неудачными  Вальтера  и  Флоренсу  Домой? 

Вотъ  что  ппшетъ  объ  этомъ  роман-Ь  въ  декабре  1847  г.  почти  уми- 
рающШ  Б^линскШ  Анненкову:  «Читали  вы  «Домби  и  сынъ»?  Ес1и 
нЬтъ,  сп-Ьшите  прочесть:  это  чудо.  Все,  что  написано  до  этого  романа 
Диккенсомъ,  кажется  теперь  бл'Ьдно  и  слабо,  как.ъ-будто  совс4мъ  дру- 
гого писателя.  Это  что-то  до  того  превосходное,  что  боюсь  и  говорить: 
у  меня  голова  не  на  мгьстгь  отъ  этого  романа  *).  Что  я  могу  приба- 
вить къ  этому  радостному  крику  чуткаго  критика? 

Въ  томъ-же  1847  г.  выходилъ  романъ  Теккерея-  «Ярмарка  Тще- 
слав1я».  Уже  самое  его  заглав1е  опредЬляетъ  точку  зр'Ьн1я  автора.  М^ръ 
есть  только  ярмарка,  безсмысленная  толчея,  и  ц'Ьдь  нашей  жизни  только 
удовлетворен1е  тщеслав1я.  Авторъ  заявляетъ  въ  самомъ  начал!.,  что  его 
романъ  будетъ  безъ  героя.  Действительно,  въ  герои  не  годится  ни  не- 
уклюжи Доббинъ,  ни  легкомысленный  хвастунъ  и  эгоистъ  Осборнъ.  Въ 
романе  н^тъ  и  героини:  о  безчестной  и  разврап];енной  отъ  колыбелж 
Ребекк'Ь  Шарпъ  и  говорить  нечего;  но  и  кроткая,  преданная  Аме.вя 
такъ  глупа  и  банальна  и  такъ  несправедливо  исключительна  въ  своей 
любви  къ  первому  мужу  и  сыну,  что  возбуждаетъ  только  жалость,  а  не 
сочувств1е.  Рядомъ  съ  этими  главными  лицами  проходитъ  длинная  ве- 
реница типовъ  того-же  пустого,  тщеславнаго  общества,  которые  при 
всемъ  разнообраз1и  сходны  въ  самомъ  главномъ — въ  безц'бльности  своего 
существован1я,  въ  безсмысленностп  своихъ  стремленШ.  Самый  энергич- 
ный изъ  нихъ  похожъ  на  паука,  который  трудится  изо  всЬхъ  си.1ъ  надъ 
своей  паутиной.  Поутру  придетъ  горничная  со  щеткой,  и  паутины  какъ 
не  бывало.  Роль  такой  щетки  пграютъ  м1ровыя  событ1я  врод-Ь  Ватер - 
лоской  битвы  или  торговаго  кризиса  въ  Англ1ц,  сразу  унпчтожающ1я 
тысячи  существовашй;  а  на  что  нужны  эти  собьшя,  никто  не  знаетъ. — 
Всякое  земное  счастхе — обманъ:  беззаветно  .тюбяпцй  и  безконечно  доб- 
рый ма1оръ  Доббинъ  добплся,  наконецъ,  своей  ц^ли  и  жени.1ся  на  Амел1и. 
Что-же,  онъ  счастливъ?  Какъ- бы  не  такъ!  Оказывается,  что  кроткая 
Амел1я,  бывшая  игрушкой  въ  рукахъ  пустого  эгоиста,  превосходно 
ум^егь  держать  ма1ора  подъ  башмакомъ  и  при  всемъ  этомъ  устраиваетъ 
ему  сцены,  попрекая  его  небывалыми  достоинствами  Осборна.  Зач^мъ-же 
писать  так1е  печальные  романы?  А  если  и  явился  такой  продуктъ  желч- 
наго  раздражен1я,  зач^мъ-же  читать  его? 

Но  такое  впечатлен1е  романъ  Теккерея  пропзведетъ  только  на  того 
кто  не  ц'Ьнитъ  правды  въ  поэзш  и  не  понимаетъ  сатиры. 

Та-же  очищающая,  возвышающая  роль,  какую  у  юморпстовъ  пграетъ 
см^хъ,  у  сатирика  Теккерея  принадлежптъ  негодованш.  Это  негодоваше 
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въ  высокой  степени  гуманно,  оно  и  исходитъ  изъ  любви  къ  людямъ  и 
ведетъ  къ  ней  другихъ.  Во  всякомъ  молодомъ  человЬкЬ  есть  крупицы 
тщеслав1я  и  эгоизма  Осборна,  въ  самой  лучшей  женщин'Ь  есть  сл'Ьды 
недостатковъ  Амел1И.  Сознавая  благодаря  безпощадному  анализу  автора, 
свои  гр'Ьхи,  не  будьте  слишкомъ  строги  къ  другимъ;  ум-бйте  прощать, 
какъ  прощаетъ  правдивый  Теккерей  даже  худшимъ  изъ  своихъ  создаши: 
и  шулеръ  Родонъ  Кроули  умЬетъ  любить  свою  маленькую  Ревекку  и 
своего  сына,  и  когда  счастте  его  разбито,  умЬетъ  страдать,  какъ  самый 
луч1и1й  изъ  людей. 

Теккерей  такой-же  христ1анинъ  въ  лучшемъ  смысл-Ь  этого  слова, 
такой-же  пропов-Ьдникъ  евангел1я,  какъ  и  Диккенсъ:  перечтите  въ  «Ярмарк'Ь 
тщеслав1Я»  его  лирическое  отступлеше  по  поводу  смерти  Седни  *), — разВ'Ь 
не  сводится  оно  къ  простой  и  великой  мысли,  которую  такъ  горячо 
проводилъ  ДостоевскШ,  что  лучше  умирать  раскаивающимся  мытаремъ, 
ч'Ьмъ  самодовольнымъ  фарисеемъ?  И  Диккенсъ  п  Теккерей  срываютъ 
маску  съ  фарисеевъ  и  побуждаютъ  мытарей  къ  раскаян1ю,  убЬждая  насъ 
принимать  ихъ  съ  братской  любовью;  различ1е  въ  томъ,  что  одинъ  вну- 
шаетъ  намъ  гуманныя  чувства  безжалостнымъ  анализомъ  нашихъ  соб- 
ственныхъ  недостатковъ,  а  другой,  оптимистъ  по  натур-Ь,  нравственно 
поднимаетъ  этихъ  мытарей  и  даетъ  намъ  в'1фу  въ  счаспе  и  въ  торже- 
ство правды. 

И  изъ  моего  б'Ьглаго  очерка,  см^1ю  надеяться,  видно,  что  так1Я  со- 
вершенныя  создашя  ген1я,  какъ  «Домбии  сынъ»  и  «^Я;рмарка  тщеслав1я» 
невозможны  безъ  многихъ  и  многихъ  предшественниковъ,  которые  раз- 
вивали и  технику  и  богатство  содернсан1я  и  подготовили  общество  къ 
понимашю  того,  какую  силу  представ.шетъ  изъ  себя  дМствительно  хо- 
рошШ  и  популярный  романъ.  РазВ'Ь  не  ясна  генетическая  связь  Дик- 
кенса и  Теккерея  со  всЬми  предшествующими  фазисами  развит1я  семей- 
наго  романа  и,  съ  другой  стороны,  разв'Ь  возможно  предположить,  чтобы 
безсмертныя  произведен1я  не  оказали  сильн-Ьйшаго  вл1ян1я  на  всЬхъ 
посл'Ьдующихъ  романистов7>?  Конечно,  п  теперь  возможны  и  даже  необ- 
ходимы колебан1я,  а  при  сильномъ  уклонеши  въ  сторону  даже  и  зам'Ьт- 
ный  регрессъ.  Но  пока  Диккенсъ  и  Теккерей  не  позабыты,  они  будутъ 
служить  спасительными  маяками  въ  печальные  пер10ды  временнаго  по- 
мрачен1я  поэз1и. 

Одной  изъ  такихъ  временныхъ  болезней  яв.1гяется  развит1е  такъ  назы- 
ваемаго  сенсацгонпаго  романа  въ  Англ1и,  производители  котораго  счита- 
ютъ  себя  учениками  Диккенса,  такъ  какъ  онъ,  въ  особенности  въ  посл^д- 
нихъ  своихъ  пропзведен1яхъ,  придавалъ  большое  значен1е  сюжету  и  любилъ 
оригина.п.ные  положен1я  и  характеры.  Сенсацюнный  ромааъ  есть  романъ 
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интрпгп,  но  съ  тЬмъ  непрем-Ьннымъ  усювхемъ,  чтобы  въ  основ-Ь  ея  лежала 
какая-нибудь  тайна,  большею  част1ю  ужасное  преступленге,  которое  долго 
остается  не  открытымъ  п,  какъ  фатумъ  древнпхъ,  тяготЬетъ  надъ  вс^мп 
д^Ьйствующпмп  лпцамп.  Этотъ  новый  романъ  ужасовъ  т^мъ  спльн1^е  прп- 
влекаетъ  съ  себ'^Ь  заурядныхъ  читателей,  тЬмъ  эффектнее,  что  его  ужасы 
разыгрываются  въ  скромномъ  и,  повидимому,  до  нельзя  приличномъ 
англ1йскомъ  обществ*.  Но  онъ  не  брезгуетъ  и  старинными  украше- 
шями  вродЬ  привид-Ьн1Й  и  другпхъ  сверхъестественныхъ  явленШ, 
который  большею  част1Ю  въ  закдюченш  находятъ  себ-Ь  естественную 
разгадку.  Самый  даровитый  сенсад1онпстъ,  безъ  сомн'Ьн1я.  Вильки 
Ко.1линзъ  (род.  1824  г.),  который  дМствительно  унасл'Ьдова.тъ  кое- 
что  отъ  Диккенса;  а  его  многочисленные  пост-Ьдователи  и  пос.тЬдо- 
вательницы  то.тько  портятъ  вкусъ  публики  и  прпнижаютъ  значен1е  романа. 
Но  и  на  романахъ  м-съ  Генри  Вудъ  и  подобныхъ  ей  бездарностей  все- 
же  видно  благотворное  вл1ян1е  корифеевъ  англ1йскаго  романа,  какъ  въ 
технпкЬ,  такъ  и  въ  стремлен1п  обличать  лпцемЬр1е  и  внушать  гуман- 
ныя  чувства. 

У  бол1е  чуткихъ  къ  вопросамъ  современности  французовъ  сенсац10н- 
ность  приняла  н-Ьсколько  другое  направлен1е.  П  тамъ,  конечно,  есть 
въ  огромномъ  количеств'Ь  уголовные,  детективные  и  прямо  полицейскте 
романы,  переводимые  на  всЬ  языки  и  находящ1е  сотни  подражателей. 
Но  помимо  этого,  тамъ  извЬстные  литераторы.  врод'Ь  Луи  У.тьбаха, 
п  даже  несомненные  таланты,  врод*  Дюма-сына,  не  пренебрегаютъ 
писать  романы  на  известный  соп;1альный  пли  полптичесглй  запросъ, 
выдвинутый  настоящей  минутой  въ  палагЬ  пли  въ  обществ-Ь. 

Самая  сильная  и  влиятельная  школа  въ  новомъ  французскомъ  романе, 
безспорно,    школа    натуралистическая;    она    подготовлялась,    какъ   мы 
вид'Ьлп,  съ  ХУП  сто.1'Ьт1я;  она  складывалась  и  развивалась  еще  въ  самый 
разгаръ   славы    соц1ально-идеальнаго  романа  Жоржъ-Санда,  а  въ  70-хъ 
годахъ  достигла  полнаго  господства  и  въ  отечеств ь  своемъ  и  за  границей. 
Родонача.тьникъ  новМшаго  натурализма  Оноре  Бальзакъ  (1799 — 1850), 
одинъ  изъ  самыхъ  умныхъ     людей  и  ве.1пчайш1Й   литературный    труже- 
никъ  XIX  сто.11т1я.  Онъ  начинаетъ  съ  псторическаго  романа  («Ьез  с1ег- 
тег8  СЬоиапз»,  1829  г.),  потомъ  переходптъ  къ  фантастическому  (1а  Реаи 
(1е  с11а§Г1п)    ц  наконецъ   устанавливается    на  роман*  у.тьтрареалистиче- 
скомъ   илп    натуралистпческомъ    изъ  жизни   буржуаз1п  (я  долженъ  при- 
знаться, что  не  могу  усмотреть  прпнцип1альнаго,  качественнаго  различ1я 
между  этими  двумя  понят1ямп,    а  вижу   то.1ько   различ1е,    такъ   сказать 
количественное:  деньги,  напр..  пграютъ  крупную  ро.1ь  въ  действ птельноп 
жизни  и  поэтому  у  всякаго  реалиста  они  являются  важнымъ  мотпвомъ, 
но  сколько  именно  получи.та  въ    приданое   такая-то    или   пропгралъ   въ 
карты  такой-то,  кром*  исключите.тьныхъ  случаевъ,  не  имЬетъ   для  насъ 
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значен1я;  а  натуралистъ  Бальзакъ  высчитывает!,  до  сантнмовъ  неизб-Ьж- 
ные  расходы  парижанъ  и  парижанокъ  и  деньгамъ  и  комфорту  приаисы- 
ваетъ  почти  релипозный  культъ). 

Сила  Бальзака  въ  тонкости  и  верности  его  набл1оден1Й,  которыя  пре- 
вращаютъ  произведен1я  его  фантаз1и  въ  безусловно  д1)агоцгьнный  мате- 
р1алъ  для  историка  внутренней  жизни  французскаго  общества.  Чтен1е 
романовъ  Бальзака  не  возвышаетъ  и  не  облагоражпваетъ  души  читателя, 
не  увеличиваетъ  въ  немъ  количества  жизненной  энерпи,  не  даетъ  силы 
мириться  со  зломъ,  не  возбуждаетъ  стремлешя  д'Ьлать  добро;  но  оно 
развпваетъ  умъ  п  подготовляетъ  къ  жизненной  борьб!;.  Масса  женщинъ, 
воспитанныхъ  въ  монастыряхъ,  панс10нахъ  пли  въ  слишкомъ  благо- 
устроенныхъ  семьяхъ,  гд-Ь  девушка  будто  подъ  стекляннымъ  колпа- 
комъ  охраняется  отъ  тлетворнаго  вл1яшя  страстей  и  житейской  грязи, 
впервые  по  его  романамъ  научились  познавать  и  другихъ  людей,  и  самихъ 
себя;  масса  гр'Ьшницъ  находили  въ  нихъ  себ'Л  оправдан1е  и  ут'Ьшеше; 
для  массы  юношей  онъ  зам'Ьнялъ  жизненный  опытъ;  сотни  тысячъ  своихъ 
читателей  всЬхъ  возрастовъ  заставилъ  онъ  сознательно  отнестись  къ 
окружаюпдему  и  изл'Ьчилъ  отъ  наивнаго  дов'Ьр1я  къ  внЬшности,  фразамъ 
и  самообману. 

По  историческимъ  причинамъ,  о  которыхъ  говорить  было-бы  слиш- 
комъ долго,  школа,  основанная  Бальзакомъ,  въ  70-хъ  годахъ  оказалась 
всемогуш;ей,  и  въ  ней  явились  таше  крупные  художники  слова  и  тате 
смелые  умы,  что  старый  грубоватый  Бальзакъ  изъ-за  нихъ  остался  со- 
вс'Ьмъ  въ  т'Ьни.  Самые  знаменитые  изъ  сошедшпхъ  со  сцены  деятелей, 
безъ  сомн^шя,  —  Густавъ  Флоберъ  (1821  —  1880)  и  непосредственный 
ученикъ  его  Мопассанъ  (1850  —  1893);  самое  громкое  имя  изъ  нын'Ь 
живущихъ — Эмиль  Золя  (род.  1840). 

Но  зд-Ьсь  мой  исторически  очеркъ  вступаетъ  на  зыбкую  и  непри- 
вычную для  меня  почву  субъективной  критики,  съ  которой  я  постараюсь 
уйдти  какъ  можно  скорЬе.  Я  только  скажу  несколько  словъ  о  роман'Ь 
Золя  «Римъ»,  который 'я  прочелъ,  долженъ  признаться,  не  безъ  н-Ько- 
тораго  уси-ия.  Въ  этомъ  ромашЬ,  какъ  и  въ  предыдуга,ихъ,  мною  чи- 
танныхъ,  у  Золя  н'Ьтъ  и  сл'Ьдовъ  той  классической  красоты  въ  отдЬлкЬ, 
той  в'Ьскости  каждаго  эпитета  и  той  гомеровской  объектияностп  изобра- 
жен1я,  которыя  поражаютъ  насъ  въ  пропзведен1яхъ  Флобера. 

У  Золя  масса  повторен1Й,  ничего  новаго  не  выясняющихъ,  и  самъ 
романистъ  до  такой  степени  на  виду,  что  высказываетъ  свои  собствен- 
ный мысли  даже  устами  совсЬмъ  для  того  не  подходящихъ  лицъ.  НЬтъ 
у  Золя  и  той  трезвости  фантаз1и  и  той  выдержанности  м1росозердашя 
(крайне,  впрочемъ,  печальнаго  и  мн'Ь  несимиатичнаго),  которыя  придаютъ 
стройность  и  единство  пессимистпческимъ  произведешямъ  Мопассана. 
Здкь  читатель  и  въ  концЬ-концовъ  нсдоумЛваетъ,  сл-Ьдуетъ-ли  ему  тре- 
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летать  передъ  надвигающимся  вымиранхемъ  западной  цивплпзацш  пли 
в'Ьрпть  въ  предстоящее  братство  народовъ.  А  фантаз1я  автора  такъ  не^ 
сдержанна,  что  ей  позавидовали- бы  романтики  30-хъ  годовъ:  отравленге 
фигами  и  моментальная  смерть  двухъ  влюбленныхъ,  сжпмающихъ  другъ 
друга  въ  страстныхъ  объят1яхъ,  донъ-Вижпл1о,  трясущ1Йся  въ  лихорадке 
непрестанно  въ  продолжен1п  3-хъ  мЬсяцевъ,  постоянное  угадываше  мыслей 
съ  одного  взгляда — все  это  вн'Ьшн1е  эффекты,  достойные  «Парижскпхъ 
тайнъ».  Скрытый  1езуптъ  Нани,  который  все  знаетъ,  все  предвидитъ, 
вс'Ьмъ  управляетъ,  такъ-же  мало  вЬроятенъ,  какъ  геяералъ  ордена  въ  «В'Ьч- 
номъ  ЖидЬ»,  только  далеко  не  такъ  эффектенъ.  Главный  герой — фран- 
цузсюй^  священникъ — такъ  мало  думаетъ  о  себ'Ь  п  такъ  преданъ  пде-Ь 
блага,  разбитый  параличемъ  графъ  Орландо  такой  умница  и  такой 
горячш  патр10тъ,  красавица  Пьерина  любптъ  Дар1о  такой  беззавЬтной 
любовью,  что  такихъ  фигуръ  и  въ  такомъ  количеств-Ь  пзб'Ьгалъ  и  романъ 
Гюго  и  Ж.-Санда. 

Несмотря  на  этп  вн'Ьшшя  приманки,  романъ  читается  не  легко,  и 
главная  причина  этого — въ  его  сильной  сторонЬ.  Золя  прежде  всего  рома- 
нистъ — ученый:  творчеству  у  него  всегда  предшествуетъ  долгое  и  стара- 
тельное штудировате  предмета.  Такъ  и  зд'Ьсь,  онъ  до  такой  степени 
тщательно  изучпдъ  топограф1ю  Рима  и  столько  сотенъ  страницъ  посвя- 
тилъ  ей,  что  его  романъ,  безъ  всякихъ  шутокъ,  можно  рекомендовать, 
какъ  прекрасный  путеводитель  по  Риму.  Онъ  такъ  вникъ  въ  современ- 
ное положен1е  д-Ьлъ  въ  Ватикан-Ь  и  вообще  въ  Итал1И,  что  послЬ  «Рима» 
чтеше  газетныхъ  статей  объ  Итал1и  пр1обр'Ьтаетъ  особый  интересъ.  Ра- 
ботая больше  умомъ,  ч'Ьмъ  воображен1емъ  и  чувствомъ,  Зо.тя  не  могъ, 
да  и  не  же.1алъ,  конечно,  избегать  символизма.  Весь  планъ  романа  по- 
строенъ  на  символическомъ  значеши  3-хъ  возвышенныхъ  пунктовъ  Рима: 
вс'Ь  д'Ьйствующ1я  лица  представ.1яютъ  переходную  ступень  между  симво- 
лами и  типами,  отчего,  конечно,  страдаетъ  ихъ  рельефность  и  жизнен- 
ность, и  читателю  трудно  увлечься  ими  и  сочувствовать  имъ. 

Въ  этой  попытке  объединен1я  поэз1П  съ  наукой  я  не  могу  не  вид-бть 
переживанъя  отъ  временъ  н'Ьмецкаго  романтизма.  Съ  другой  стороны  въ 
тгЬхъ  высоко  гуманныхъ  идеяхъ,  которыя  проводитъ  зд'Ьсь  Золя,  застав- 
ЛЯЮЩ1Й  своего  героя  нарушить  зав'Ьтъ  умирающей  п  простить  даже  не 
наказанному  злодею  графу  Луиджи  Прада,  я  не  могу  не  видеть  благого 
насл'Ьд1я  отъ  временъ  Ж.-Санда,  В.  Гюго  и  Диккенса. 

Ультра-натуралистическое  отношен1е  къ  любви,  вызывавшее  прежде 
всего  реакщю  противъ  вл1яшя  Золя  и  его  подражателей,  въ  этомъ  роман-Ь 
почти  незамЬтно. 

Проявлен1е  этой  реакщя  я  вижу  не  только  въ  умныхъ  пспхологиче- 
скп-моральныхъ  романахъ  Поля  Бурже  (род.  1852  г.),  въ  субъективно- 
лечтательныхъ  произведешяхъ  Лотп  (Жюльенъ  У1ап(1,  род.  въ  1850  г.). 
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во  и  въ  прочномъ,  хотя  II  нб  громкомъ  усп1Ьх']Ь  новаю  историческаго  ро- 
мана во  Франц1п  (большинство  ихъ  выходить  въ  коллекцп  Аггаапй  Со- 
1п'а  въ  В11}1.  ие  готапз  Ы81ог1аие8),  з.оторый,  не  принимая  на  себя  опас- 
ной задачи  потрясать  читателя  и  изм-Ьнять  его  м1ровоззр'Ьше,  стремится 
освещать  прошлое  кроткимъ  св-Ьтонъ  сострадания  п  надежды,  сд'Ьлавшимъ 
безсмертными  лекщи  московскаго  историка  Грановскаго. 

Перехожу  къ  последнему  параграфу  моего  очерка— къ  роману  въ 
Германш. 

Въ  новоыъ  н'Ьмецкомъ  роман'Ь  бол^Ье  ч'Ьмъ  въ  другихъ  родахъ  н-Ь- 
мецкой  литературы  нашего  стол'Ьт1я  сказывается  непримиримое  разно- 
глас1е  между  идеалами  и  дМствительностью:  проза  жизни  въ  Германш 
слпшкомъ  прозаична  и  безотрадна,  а  поэз1я  слишкомъ  идеально  настроена. 
Первый  по  времени  и  по  достоинству  н'Ьмецк1Й  романъ  «Впльгельмъ  Мей- 
стеръ»  Гете  проводптъ  ту  мысль,  что  порядочный  челов'Ькъ  долженъ  бе- 
жать отъ  д-Ьйствительной  жизни,  какъ  отъ  чего-то  унизительнаго  и 
грязнаго,  бежать  на  олимп1йск1я  выси  чистаго  искусства,  «гд'Ь  н1сть 
печали  и  воздыхан1Я».  Эта  идея,  какъ  мы  видели,  господству етъ  и  у 
романтиковъ.  Ее  же  въ  1836  г.  проводить  въ  своемь  романЬ  «Эпигоны» 
Карлъ  Иммермань  (1796 — 1840),  который  заставляеть  своего  героя 
уничтожить  на  своихь  земляхъ  всЬ  заводы  и  фабрики.  А  сь  другой  сто- 
роны, традпц1онныя  представлен1я  о  нравственности,  по  реакщи  противъ 
романтизма,  такъ  сильны  въ  нЬмецкомь  обществ'Ь,  что  даже  самые  см'1^- 
лые  людп  не  решаются  заговорить  о  пересмотре  ихъ. 

Можно  ли  при  такомъ  пололшши  вепрей  надеяться,  что  романъ  бу- 
деть  воспроизводить  действительную  жизнь  и  будеть  руководить  обще- 
ственнымь  мнен1емъ? 

Отсюда  понятно,  почему  и  въ  эпоху  деятельности  молодой  Гермашж 
при  такомъ  высокомъ  подъеме  лирики,  публицистики,  критики  и  даже 
драмы,  немедкШ  романъ  изъ  современной  жизни  только  прозябаетъ,  а 
не  жпветь,  и  публика  питается  переводами  и  жалкими  подражан1ямн 
французамь.  Немног1я  оригинальный  попытки,  вроде  «Рыцарей  духа» 
(1850 — 2)  талантливаго  Гуцкова  представляють  безконечные  разговоры, 
вместо  действ1я. 

На  видный  планъ  выдвигается  немецк1й  романъ  только  въ  60-хъ 
годахъ,  главнымъ  образомъ  благодаря  Ауэрбаху  и  Шпильгагену. 

Бертольдь  Ауербахъ  (1812 — 1882)  родился  въ  бедномъ  еврейскомъ 
семействе  въ  деревне.  Онъ  началь  свою  литературную  деятельность 
брошюрой  въ  защиту  своихь  единоверцевъ;  потомъ  задумаль  сер1ю 
романовь  изъ  истор1и  еврейства;  но  два  романа,  имъ  написанные,  не 
имели  успеха,  вследств1е  своей  фрагментарности.  Тогда  онъ  вступилъ 
на  новый,  бо.1ее  плодотворный  путь — жанра  изъ  деревенской  жизни. 
Его    «Шварцвальдск1я    дерсвенск1я    истор1и»  (съ  1843  г.),  написанныя 
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простымъ  языкомъ,  съ  здоровой  простонародной  моралью,  съ  благодуш- 
нымъ  мужицкимъ  юморомъ,  произвели  очень  сильное  впечатл'Ьше.  Со- 
быт1я  1848  г,  заставили  его  изменить  свои  политичесше  взгляды;  бывш1Й 
радикалъ  теперь  пропов^дуетъ  умеренность  и  терпите;  онъ  уб^жданъ, 
что  вместо  неудавшейся  политической  революц1и  должна  быть  произве- 
дена мирная  реформа  среди  народа;  это  будетъ  реформа  посредствомъ 
здоровой  нравственности,  взаимной  помощи,  а  главное — труда,  въ  свя- 
тость котораго  онъ  сильно  в^руетъ.  Съ  50-хъ  годовъ  онъ  становится 
вл1ятельнымъ  и  въ  высшей  степени   полезнымъ   народнымъ  писателемъ. 

Первый  большой  романъ  Ауэрбаха  <На  высогЬ»  (1865  г.)  богатъ 
идеями  и  драматическими  сценами;  но  ему  вредитъ  высокоподнятый  тонъ 
и  какая-то  манерность,  которая  ведетъ  за  собою  неполноту  впечатл'Ьн1я. 
Т^Ь-же  хорош1я  и  дурныя  стороны  заметны  и  въ  самомъ  знаменитомъ 
его  романе:  «Дача  на  РейнЬ»  (1869). 

Не  легко  примирить  дЬпствте  этого  романа  во  время  его  чтен1Я  съ 
т^Ьмъ  результатомъ,  который  получается  посл'Ь  него.  Съ  первыхъ  же 
страницъ  читатель  очарованъ  богатствомъ  его  содержан1я:  интересный  сю- 
жетъ,  прекрасное  описан1е  роскошной  арены  дМств^я,  масса  дМствующихъ 
лицъ  и  положешй  приковываютъ  вниман1е.  Правда,  рядомъ  съ  «типа- 
ми» стоятъ  небывало  идеальныя  лица;  но  как1я  умныя  мысли  авторъ 
высказываетъ  ихъ  устами!  Какое  множество  глубокихъ  вопросовъ  выдви- 
гаетъ  онъ  и  какъ  оригинально  и  умно  разр^Ьшаетъ  онъ  иные  изъ  нпхъ; 
Правда,  любовныя  сцены  слишеомъ  сладки  и  сентиментальны;  но  ав- 
торъ отводитъ  имъ  очень  немного  м^Ьста. 

ДМстЕхе  пдетъ  все  скорМ  и  скорМ;  нити  сложной  интриги  пере- 
плетаются все  больше  и  больше,  не  настолько,  однако,  чтобы  утомить 
внимаше;  открываются  новые  обширные  горизонты;  выступаетъ  на  сцену 
дворъ  и  народная  толпа;  р^Ьзко  обозначается  единство  фабулы,  въ  кото- 
рой все  сводится  къ  цв-Ьтущпмъ  берегамъ  Рейна;  возбуждается  фантаз1я 
мистическими  совпаден1ями...  Наконецъ,  наступаетъ  развязка,  эффектная 
и  донельзя  оптимистическая;  всЬ  хорошее  люди  умудрены  испытан1ями 
и  награждены  по  заслугамъ,  и  на  берегахъ  нащональнои  р'Ьки,  очищен- 
ныхъ  отъ  построекъ  банкира,  вознпкаетъ  радостная  жизнь  труда  и  все- 
общаго  счастья. 

Романъ  написанъ  такъ  умно,  гуманно  и  восторженно  и  оканчивается 
такъ  счастливо,  что  онъ  долженъ  бы,  казалось,  вызвать  слезы  на  гла- 
захъ  у  самаго  суроваго  человека;  а  между  гбмъ  онъ  не  можетъ  растро- 
гать даже  того  читателя,  который  про.тиваетъ  слезы  прп  посл^днихъ 
главахъ  посредственнаго  романа  изъ  школы  Диккенса,  Отчего  это?  безъ 
сомн^шя,  оттого,  что  зд'Ьсь  вместо  живыхъ  людей  олицетворенный  идеи, 
очень  глубошя  п  умныя,  но  все  же  мертвыя  для   чувства. 

Также  холоденъ  вс.1'Ьдств1е  переполнешя   тенденптозностью  и  посл'Ьд- 
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н1й  романъ  Ауэрбаха  <Вал1.фридъ»  (1874) — апоееозъ  объединенной  и 
победоносной  Герман1и.  А  деревенсгпя  пов'Ьсти  его  и  въ  посл'Ьднемъ 
перход-Ь  его  жизни  проникнуты  пскреннимъ  чувствомъ  п  поэтической 
правдивостью. 

Зам'ЬчательшЬйш1й  изъ  современныхъ  романистовъ  Германш  Шппльга- 
генъ  (род.  1829  г.),  по  подготовк-Ь  ученый;  онъ  былъ  учителемъ  гимназ1и 
ж  готовился  къ  каеедр'Ь,  отъ  которой  его  отвлекла  литература.  Онъ  вы- 
ступи.1[ъ  въ  1857  г.  съ  романомъ  «Клара  Верэ>,  за  которымъ  скоро 
посл'Ьдовалъ  «На  дюнахъ».  Усп^хъ  былъ  не  блестящШ,  но  автора  при- 
знали подающимъ  надежды.  Эти  надежды  блистательно  оправдали  «За- 
гадочный натуры»  (1860),  которыя  произвели  положительный  фуроръ; 
за  ними  скоро  посл'Ьдовалъ,  какъ  продолжеше,  «Изъ  мрака  къ  св^ту». 
Первыя  два  произведен1я  Шпильгагена  принадлежатъ  къ  чистому  типу 
семейнзо-психологическаго  романа;  въ  двухъ  послЬднпхъ  авторъ  разра- 
ботываетъ  важный  историко-психо.1гогпческ]й  вопросъ  о  современныхъ 
Гамлетахъ  и  на  прим^р^  даровитаго  и  добраго,  но  безполезнаго  для 
себя  и  другихъ  Оскара  Штейна  поучаетъ  читателя,  что  гораздо  лучше 
д'Ьлать  маленькое  обп^еполезное  дЬло,  ч^мъ  задаваться  неисполнимыми 
жсполинскимп  задачами;  только  скромное  самопожертвован1е  и«идейяый> 
трудъ  могутъ  дать  человеку  душевное  довольство. 

Романами  «Гогенштейны»  (1864)  и  особенно  «Одпнъ  въ  пол^Ь  не 
воинъ»  (т  Ке1Ь'  ип(1  §Иес1,  1866)  Шпильгагенъ  переходитъ  къ  семейно- 
соц1альному  роману.  Семейная  пнтрига,  обыкновенно  очень  сложная,  у 
него  разыгрывается  на  почв*  общественной  и  политической  жизни  Гер- 
манш посл'Ь  1848  г.  Главная  задача  Шпильгагена  найти  середину  между 
безп.юднымъ  пдеализмомъ  и  практически  ловкимъ  эгопзмомъ,  между 
молотомъ  и  наковальней,  между  Александромъ  и  Дшгеномъ.  Его  личпыя 
симпат1и  всецело  на  стороне  мечтателей  1848  г.,  которые  выставлены 
у  него  героями;  н^мцы  Бисмарка — дрянные,  бездушные  люди;  они  кор- 
чатъ  изъ  себя  американцевъ,  не  пм'Ья  пхъ  энерг1п  и  см-Ьлости.  Но 
Шпильгагенъ  самъ  понимаетъ,  что  возвращеше  къ  старому  невозможно, 
да  и  не  желательно,  и  стремится  создать  новаго  человека,  соединяющаго 
силу  и  ум-Ьнье  съ  благородствомъ  стремлен1й.  Больш1е  его  романы  тя- 
желы въ  чтен1и;  если  въ  начале  читателя  не  завлекаетъ  умная  и  кра- 
сивая концепвдя,  скоро  безконечные  разговоры,  переходящ1е  въ  тонъ 
профессорскихъ  лекц1й,  начинаютъ  требовать  усиленнаго  напряжен1я; 
авторъ  такъ  часто  говоритъ  устами  действующихъ  лицъ,  что  характеры 
жхъ  сливаются  и  теряются  въ  туман'к  Пов'11сти  удаются  ему  гораздо  лучше. 
Но  во  всемъ  этомъ  виденъ  умный,  честный,  многодумав1и1й  п  многовид^в- 
ш1й  челов^къ,  съ  которымъ  всегда  поучительно  и  пр1ятно  побеседовать. 

Историческая  наука  въ  Герман1и  съ  самаго  начала  столкчя  стоптъ 
такъ  высоко,  что  въ  историческомъ  романе  и  пов'кти  (какъ  п  въ  исто- 
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рической  драм'Ь)  н'Ьмцы  всегда  давалж  нЪчто  оригинальное  и  ц'Ьнное. 
Саыъ  Гофыанъ  улйлъ  смирять  свою  необузданную  фантазш  въ  своихъ 
превосходныхъ  историческихъ  пов'Ьстяхъ.  Гауфъ  уже  въ  1826  г.  далъ 
одинъ  изъ  лучшихъ  нсторическпхъ  роыановъ — «.Тихтенштепны>;  Фрей- 
тагъ  съ  своей  арм1ей  романовъ  «Предки>  фк  АЬпеп  1872 — 1881)  и 
Риль  съ  своими  культурно-историческими  новеллами,  несомн'Ьнно,  уче- 
ники В.  Скотта,  но  ученики,  далеко  обогнавш1е  своего  учителя  въ  отно- 
шен1п  исторической  правды.  Риль,  благодаря  форм^  повести,  могъ  пойти 
еще  дальше  Фрейтага,  у  котораго  все  же  есть  традищонные  герой  и 
героиня,  которые  въ  концЬ  должны  сочетаться  законнымъ  бракомъ;  а 
Риль  прпподнимаетъ  завесу  прошлаго  съ  любого  угла  и  ведетъ  насъ 
прямо  въ  жизнь  грубаго  барона  или  скопидома-горожанина,  не  считая 
себя  обязаннымъ  занимать  насъ  пзбптой  любовной  интригой.  Отсюда 
уже  одинъ  шагъ  до  археологическаго  романа,  характернаго  продукта 
страны  ученыхъ  и  педагоговъ. 

Археологическому  роману  предшествовала  археологическая  повесть, 
которая  въ  связномъ  ряд-Ь  картинъ  рисовала  жизнь  бывшихъ  грековъ  и 
римлянъ;  ц'Ьль  ея — познакомить  юношество  облегченнымъ  спозобомъ  съ 
такъ  называемыми  домашними  древностями.  Еще  въ  1838  п  1840  г. 
ВЫШ.1И  дв'Ь  так1я  повЬсти  изв'Ьстнаго  профессора  Беккера:  «Галлъ»  п 
«Хариклъ>,  переведенныя  почти  на  всЬ  европейск1е  языки;  он4  еще  не 
претендовали  на  художественное  значение  и  исполняли  скромную  педа- 
гогическую задачу;  но  археодогическ1е  романы  Эберса  уже  крупный 
историко-литературный  фактъ. 

Георгъ  Эберсъ  (род.  1837  г.)  профессоръ,  египтодогъ.  Первый  свой 
романъ — «Дочь  егппетскаго  царя»  онъ  написалъ  еще  до  начала  своей 
профессорской  д'Ьятельности  (1864  г.).  ВпослЬдствш  (въ  1876  г.),  когда 
доктора  запретили  ему  заниматься,  онъ  отдалъ  свой  невольный  досугъ 
исключительно  романамъ,  сперва  изъ  истор1и  Египта  и  прилежащихъ 
странъ,  а  потомъ  изъ  среднихъ  в'Ьковъ  и  возрожден1я.  Научное  достоин- 
ство ихъ  выше  всякой  критики;  что  же  касается  до  поэтическаго,  то 
ученый  авторъ  оказался  художникомъ  ровно  настолько,  чтобы  не  над'Ь- 
лать  грубыхъ  ошибокъ:  не  приписать  одному  лицу  противор'Ьчивыхъ 
чертъ,  не  выводить  лицъ  не  нужныхъ,  оживлять  оппсан1я  разговорами 
и  пр.  Но  онъ  не  можетъ  создать  живыхъ  типовъ,  интересныхъ  положе- 
Н1Й;  не  можетъ  увлечь  читателя,  заставить  его  забыться.  У  Эберса  въ 
одежд-Ь  египетскихъ  жрецовъ  и  воиновъ  зачастую  д'Ьйствуютъ  интелли- 
гентные Н'Ьмцы,  спокойные  и  серьезные,  вдумчивые  люди,  мечтательные 
въ  юности,  солидные  и  благоразумные  подъ  старость.  Въ  его  романахъ 
изъ  н'Ьмецкой  старины,  разумеется,  нЬтъ  такихъ  невольныхъ  анахро- 
назмовъ. 

Современный  н-ЬмецкШ  романъ  представляетъ  картину,  чрезвычайно 
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сложную  и  иеструю:  на  этомъ  поприщ-Ь  дМствуютъ  мног1е  десяткп  посл-Ь- 
дователей  Золя  и  Мопассана;  есть  тамъ  п  ученики  Достоевскаго,  и  ро- 
манисты-сощологи,  и  подражатели  Жюля  Верна,  и  Габор1о  и  Понсонъ 
дю  Терайлл  и  т.  д.  п  т.  д.,  и  разобраться  въ  этой  пестрогЬ  въ  н-Ьсколь- 
кихъ  словахъ  нЬтъ  никакой  возможности.  Но  я  не  могу  не  упомянуть 
одного  очень  отраднаго  явлен1Я,  указывающаго  на  возможность  оживле- 
Н1я  н-Ьмецкаго  семейнаго  романа.  Я  разумею  вышедшее  въ  1884  г.  «Се- 
мейство Бухгольцъ»,  Юл1уса  Штинде  *),  которымъ  гордится  всяк1й  прус- 
сакъ  отъ  кн.  Бисмарка  до  б'Ьдн'Ьйшаго  школьнаго  учителя. 

Огромный  усп'Ьхъ  «Семейства  Бухгольцъ»  съ  поразительной  ясностью 
доказываетъ,  какъ  б'Ьдна  нынешняя  Гермав1я  пстиннымъ  юмороыъ. 
Штинде — остроумный,  жпвой,  симпатичный  писатель,  но  онъ  далеко  не 
Гого.1ь  и  не  Диккенсъ  (хотя  иныя  страницы  его  романа  и  заставляютъ 
читателя  смеяться  тЬмъ  добрымъ  и  здоровымъ  см^хомъ,  которымъ  обык- 
новенно сопровождается  чтен1е  «Ппквпка;;)-  Штинде  только  внимательный 
и  умный  наблюдатель  и  хорош1й  разсказчикъ.  Романъ  его  построенъ 
очень  орпгина.1ьно:  онъ  безъ  интриги,  безъ  героя  и  безъ  героини. 
Нельзя  же  признать  героиней  въ  обычномъ  значен1и  слова  почтенную 
фрау  Бухгольцъ,  у  кото]  ой  при  выступлеши  на  сцену  уже  взростыя 
дочерп  и  для  которой  съ  самаго  того  момента,  какъ  она  стала  невчьстой^ 
не  существуетъ  другихъ  мужчинъ,  кром'Ь  ея  возлюбленнаго  Карла.  Она — 
героиня  только  потому,  что  постоянно  на  сцен-й  и  занимаетъ  насъ  сво- 
ими семейными  радостями  и  огорчен1Ямп  и  своей  откровенной  бо.1тов- 
ней.  Она  въ  суи].ностп  очень  добрая  и  хорошая  женщина;  но  тщеслав- 
ная, мелочная  и  часто  назойливая.  Есш  что  не  подходитъ  къ  ея  шаб- 
лону, она  не  въ  состоян1и  примириться  съ  этимъ,  не  въ  состоян)н  стать 
на  чужую  точку  зр'Ьн1Я.  Она  очень  не  глупа  отъ  природы,  но  постоянно 
д'Ьлаетъ  глупости  всл'Ьдствге  излишка  живости  и  недостатка,  почти  отсут- 
СТВ1Я  умственнаго  и  нравственнаго  образовашя.  Это  образоваше  для 
нея,  какъ  и  для  большинства  н'Ьмокъ  ея  класса,  было  заменено  теоре- 
тическимъ  и  практическимъ  изучен1емъ  поваренной  книги  и  усвоешемъ 
правйлъ  м'Ьщанскаго  прилпч1я.  Фрау  Бухгольцъ — одна  пзъ  т-Ьхъ  нЬмец- 
кихъ  и^енщинъ,  которыхъ  любятъ  и  балуютъ  мужья  ихъ,  но  про  кото- 
рыхъ  они  и  при  чужихъ  людяхъ  говорятъ:  Ме]пе  Би18е  181;  йпиш!  пп(1 
ЪезсЬгапк!;,  "^^^10  ет  81;еаг1пкег2сЬеп.  А  кто  виноватъ  въ  этой  ограни- 
ченности, какъ  не  сами  же  н'Ьмцы,  которые  думаютъ,  что  мальчикъ  дол- 
женъ  поглотить  всю  греко-латинскую  и  реальную  премудрость,  а  дйвочк* 
изъ  средняго  класса  довольно  знать  грамоту  и  4  правила    ариометики? 

Въ  последнее  время  этотъ  прадЬдовскШ  взглядъ  начинаетъ,  къ 
счастью  для  Герман1и,  изменяться:  повсемЬстно  основываются  такъ  на- 


*)  Въ  1894  году  вышло  уже  75-е  издание. 
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зываемыя  высш1Я  женсюя  школы,  соотв^тствующ1я  нашимъ  гпмназтямъ, 
п  хорошШ  романъ  въ  рукахъ  д'Ьвушки-подростка  уже  не  возбуждаетъ 
негодован1я  сколько-нибудь  развитыхъ  отцовъ. 

По  моему  глубокому  уб'Ьждешю,  основанному  на  длннномъ,  длпнномъ 
ряд-Ь  наблюден1й,  чтеше  хорошихъ  пов'Лстей  п  романовъ  бол'Ье  важный 
факторъ  въ  воспиташи  будущаго  челов-Ька  п  гражданпна,  ч'Ьмъ  даже  ма- 
тематика. Математика  необходима  для  развит1я  способности  къ  посл-Ьдо- 
вательному  мышлен1ю;  но  ту-же  способность,  хотя  и  съ  меньшпмъ  удоб- 
ствомъ,  можно  развивать  на  изучешп  языковъ,  на  логик'Ь.  А  ч'Ьмъ  можно 
заменить  то  развптхе  симпат1и  къ  добру  и  антипат1п  къ  злу,  то  возбуж- 
деше  энерпи,  ту  подготовку  къ  жизни,  ту  наблюдательность,  наконедъ 
то  эстетическое  образоваше,  который  даютъ  истинно-художественные  ро- 
маны и  даютъ  не  только  безъ  напряженнаго  труда,  а  даже  доставляя 
сильное  и  чистое  наслаждеше?  Кто  безъ  достаточнаго  основашя  отни- 
маетъ  у  юноши  или  д'Ьвушки  хорошШ  романъ.  совершаетъ  еще  большШ 
гр'Ьхъ,  Ч'Ьмъ  тотъ,  кто  отнимаетъ  учебникъ  у  любознательнаго  ребенка; 
любознательность  рано  или  поздно  возьметъ  свое,  а  нравственная  фи- 
з1оном1Я  челов^Ька  слагается  однажды  въ  жизни.  Представьте  себ'Ь 
пятнадцати  -  шестнадцати  л'Ьтъ  юношу  пли  д'Ьвушку  изъ  инте.тли- 
гентной  семьи,  которымъ  не  позволяютъ  читать  романовъ.  Прежде 
всего  куда  имъ  д'Ьвать  свой  досугъ:  в'Ьдь  нельзя-же  работать  15  часовъ 
въ  сутки?  Да  если-бъ  они  и  усвоили  учебники  по  всЬмъ  филологиче- 
скимъ,  естественнымъ  и  полптико-экономпческимъ  наукамъ,  развЬ  они 
моглп-бы  считаться  людьми  образованными  и  развитыми?  Какими  анти- 
патичными дикарями  смотр'Ьли-бы  они,  вступая  въ  жизнь,  п  если  они  не 
обратятся  въ  безсердечныя  машины,  какъ  легко  юнош'Ь  сдЬлаться  него- 
дяемъ,  а  женш.ин'Ь  свернуть  себ-Ь  нравственно  шею  при  первомъ  серьез- 
номъ  сто.ткновенш  съ  жизнью? 

Но  д'Ьло  такъ  ясно,  что  безполезно  п  распространяться  о  немъ;  во- 
просомъ  можетъ  быть  только  то,  когда  и  что  сл'Ьдуетъ  читать. 

Конечно,  не  во  всякомъ  возрасти  п  не  все,  что  попало.  Б'Ьлинск1Й, 
обязанный  чтен1ю  всЬмъ  своимъ  развит^емъ,  безусловно  иравъ,  утверж- 
дая, что  дтпямъ  хуже  и  вреднЬе  читать  дурно-выбранныя  книги,  нежели 
ничего  не  читать».  «Первое, — зло  положительное,  второе  только  отрица- 
тельное»,— говоритъ  онъ  (Ш,  509),  п  рисуетъ  яркими  красками  фразер- 
ство, ломанье,  вообще  нравственное  уродство,  являющееся  результатомъ 
несвоевременнаго  чтешя  д^^тей.  То-же,  безъ  сомн-Ьптя  примЬнимо  п  къ  под- 
росткамъ.  Каковы  должны  быть  книги  для  д-Ьтскаго  чтен1я, — такъ  талантли- 
во, уб'Ьжденно  и  правдиво  объяснено  въ  указанной  статье  Б'Ьлинскаго,  что 
и  теперь,  черезъ  57  л^тъ,  къ  ней  почти  нечего  прибавить.  Но  не  могу 
не  зам'Ьтить,  что  въ  современной  д'Ьтской  литератур-Ь  одинъ  изъ  тезисовъ 
Б'Ьлпнскаго  оказывается  плохо  понятымъ.  Теперь,  къ  счастш,  н'Ьтъ  т^хъ 
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нравоучительныхъ  повестей  о  доброд-Ьтельныхъ  Сашеяькахъ  и  Машень- 
кахъ,  которые  подаютъ  нпщему  копейку  п  немедленно  вознаграждаются 
за  это  сладкимъ  пирожкомъ  пли  гривенникомъ.  Б'Ьлинскт  пстребилъ  пхъ 
почти  въ  консцъ.  Но  я  боюсь,  что  наши  д-Ьти  страдаютъ  отъ  другой  край- 
ности: теперь  масса  повЬстей,  большею  част1Ю  хорошо  написанныхъ,  ко- 
торый пзображаютъ  самыя  печальный  стороны  жизни:  истязашя  дЬтей 
и  животныхъ,  ужасающую  бедность  большихъ  городовъ,  болезни,  особенно 
смерть.  Д-Ьтскхе  журналы,  ими  наполняемые,  повидимому,  могутъ  опереться 
на  слова  Б'Ьлпнскаго:  «Конецъ  вашей  повЬсти  можетъ  быть  и  несчаст- 
ный, въ  которомъ  добродетель  страждетъ,  а  порокъ  торжествуетъ;  но  вы 
вполн'Ь  достигнете  вашей  нравственной  ц-Ьли,  если  юныя  сердца  вашихъ 
читателей  станутъ  за  страждущихъ  и  не  позавидуютъ  торжеству ющимъ, 
если  на  вопросъ — на  чьемъ-бы  хот1Ьли  они  быть  м^Ьст^Ь? — они  не  колеб- 
лясь отв-Ьтятъ,  что  на  ыЬст^  страждущихъ,  но  добрыхъ».  (1Ъ.  525).  Пре- 
красныя  слова;  какой  педагогъ  не  признаетъ  ихъ  справедливости?  Но 
обратите  вниман1е  на  то,  что  Б-Ьлпнскп!  говорптъ:  «Конецъ  повести 
можетъ  быть  и  несчастный»,  и  что  всЬ  4  разсказа,  по  поводу  го- 
рячаго  одобрен1я  которыхъ  написана  эта  статья,  им'Ьютъ  развязку 
счастливую.  Въ  той-же  статье  Б^линсшй  требуетъ  для  д']&тей  «радужныхъ 
образовъ>  (515),  доказываетъ,  что  книжка  должна  доставлять  д'Ьтямъ  «а- 
слаждете  (519),  а  какой  ребенокъ  можетъ  испытывать  наслажден1е  отъ 
длиннаго  ряда  хватающихъ  за  сердце  печальныхъ  истор1й?  Если  вы 
имеете  д-бло  съ  эгоистичнымъ,  туповатымъ  ребенкомъ,  у  котораго  расти- 
тельно-животная жизнь  слишкомъ  пригнетаетъ  духовную,  давайте  ему 
читать  так1я  пов^Ьсти  въ  возможно  большемъ  количеств-Ь.  Но  много-ли  у 
насъ  такихъ  д'Ьтей?  Современная  дЬтская  пов'Ьсть,  сколько  знаю,  всегда 
реальна,  что  опять-таки,  повидимому,  согласно  съ  воззрЬн1емъ  Б^лин- 
скаго,  который  запрещаетъ  украшать  действительность  и  настойчиво  тре- 
буетъ полной  правдивости.  Но  въ  той-же  стать'Ь  онъ  съ  горячимъ  уб^ж- 
ден1емъ  ратуетъ  за  необходимость  развпт1я  фантаз1п,  и  3  изъ  4-хъ  по- 
вестей, удостоившихся  похвалы  его, — сильно  фантастичесшя. 

Зд-Ьсь  н'Ьтъ  никакого  протпвор1)Ч1я:  полезны  и  хорош1я  сказки,  по- 
лезны и  правдивый  повести  изъ  действительной  жизни.  Однообраз1е 
вредно  и  въ  физической  и  въ  умственной  пище. 

Въ  конце  той-же  статьи  Белинск1й  говорптъ  мпмоходомъ  и  ю  чтен1и 
для  юношества  и  изъ  западной  литературы  рекомендуетъ  ему  Гофмана, 
съ  одной  стороны,  В.  Скотта  и  Купера — съ  другой.  Въ  1840  г.  трудно 
было-бы  и  указать  что-нибудь  другое;  теперь  гораздо  легче. 

Наша  средняя  школа,  сиожъ  несовершенная  во  многихъ  и  многихъ 
отношен1яхъ,  поступастъ  довольно  остроумно  и  целесообразно,  хотя  и 
не  откровенно,  относительно  чтен1й  классическихъ  произведен1й  русской 
беллетристики.    Ученикамъ   и    ученпцамъ  запрещается  записываться  въ 
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библ10текп  для  чтен1я,  а  изъ  ученлческой  бибд1отекп  до  1Л' — Д'  класса 
имъ  выдаются  почти  д'Ьтск^я  книжки.  Но  въ  У1  классЬ,  когда  пзложен1я 
сменяются  «сочинен1ямп>,  учитель  словесности  вдругъ  начпнаетъ  ужа- 
саться, что  ученики  не  читали  всего  Гоголя,  Тургенева,  незнакомы  съ 
Достоевскимъ.  Львомъ  Толстыыъ,  Григоровпчемъ,  Ужасъ  его  заразительно 
дМствуеть  и  на  весь  педагогическтп  сов^тъ,  который  начпнаетъ  считать 
ученика,  только  добросовестно  готовящаго  уроки,  не  достаточно  развн- 
тымъ  для  его  класса,  и  на  сампхъ  ученпковъ  п  на  пхъ  родителей,  и  въ 
результат-Ь  къ  УН  классу  лучш1е  ученики  оказываются  болЬе  пли-  менЬе 
начитанными  по  крайней  м'Ьр'Ь  въ  русской  лптератур-Ь.  Къ  ней,  по  моему 
глубокому  уб'Ьждентю,  необходимо  присоединить  и  лучш1е  образцы  западнаго 
романа.  Кром4  Гофмана,  В.  Скотта  и  Купера,  я  рекомендовалъ-бы  прежде 
всего  Донъ-Кихота,  Диккенса,  Теккерея,  Кёрреръ  Беля,  и  съ  выборомъ 
пьесъ  (но  не  въ  ур'Ьзанныхъ  пздашяхъ— тп  изпт  (1е1рЫп1) — В.  Гюго, 
Ж,  Санда,  Бульвера,  Чарльза  Рида,  Шпильгагена,  Ауэрбаха,  Гейзе, 
Марлиттъ  и  т.  д.  п  т.  д. 

Я  рекомендовалъ-бы  усиленно  чтен1е  всЬхъ  историческихъ  романовъ 
и  пов-Ьстеп,  удовлетворительныхъ  въ  художественномъ  отношен1и:  Фрей- 
тага,  Мериме,  Манцони,  Азел10  и  пр.,  и  пр.  и  не  ради  того,  что  они 
облегченнымъ  способомъ  знакомятъ  съ  историческими  фактами,  а  потому, 
что  въ  порядочномъ  псторическомъ  роман'Ь  по  самому  существу  его  есть 
равнов'Ьс1е  между  идеадомъ  и  д'Ьйствительностью,  и  потому  еще,  что 
упражнен1е  способности  переноситься  въ  иное  М1ровоззр'Ьте  развиваетъ 
ту  всечеловпчностъ,  которая  является  конечною  Цолью  гуманнаго  воспи- 
ташя. 

При  всемъ  моемъ  уважен1п  къ  таланту  и  заслугамъ  такпхъ  тонкихъ 
наблюдателей  и  психологовъ,  какъ  Бальзакъ,  Флоберъ,  Додэ,  нашъ  Па- 
семскШ,  я  по  возможности  (безъ  насил1я,  конечно)  не  давалъ-бы  даже 
ихъ  (не  говоря  уже  о  Мопассан-Ь  п  Золя)  въ  рукп  молодежи  до  оконча- 
шя  средней  школы.  Было-бы  не-йпо  скрывать  отъ  этой  молодежи  отрн- 
цате.1ьную  сторону  жизни;  но  я  уб'Ьжденъ,  что  съ  нею  въ  достаточной 
степени  она  познакомится  и  черезъ  Гого.тя,  Тургенева  и  др.  великпхъ 
художниковъ;  излишекъ-же  въ  этомъ  отношен1и  вреденъ:  слишкомъ  объ- 
ективное представлен1е  грязп  и  низости  у  одного  можетъ  убить  всякую 
охоту  жпть,  а  у  другого  притупитъ  нравственную  воспр1пмчивость. 

Если-жъ  меня  спроси.1и-бы,  кому  изъ  великихъ  романастовъ  отдавать 
въ  педагогпческомъ  отношеши  преимущество:  негодующпмъ-ли  обличите- 
лямъ  людской  неправды  и  пошлости,  врод-Ь  Теккерея,  пли  оптимпстамъ 
мечтателямъ,  врод-Ь  Диккенса,  я,  не  колеблясь,  выскажусь  за  пост-Ьднихъ. 
Пылкая  ненависть  къ  безусловному  злу  есть,  конечно,  великое  Д'Ьло, — 
п  Христосъ  пзгонялъ  торжнпковъ  изъ  храма;  но  она  часто  и  легко  пе- 
реходитъ  въ  неугомонное  пресл^дован1е  зла  условнаго,  относительнаго: 
вЬдь  и  инквизиторы  сжигали  людей  ас!  та^о^ет  с1е1  г1ог1ат. 
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А  св'Ьтлая  в'Ьра  въ  жизнь,  добрая  и  дЬятельная  любовь  къ  людямъ, 
къ  тому  добру,  которое  есть  во  всякомъ  челов^к-Ь,  какъ-бы  низко  ни  палъ 
онъ,  есть  высшее  благо  и  высшее  счаст1е,  и  т-Ь  идеалисты-мечтатели,  ко- 
торые поддерживаютъ  и  развиваютъ  въ  насъ  такую  любовь— величайш1е 
благод'Ьтели  челов-Ьчества. 

А.  Корппчциковъ. 


с  л  'Ё  п  ы  ш  и. 


РАЗСКАЗЪ. 
(Окончанье) , 


XI. 


Гетнеръ  постучался  въ  дверь  Аделаиды. 

—  Кого  тамъ  еще? — послышался  ея  недовольный  голосъ. 

—  Мн']^  надо  васъ  вид'Ьть, — сказалъ  онъ,  п,  не  дожидаясь  ответа, 
отворилъ  дверь. 

—  Опять  васъ  принесло? — нервно  сказала  она. 

—  Опять,  и  по  важному  д'Ьлу.  Позвольте  мн'Ь  присЬсть,  почтен- 
нМшая  Анфуса  Порфпрьевна. 

Она  давно  уже,  много  л^тъ,  не  слыхала  своего  имени.  Оно  р'Ьзнуло 
ей  слухъ  ч^мъ-то  недобрымъ. 

—  Откуда  вы  знаете? — нача^га  она. 

—  Что  вг!съ  зовутъ  Анфусой?  Очень  просто,  Анфуса  Порфпрьевна, — 
да  я  и  не  то  знаю,  а  еще  много,  что  васъ  касается,  и  что  очень  интересно. 

Безпокойство  ея  усилилось. 

—  Да  чего  вы  мучаете  меня, — вотъ  дьяволъ,  прости  Господи!  — 
воскликнула  она. 

—  Дьяволъ!  чтб  за  слова, — возразилъ  онъ. — Я  къ  вамъ"съ  пр1ятной 
в'Ьстьго,  не  знаю  ч-Ьмъ  дарить  будете.  Зав'Ьщанхе  у  покойничка  нашлось. 

—  Въ  погреб-Ь? — изумилась  она. 

—  Ну,  зач-Ьмъ  въ  погреб*.  Въ  алтаре  у  отца  баддея.  Лежало 
тамъ  два  года.  Вскрыли  сейчасъ,  и  прочли.  Все  вамъ  отказано, — все  — 
даже  на  придачу  полоумная  дочка. 

Она  широко  раскрыла  глаза  и  недоверчиво  смотр-Ьла  на  него. 

—  Врете  вы,  издеваетесь, — сказала  она. 
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Онъ  нашелъ  глазами  образъ  и  перекрестился. 

—  Богом  ЪЕлянуеь,  не  вру, — а  я,  Анфуса  Порфирьевна, — в^ругощШ. 
Она  встала. 

—  Штъ,  другъ  мой,  вы  сядьте.  Зав-Ьщанхе  посмотр-ЬтБ  усп-Ьете, — 
д-Ьдо  не  въ  зав-Ьщанхи.  Я  васъ  пять  минутъ  всего  задержу. 

Она  машинально  сЬла. 

—  Пока  никого  н'Ьтъ,  мн^  надо  р-Ьшить  очень  важное  для  насъ 
д'Ьло:  хотите  замужъ  за  меня? 

Она  заем'Ьялась. 

—  Видно  много  денегъ  въ  зав^^щан1и  оставлено? 

—  Много.  То-есть,  съ  меня  достаточно. 

—  А  какая  мн^  корысть  за  васъ  замужъ  выходить? 

—  Большая. 

—  А  ну-ка,  скажи,  я  послушаю. 

—  Я  дворянинъ. 

—  Невидаль!  скажите! 

—  Ты  помолчи.  Я  молодъ,  красивъ... 

—  Скажите, — туда- же. 

—  Я  знаю,  что  я  красивъ,  что  я  могу  нравиться.  Я  д'Ьятеленъ, 
уменъ,  практиченъ.  Какого  теб'Ь  еще  мужа?  Ты  должна  образъ  мой  вы- 
менять и  молиться  передъ  нимъ  ежедневно,  коли  это  случится. 

—  Доьольно  я  помучилась  подъ  неволей,  мн'Ь,  батюшка,  на  сво- 
боду хочется. 

—  Да  кто-жъ  вамъ  м-Ьшаетъ,  Анфуса  Порфирьевна?  Я  васъ  стес- 
нять не  буду.  Буду  любить  васъ. 

Она  встала. 

—  Никогда  я  не  поварю,  чтобы  ты  любилъ  меня,  а  не  мои  деньги. 
Очень  тебе  я  нужна.  Самъ  небось  отказывался  позавчера, — а  сегодня 
любовь  явилась.  Захочу  замужъ — выйду,  съ  деньгами  возьмутъ...  Коли 
ты  не  врешь — будетъ  больше  полутораста  тысячъ, — я  знаю. 

—  Да  кроме...  двадцати — или  сколькихъ,  я  ужъ  забылъ? — улы- 
баясь спросилъ  онъ. 

—  Ахъ,  ты  о  своемъ  жульничестве  вспомнилъ? — засмеялась  она. — 
Такъ  я  тебе  вотъ  что  скажу:  коли  въ  правду  получу  я  все. — такъ  мн* 
и  не  нужно  того,  что  ты  укралъ,  я  тебе  дарю — пользуйся.  По  край- 
ности, всегда,  кажную  минуту  могу  тебе  въ  лицо  плюнуть  и  подлецомъ 
назвать.  Большое  мне  отъ  этого  будетъ  удовольств1е.  Ты  мне  за  три 
дня  столько  крови  иепортилъ,  что  я  тебе  это  попомню. 

—  Ну,  а  я,  Анфуса  Порфирьевна,  и  этого  удовольств1я  вамъ  не- 
доставлю. 

Онъ  разстегнулъ  сюртукъ,  вынулъ  изъ  кармана  бумаги  п  бросидъ 
ихъ  на  столъ. 
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—  Вотъ  берите, — туть  все^  что  я  взялъ.  Я  даже  не  помню,  сколько, 
я  и  не  разворачивалъ  ихъ. — Шутокъ  вы  не  понимаете,  вотъ  что. 

Она  взглянула  ыелькомъ  на  бумаги,  и  сложила  ихъ  снова. 

—  Хороши  шутки, — сказала  она,  но  уже  другимъ  голосомъ. — Я 
сомкнуть  глазъ  не  могла  три  ночи. 

—  Жадны  очень,  Анфуса  Порфпрьевна. 

—  Не  жадна, — воскликнула  она, — а  в'Ьдь  жрать-то,  я  думаю,  надо 
что-нибудь.  На  что  я  годна?  Въ  экономки  итти?  опять,  посл-Ь  холеной 
жизни  пятки  трепать  по  кладовымъ  да  по  антресолямъ?  Поневоле  рвешь 
кусокъ,  особливо  какъ  знаешь,  что  никто  этимъ  не  обиженъ.  Вамъ  хо- 
рошо со  стороны  говорить:  крадетъ,  воруетъ!  А  н'Ьшто  не  долженъ  онъ 
былъ-бы  мн-Ь  за  всЬ  мои  хлопоты  капиталъ  оставить? 

—  Ну,  будетъ,  Анфуса  Порфирьевна,  будетъ. — Скажите  мн-Ь  лучше: 
пойдете  за  меня  или  н'Ьтъ. 

—  Да  вы  опять  шутите? 

—  Накажи  меня  Богъ. 

—  Что  вамъ  за  корысть  на  мн-Ь  жениться?  В-Ьдь  васъ  ваши  одно- 
полченцы  заклгоютъ  за  меня? 

—  Выйду  изъ  полка. 

—  Ну,  и  зд'Ьсь  вокругъ  будутъ  говорить:  польстился  на  деньги, — 
а  и  деньги- то  ч-Ьмъ  она  добыла. 

—  Это  все  вздоръ, — спокойно  отв-Ьтилъ  онъ. — Добро-бы  вы  были 
какая-нибудь — а  то  в-Ьдь  вы,  какъ  законная  жена,  четырнадцать  л-Ьтъ 
съ  нимъ  были.  Такъ  не  все-ли  равно,  в-Ьичаны  вы  были  съ  нимъ,  или 
н-Ьтт?  Передъ  Богомъ  такой-же  вы  женой  были.  А  теперь,  выйдете  за 
меня — сразу  потомственной  дворянкой  будете.  Отсюда,  можетъ,  мы  и 
уЬдемъ, — въ  другой  губернш  именье  купимъ...  По  рукамъ,  Анфуса? 

—  И  довольно  это  низко,  въ  самый  день  похоронъ  объ  этомъ 
разговаривать. 

—  Мертвые  на  кладбище,  а  живые  въ  м1р4.  Вынесли  его,  зако- 
пали и  все  кончено.  И  наеъ  съ  тобою  такъ-же  закопаютъ.  И  времени 
терять  нечего,  а  надо  жить. 

—  Любить  ты  меня  не  будешь,  вотъ  что! — съ  какой-то  истомой 
воскликнула  она. —  Ну,  гд-Ь  теб-Ь,  офицеру,  да  еще  изъ  н-Ьмцевъ,  меня, 
простую  бабу,  любить! 

—  Да  в-Ьдь  лгобилъ-же  тебя  генералъ? 

—  Ну,  моложе  я  была:  шестнадцати  л^тъ  ему  въ  руки  попалась. 
Загублены  года  даромъ.  А  теперь  ужъ  не  то. 

—  То,  Анфиса  Порфирьевна.  Теперь  лучше.  Тогда  почка  была, — 
теперь  цв-Ьтонъ. 

Она  не  слушала  его.  Передъ  ней  длинной  вереницей  проходили  ми- 
вувш1е  годы:  одинъ   какъ    другой,   другой  какъ  третШ.  Промелькнули 
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эти  четырнадцать  л4тъ,  какъ  неделя.  Она  даже  въ  городъ  ни  разу 
не  вы-Ьхада:  все  сид'Ьла  зд-Ьсь,  за  печкой,  ругалась  съ  людьми,  смот- 
р11ла  за  хозяйствомъ,  ездила  въ  л'Ьсъ  за  грибами,  солила  и  пекла,  да 
думала  о  Коленьк-Ь.  Правда,  н'Ьтъ  еще  ни  морщинъ,  ни  сЬдинъ.  Жизнь 
спокойная  была,  да  и  Коленька  былъ  ужъ  поел'Ьдн1я  пять  л-Ьтъ  совсЬмъ 
слабоватъ.  Впереди  еще  много  жизни,  а  все-же  жалко  промелькну вшихъ, 
безц'Ьльно  завядшихъ  л-Ьтъ.  Передъ  ней  возстали  и  образъ  ея  матери, — 
въ  черномъ  платк-Ь,  повязанномъ  по  уставу,  и  сЬдая  борода  суроваго 
раскольника-отца;  и  того  офицера,  что  увезъ  ее,  пятнадцатил'Ьтнюго  дуру, 
съ  Волги  сюда,  въ  городъ,  и  заставлялъ  ее  пить  «дри-мадеру»  въ 
кружк'Ь  полковыхъ  гулякъ. 

—  Везетъ  мн*  на  офицеровъ! — усм'Ьхнулась  она. 

—  Что? — переспросилъ  Гетнеръ. 

Она  подняла  на  него  глаза,  и  точно  опомнилась.  Онъ  и  правду  кра- 
сивъ: — такой  тонкШ,  вылощеный,  аккуратный. — Мерзавецъ?.. — да  и  то 
сказать — кто  не  мерзавецъ! 

—  Что  вы  сказали? — переспросилъ  онъ. 

—  Что  я  сказала?  медленно  ответила  она. — Я  думала — очень  вы 
подлы  или  н'Ьтъ?  Думаю,  что  не  больше  другихъ. 

—  Не  больше,  родная. 

—  А  очень  хочется  деньги-то  заполучить? 

—  Очень.  Я  хочу  стать  крупнымъ  пом'Ьш;икомъ. 

—  А  за  жену  стыдно  не  будетъ? 

—  Не  будетъ.  Сгода-же  всЬ  прх'Ьдутъ.  Я  заискивать  не  буду.  Сами 
придутъ. 

Подъ  окномъ  послышались  голоса.  Это  возвращались  «св-Ьдугодхв 
люди»  изъ  погреба. 

—  Ну,  такъ  какъ-же? — продолжалъ  онъ  и,  вставши,  протянулъ  къ 
ней  руки. — Можетъ,  задатокъ  позволите  получить? 

Она  задорно  прищурилась. 

—  Ц-Ьловаться  хочешь?  Рано  еще!  А  бери  ты  въ  задатокъ  вотъ 
эти  деньги,  что  привезъ  мн-Ь.  Дарю  я  ихъ  теб^Ь.  Посмотрю  тебя  по- 
ближе, какой- ты  челов-^къ, — тогда  и  скажу  теб-Ь  отв^тъ. 

—  Вотъ  теперь  я  возьму  ихъ, — сказалъ  онъ,  и  протянулъ  ей  руку. — 
Ну,  хоть  въ  щеку. 

—  Да  Ц'Ьлуй,  спокойно  сказала  она. 

Онъ  кр-Ьпко  прижался  губами  къ  ея  полной  мягкой  щек-Ь.  Онъ  чув- 
ствовалъ,  какъ  кровь  залила  ей  лицо,  и  грудь  колыхнулась. 

—  Идутъ! — проговорила  она,  прислушиваясь  къ  шагамъ  въ  корри- 
дор-Ь,  и  оттолкнула  его. 


Слъпыши.  115 

ХП. 

Прошло  два  месяца. 

Еще  на  Пасх*  распространился  слухъ,  что  Гетяеръ  женится  на 
АнфусЬ.  Слуху  этому  не  то  что  не  поварили,  а  отнеслись  къ  нему 
какъ-то  мимоходомъ,  не  придали  ему  значен1я.  У  Гетнера  появилась 
дов'Ьренность  отъ  Анфусы;  и  съ  этой  дов-Ьренноетьго  онъ  'Ьздилъ  по 
разнымъ  правйтельственнымъ  учрежден1ямъ  и  утверждалъ  ее  въ  правахъ 
насл-Ьдетва.  Потомъ  онъ  -Ьздплъ  зач-Ьмъ-то  въ  Москву  и  Петербургъ; 
зат-Ьмь  возвратился  назадъ  въ  статскомъ  плать-Ь,  —  и  въ  ма-Ь  м-Ьсяц-Ь 
развезъ  по  сосЬдямъ  и  по  губернскимъ  властямъ  приглашен1е  на  свадьбу. 

Приглашен1е  это  всполошило  городъ.  Оказалось,  по  наведеннымъ 
справкамъ,  что,  благодаря  настоян1ю  какого-то  чрезвычайно  влхятель- 
наго  лица,  не  только  Агфуса,  но  и  самъ  Гетнеръ  утверждены  опеку- 
нами Анны  Николаевны.  Взб-Ьсился  больше  всего  на  это   предводитель. 

—  Какъ  же  это  такъ  помимо  насъ?  —  вопилъ  онъ  по  всЬмъ  ка- 
бинетамъ  города. — Что  это  за  шахеръ-махерство.  Ну.  да  не  пройдетъ 
ему  это.  Я  доберусь  до  него. 

—  Да  что  же  вы  сд-Ьдаете? — спрашивали  у  него. 
-^  До-Ьду.  Выход ецъ,  н-Ьмецъ. 

Но  выходецъ  и  къ  нему  прх-Ьхалъ  съ  приглашен1емъ;  онъ  сказалъ, 
что  будетъ  непременно,  но,  конечно,  не  по-Ьхадъ. 

—  Много  чести  къ  такимъ  на  С1]адьбы  ездить, — говорилъ  онъ. — 
Сперва  пусть  въ  котл*  покипятъ,  да  просолятся.  А  къ  недопеченымъ 
не  рука  мн-Ь  "Ьздить. 

Свадьба  вышла  довольно  торжественная,  хотя  изъ  соседей  никто 
почти  не  прх-Ьхалъ.  Но  изъ  Москвы  былъ  привезенъ  какой-то  генералъ, 
который  благословлялъ  Гетнера.  Въ  посаженые  отцы  Анфусы  выписали 
какого-то  почетнаго  опекуна,  который  два  раза  заснулъ  за  ужиномъ  и 
облилъ  сосуду  колена  краснымъ  впномъ.  Матери  тоже  были  как1я-то  при- 
Бозныя.  Вместе  съ  ними  ирх-Ьхало  и  несколько  странныхъ  московскихъ 
знакомыхъ  Гетнера:  как1я-то  вдовыя  профессорши,  интенданты,  разбога- 
т4вш1е  посл-Ь  Севастополя,  всл^дствхе  необычайно  удачнаго  распростра- 
нен1я  среди  солдатъ  тифа  и  холерины;  как1е-то  откупщики  съ  колыхаю- . 
щимися  чревами;  как1е-то  изящные  чиновники  оеобыхъ  поручетй  въ  но- 
венькпхъ  съ  иголочки  вицъ-мунднрахъ.  ВсЬ  они  были  очень  любезны, 
хорошо  другъ  съ  другомъ  знакомы, — и  даже  изъявляли  удовольств1е  по 
поводу  того,  что  провинц1альные  гости  не  пр1'Ьхали.  И  потомъ,  когда 
после  свадьбы  Гетнеръ  встречался  съ  к^мъ-нибудь  изъ  соседей,  онъ 
говорилъ: 

—  Жаль,  очень  жаль,  что  вы  не  сделали  чести.  А  былъ  почет- 
ный опекунъ  Вымпедовъ,  сенаторъ  Берейщиковъ,  генералъ  Сотейниковъ, 
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вдова  профессора  Вальбецъ-Кострица.    Но,  конечно,  —  прибавлялъ  онъ 
кавъ  бы  мимоходомъ, — вамъ  вс^^  они  совершенно  незнакомы... 

Анфуса  была,  какъ  туман^Ь.  Она  не  знала,  почему  она  выходить 
замужъ  за  Гетнера,  какъ  не  знала — честный  онъ  челов'Ькъ,  или  н^тъ. 
Онъ  былъ  къ  ней  ласковъ  и  даже  почтителенъ,  денегъ  не  просилъ, 
переводить  на  свое  имя  ничего  не  хот^лъ.  Онъ  ей  сталъ  нравиться,  какъ 
мужчина:  выхоленный,  б-Ьлый,  какой-то  сквозной.  Покойный  Николай 
Лъвовичъ  былъ  крупный  рослый  мужчина,  часто  пот^лъ,  ваннъ  никогда 
не  бралъ,  только  л-Ьтомъ  купался,  б-Ьлье  м-Ьнялъ  разъ  въ  недолго.  Гет- 
неръ  привезъ  изъ  Москвы  ванну,  и  бралъ  ее  черезъ  день,  да  и  АнфусЬ 
преддожилъ  черезъ  день  купаться,  пока  еще  въ  р'Ьк'Ь  вода  холодная. 
Рубашки  у  него  были  тонк1я,  на  туалетномъ  стол-Ь  стоялъ  огромный 
ассортиментъ  о-де-колоновъ,  уксусовъ,  духовъ  и  душистыхъ  водъ.  Вя- 
занныя  фуфайки  онъ  вывезъ  откуда-то  изъ  заграницы  и  он-Ь  приводили 
Анфусу  въ  немалое  умилен1в  своими  разноцв-Ьтными  полосами.  Неразъ 
она  говорила,  ц-Ьлуя  его  въ  щеку: 

—  Ужъ  и  чистъ  же  ты,  ахъ,  какъ  чистъ!  Пушинки  —  пылинки 
н-Ьтъ.  Люблю  опрятность. 

Поел*  свадьбы,  онъ  остался  тавъ-же  милъ  и  деликатенъ,  какъ  в 
прежде.  Она  не  могла  понять:  можно- ли  ей  на  него  положиться,  и  не 
подводитъ-ли  онъ  эту  ласку  за  т^Ьмъ,  чтобъ  обобрать  ее.  Разъ  даже 
она  его  спросила: 

—  Скажи,  Шура,  правду:  хот4лъ  ты  оболванить  меня  тогда  съ 
бумагами? 

—  Шутокъ  ты,  Фуся,  не  понимаешь, — возражалъ  онъ,  не  отвечая 
на  вопросъ. 

—  Да,  шутки-шутки!  Хороши  шутки,  отъ  которыхъ  у  меня  ц-Ьлыя 
ночи  колыхайте  внутри  было. 

—  Однако  я  теб-Ь  деньги  отдалъ!  •  ' 

—  Да  я  ужъ  и  раскинуть  умомъ  ничего  не  могу.  Богъ  тебя 
знаетъ, — можетъ  ты  шельма,  а  можетъ  ужъ  такъ  уменъ,  что  всякаго 
жида  проведешь. 

—  Насъ  Богъ  соединилъ  навыки, — говори лъ  онъ, — и  разъединить 
насъ  никак1я  силы  не  могутъ.  Мы  прилепились  два  плоть  во-едину,  и 
тайну  эту  разорвать  нельзя. 

Она  чувствовала,  что  незаметно  поддается  его  вл1ян1го.  Она  под- 
чинилась ему  сразу,  несомн'Ьнно  бол-Ье,  ч-Ьмъ  покойному  Николаю  Льво- 
вичу. Онъ  какъ-то  подчинилъ  ее  себ-Ь,  не  возвысивъ  голоса,  и  ничего 
отъ  нея  не  потребовавъ. 

Гораздо  труднее  было  совершить  победу  надъ  сумасшедшей.  Когда 
онъ,  утвержденный  ея  опекуномъ,  явился  къ  ней  въ  баню,  и  галантно 
поц-Ьловавъ  руку,  сказалъ: 
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—  Я  вашъ  опекунъ.  Анна  Николаевна;  всегда — что-бы  вамъ  нн 
понадобидось, — обращайтесь  ко  мн-Ь:  вы  во  мн-Ь  найдете  второго   отца. 

Она  вдругъ  закатилась  см-Ьхомь.  Она  хохотала  до  слезъ  и  до  икоты. 

—  Чему  же  вы  см^^етесь,  Анна  Николаевна? — спрашпвалъ  онъ. 

—  Ай,  какой  см-Ьшной,  ай,  какой  смешной!  —  повторяла  она.  — 
Вотъ  см-Ьшной,  вотъ-то! 

Потомъ  она  присмирела  и  стала  серьезна.  Онъ  ей  началъ  говорить 
о  томъ,  что  къ  зпм^  надо  баню  переделать,  и  потому  надо  перейти 
ей  въ  домъ.  Она  поняла,  должно  быть,  и  сказала: 

—  Штъ,  н^тъ!  Да  вотъ,  да  вотъ.  Штъ,  н^тъ! 

—  Я  вамъ  хорошую  комнату  отведу, — говорилъ  онъ. 

—  Штъ.  Сказала,  н'Ьтъ.  И  будетъ. 

Они  долго  молчали.  Она  пеленала  болвана  и  все  повторяла: 

—  Штъ,  н^тъ  и  не  будетъ. 

Когда  внизу  заскреблось  подъ  поломъ,  она  замахала  рукой  и  за- 
кричала: 

—  Не  выживешь!  Кишъ,  кишъ! 
Гетнеръ  быстро  всталъ. 

—  Это  мышь? — спросилъ  онъ. 

—  Мышь!  Мышь!..  Ко  мне  ходитъ.  Кормъ  кушаетъ.  Мышь,  мышь. 

—  Къ  барышне  мышь  каждый  день  ужинать  приходить,  съ  одной 
тарелки  едятъ, — сказала  девушка,  ходившая  за  ней. 

Гетнеръ  сморщился. 

—  Фу,  какая  мерзость, — сказалъ  онъ, — и  брезгливо,  озираясь,  по- 
шелъ  къ  выходу. 

Съ  техъ  поръ,  когда  онъ  проходилъ  мимо  бани,  Анна  Николаевна 
всегда  кричала  ему: 

—  Л1ышь!  Мышь! 

Онъ  каждый  разъ  вздрагивалъ  и  торопливо  проходилъ   мимо. 

И  было  еще  существо,  съ  которымъ  онъ  не  поладилъ. — Это  Никодимъ. 

Мальчикъ  сталъ  какъ-то  особенно  грустнымъ  со  времени  свадьбы,  слу- 
жилъ  какъ-то  неохотно,  не  бегалъ,  какъ  прежде,  исполняя  поручешя 
барина,  а  ходилъ  задумчиво  и  не  торопясь.  Разъ  онъ  сказалъ  барину: 

—  Александръ  Георг1евичъ,  позвольте  на  богомолье  сходить. 

—  Зачемъ? — спросилъ  строго  Гетнеръ. 
Никодимъ  какъ  будто  даже  запнулся  на  ответъ. 

—  Известно,  зачёмъ.  Зачемъ  итти  на  богомолье?  Барина  покой- 
ничка помянуть  хотелъ. 

—  Насколько  же  времени  ты  пойдешь? 

—  Да  дней  на  пять. 

—  Иди.  Только  я  за  пять  дней  изъ  жалованья  вычту.  Это  б-лажь. 
Подумай  сперва. 
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—  Какъ  угодно, — сказалъ  Никодимъ,  и  помолчавъ,  прибавилъ: — 
Въ  такомъ  раз-Ь  дозвольте  завтра. 

—  Да  иди, — много  отъ  тебя  добра  въ  дом-Ь.  Только  не  опазды- 
вать. За  каждый  день  двойной  вычетъ.  Слыхалъ? 

—  Слыхалъ. 

На  утро  Никодима  ужъ  не  было.  Въ  назначенный  лрокъ  онъ  не 
пришелъ,  не  пришедъ  и  на  другой  день. 

—  Не  стащилъ-ли  онъ  чего? — спрашивалъ  Гетнеръ. — Въ  такомъ 
случае,  онъ  совсЬмъ  не  явитея. 

Но  Никодимъ  явился. 

XIII. 

Когда  утромъ  Гетнеру  доложили,  что  Никодимъ  дома,  онъ  вел^Ьлъ 
его  позвать  къ  себ*. 

Никодимъ  вошелъ  къ  нему  въ  кабинетъ  обв^Ьтренный,  загорелый, 
но  съ  такимъ-же  тихимъ  и  яснымъ  с1яньемъ  въ  глазахъ,  какъ  и  прежде. 
Онъ  низко  поклонился,  и  въ  этомъ  поклоя-Ь  было  не  любовь,  не  ува- 
жен1е,  не  подобострает1е,  а  точно  исполненте  какого-то  долга. 

—  Ты  что-же  это  пропадалъ  десять  дней? — спросилъ  Гетнеръ, 
хмуря  брови  и  запахиваясь  въ  бухарекШ  халатъ,  купленый  къ  свадьб*. 

—  Виноватъ, — отв^тилъ  Никодимъ,  но  въ  голосЬ  его  не  звучала 
нота  извинен1я. 

—  Гд'Ь  ты  шлялся? — еще  строже  переспросилъ  баринъ. 

—  Сами  изволите  знать,  гд4  я  быдъ. 

—  Почемъ  я  знаю?  Ты  говорилъ,  что  идешь  въ  монастырь,  а 
былъ-ли  ты  тамъ  или  въ  другомъ  м-Ьст-Ь  тебя  черти  носили,  ты  в-Ьдь 
не  скажешь. 

Зубы  у  Никодима  стиснулись  и  т'Ьнь  проб-Ьжала  по  лицу.  Но  сей- 
часъ-же  оно  приняло  прежнее  выражен1е.  Онъ  пересилилъ  себя,  и  преж- 
нимъ  голосомъ  сказалъ: 

—  Я  въ  монасты])'Ь  былъ. 

—  Я  съ  тебя  сд-Ёлаго  вычетъ  за  десять  дней,  и  въ  другой  разъ 
не  пущу  шататься.  Если  не  хочешь  служить — проваливай. 

—  Какъ  вамъ  будетъ  угодно, — послышалось  въ  отв'Ьтъ. 

—  Ну,  пошелъ  на  свое  м'Ьсто. 

Никодимъ  слегка  поклонился  и  пошолъ.  Выйдя  па  крыльцо,  онъ 
только  потрясъ  головой  и  усмехнулся. 

Во  дворф  онъ  встр^тилъ  хозяйку.  Она  стояла  пзбоченясь  и  похло- 
пывая по  плечу  толстую  краснощекую  скотницу,  говорила  ей  что-то 
очень  смешное,  потому  что  та  стыдилась  и  закрывалась  фартукомъ. 
Увидя  Никодима,  она  махнула  ему  рукой. 
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—  Богомолецъ! — крикнула  она. — Ну-ка,  путешествуй  сюда.  Много 
лбомъ  поклоновъ  набилъ? 

Онъ  поклонился  и  молча  сталъ  передъ  ней. 

Она  посмотрела  на  него  и  опять  засмеялась,  показавъ  белые,  ров- 
ные зубы.  Потомъ  глянула  ему  прямо  въ  голубые  глаза  своими  искря- 
щимися безстыжими  глазами  и  прибавила: 

—  Женить  тебя    совс^мъ  время. 

Онъ  вдругъ  весь  зарделся  и  отвернулся. 

—  Хочешь — женю  на  скотнице  Ленке? — продолжала  она. —Смотри, 
какая  она  тельная. 

—  Я  жениться  не  могу, — пробормоталъ  онъ,  чувствуя,  что  у  него 
загораются  и  уши  и  скулы. 

—  Чего-жь  ты  такой  отворотъ  отъ  женскаго  пола  имеешь? 

—  Соблюдаю  себя.  Какъ  до  сихъ  поръ  соблюлъ,  такъ  и  впередъ 
полагаю,  что  соблюдать  буду. 

—  Ахъ  ты,  соблюденый!  Напустить  разве  на  тебя  Ленку,  ишь 
ведь  какъ  она  тебя  глазами-то  естъ? 

—  Это  все  одно,  кого  не  напускать.  Ежели  я  решилъ,  что  въ 
чистоте  доджонъ  остаться,  то  такъ  тому  и  быть  должно,  и  силы  нетъ 
для  того,  чтобъ  меня  сдвинуть. 

—  Это  кто-жь  тебя  такъ  настрочилъ?  Схимникъ  какой  выискался! 
Съ  чистой  душой  носится! 

Никодимъ  опять  потрясъ  головой,  пошелъ  на  кухню,  взялъ  гор- 
бушку хлеба  и  щепоть  крупной  соли,  вытянулъ  изъ  грядки  луковку  и 
сталъ  жевать  ея  едие  зеленые,  сочные  листья.  Съелъ  одну,  другую, 
третью,  выпилъ  ковшъ  квасу,  утерся,  перекрестился  и  приселъ  на 
скамейку. 

—  И  какъ  это  люди  въ  такомъ  незрячемъ  виде  живутъ! — вдругъ 
сказалъ  онъ. — Даже  удивительно  это,  и  довольно  странно. 

Но  веселье,  которое  онъ  чувствовалъ  сегодня,  начиная  съ  самаго 
ранняго  утра,  у  него  не  проходило.  Онъ  чувствовалъ  какую-то  легкость 
во  всемъ  теле.  Все,  что  онъ  делалъ,  было  совеемъ  легко,  гораздо  легче, 
чемъ  всегда.  Онъ  чувствовалъ,  что  веехъ  любитъ.  И  это  ощущен1е 
передалось  животнымъ.  Къ  нему  подошла  старая  кошка  Анфусы  и  за- 
мурлыкала, онъ  погладнлъ  ее  по  пушистой  спине,  отчего  она  закру- 
тила хвостомъ  и  стала  тереться  о  его  ногу. 

—  Любишь,  когда  гладятъ? — спросилъ  онъ. 

Кошка  посмотрела  ему  въ  глаза  и  ответила  своими  зелеными  глазами: 

—  Люблю. 

На  заборе,  совеемъ  низко,  сидели  воробьи,  вздрагивали  всемъ  те- 
ломъ  и  искоса  поглядывали  на  человека  и  на  кошку.  Но  человекъ  не 
собирался  делать  изъ  нихъ  паштетъ,  а  кошка  видела  ихъ,  но  думала: 
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«Очень  вы  мн-Ь  нужны.  У  меня  вонъ  ц-Ьдый  поддоникъ  сливокъ, 
и  т'Ьхъ  не  ^мъ.  Скачи  тутъ  еще  завами». 

Больше  всЬхъ  Никодиму  обрадовались  собаки.  Он-Ь  съ  аппетитомъ 
нкхали  его  сапоги,  которыми  онъ  на  зар-Ё  отм'Ьрилъ  двадцать  верстъ 
и  которые  носили  на  себ-Ь  см-Ьшенхе  разнообразныхъ  запаховъ,  а  къ 
тонкой  ихъ  гамм'Ь  такъ  чутокъ  собач1й  ноеъ.  Никодимъ  ходилъ  по 
двору  радостный  и  приподнятый;  онъ  чувствовалъ  престранную  вещь: 
брань  хозяевъ  соскользнула  съ  него  нечувствительно,  онъ  не  чувство- 
валъ никакой  горечи  осадка.  Онъ  радъ  былъ,  что  его  бранили,  онъ 
хот4лъ-бы,  чтобъ  его  били,  все-бы  вынесъ  съ  той  улыбкой,  съ  т^Ьмъ 
радостнымъ  сознан1емъ  своей  правоты,  которое  не  покидало  его  вотъ 
уже  всю  недолго.  Все  для  него  было  чисто  и  ясно,  какъ  это  зеленовато- 
голубое  небо,  точно  глубокое  стекло,  син^^вшее  наверху. 

Когда  онъ  проходилъ  мимо  бани,  оконце  поднялось,  мелькнула  б-Ь- 
лая  рука  и  круглое  лицо  сумасшедшей.  Онъ  сяялъ  шапку,  она  пома- 
нила его.  Онъ  подошелъ,  она  подала  руку;  онъ  поц'Ьловалъ  эту  руку, 
какъ  ц-бловадъ  ее  у  духовника,  что  его  испов-Ьдывадъ  въ  монастыре. 
Барышня  кивала  головой  и  говорила: 

—  Рада,  рада! 

—  Хорошо  мн-Ь  было,  барышня, — сказалъ  онъ. — Хорошо.  Монас- 
тырь тихШ,  въ  озер-Ь  вода  не  плеснетъ.  Монашки  идутъ,  какъ  плывутъ, 
черненьк1е  всЬ,  тих1е,  и  кипарисомъ  духъ  отъ  нихъ  идетъ.  Уйду  я  къ 
нимъ,  барышня.  На  самую  черную  работу  уйду,  дрова  рубить  да  воду 
носить. 

—  Уйдешь? — спросила  она,  и  глаза  съ  недоум'Ьн1емъ  остановились 
на  немъ. 

—  Мн^  только  васъ  жалко.  Не  отошелъ-бы  отъ  ваеъ.  А  то  я 
давно-бы.  Что-жь,  я  вольная  птица.  А  въ  монастыр-Ь  ждутъ  меня, 
самъ  игуменъ  благословилъ.  Братецъ  тамъ  у  меня  послушничеетвуетъ. 
Рады  они  мн*.  Чистенько  такъ  въ  келейкахъ,  бузина  подъ  окнами 
растетъ,  калина.  Вечеромъ  паръ  съ  р-Ьчки  идетъ  и  до  утра  етоитъ; 
только  кресты  на  зор-Ь  горятъ,  а  все  прочее  въ  туман'Ь;  колоколъ  се- 
ребряный у  нихъ.  Иконы  есть  древняго  письма  трогательныя.  Хорошо 
совс^^мъ... 

—  Ну,  еще, — сказала  она,  когда  онъ  остановился. 

—  Просто  все.  Братецъ  меня  поучалъ, — все  просто.  Живутъ  и  ра- 
ботаютъ.  Помолятся  и  за  работу.  Кто  грядки  копаетъ,  кто  цв-Ьточки 
подвязываетъ,  поливаетъ,  кто  на  кирпичномъ  забод'Ь  за  мужиками  на- 
блгодаетъ,  кто  хл'Ьбъ  печетъ,  кто  богомольцевъ  л'Ьчптъ.  Деньги  въ 
кружку  идутъ  въ  общую.  И  строго  такъ:  ни  теб4  вина,  ни  табаку, 
ни  яствъ  какихъ.  Все  самое  нужное  и  больше  ничего.  Ужь  очень  разница 
зам-Ьчательная.  Вотъ  зд'Ьсь  у  насъ  баринъ:  «дай  трубку,  подай  туфли». 
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И  все  деньги  беретъ,  и  все  въ  скрынку,  пли  въ  банкъ.  Ъдетъ  на  б^- 
говыхъ  дрожкахъ  и  так1е  слова  кричитъ,  что  разв-Ь  перевозчики  на 
Клязьме  такъ  ругаются  отборно.  За  об^домъ  мелкую  лесную  птаху 
*дятъ  на  сухаряхъ.  И  чего  -Ьсть-то  въ  этой  птах-Ь!  Молоденькаго,  чуть 
не  птенчика,  въ  силки  еловятъ,  ножки,  крылышки  вывернутъ,  напхаготъ 
въ  торбу,  принесутъ  на  кухню;  половина  передохнетъ.  Кто  живъ,  клго- 
викъ  открываетъ,  глазенками  хлопаетъ:  что,  молъ,  со  мной  д-Ьлаготъ, 
за  что,  зач'Ьыъ  меня  изъ  родного  л^са  отъ  родныхъ  на  муку  взяли. 
А  поваръ  ножемъ  имъ  по  горлышку.  И  крови-то  въ  нихъ  съ  напер- 
стокъ.  А  н'Ьтъ  прямо  рукой  головенки  отрываетъ,  т'Ё  только  т-Ьльцемъ 
трепыхаются.  А  потомъ  чуть  не  живьемъ  ихъ  ощиплетъ,  иной  пищитъ 
еще  не  прир^заный  и  на  блюдце  маленькихъ  покойнпчковъ  рядкомъ 
уложитъ.  Пососетъ  ихъ  барппъ,  пожуетъ,  запьетъ  виномъ  и  доволенъ. 
Смотреть  не  могу.  Стою  въ  углу,  потъ  прошибаетъ. 
Сумасшедшая  посмотрела  ему  въ  глаза  и  сказала: 

—  Да. 

—  Барышня,  вы  не  -Ьшьте  птичекъ,  когда  ежели  вамъ  подадутъ. 
Ну  чего  ихъ  есть?  Не  хорошо,  гр^хъ! 

—  Не  надо,  да,  не  надо, — сказала  она. 

—  Я  зайду  вечеркомъ, — шепнулъ  онъ,  увид^въ  издали  Анфуеу  съ 
ключницей,  не  торопясь  всталъ,  обошелъ  кругомъ  баню  и  по  задворкамъ 
вышелъ  къ  кухне. 

—  И  не  видятъ  люди,  и  не  хотятъ  видеть!  Закрыли  глаза,  изъ 
зрячихъ  въ  слепышей  претворились, — повторилъ  онъ,  и  медленно  по- 
шелъ  къ  крыльцу — посмотреть,  не  нужно-ли  чего  барину. 

Х1Г. 

Вечеромъ  Гетнеръ  съ  женой  поехали  къ  Кочерге  за  десять  верстъ. 
ДегкШ  фаэтонъ,  выписанный  изъ  Москвы,  такъ  и  сверкалъ  красными 
колесами,  ярко  вычищенными  фонарями.  Гетнеръ  съ  видомъ  знатока 
обошелъ  лошадей,  поправилъ  имъ  чолки,  селъ  слева  отъ  Анфуеы  и 
сказа лъ: 

—  Трогай,  Оетюкъ! 

Онъ  отвалился  на  задокъ,  почти  легь,  и  съ  наслажден1емъ  сталъ 
покачиваться  на  мягкихъ  рессорахъ. 

Никодимъ,  подсадивъ  барина  и  подождавъ  несколько  минуть,  на 
случай,  чтобъ  не  вернулись  господа  за  чемъ- нибудь  забытымъ,  пошелъ 
къ-  бане. 

Барышня  сидела  ужъ  у  окна.  Когда  онъ  подошелъ,  она  подала  ему 
две  черносливины. 

—  Не  буду,  барышня, — сказалъ  онъ. 
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—  "Ьшь! — настаивала  она. 

—  Зач-Ьмъ,  барышня?  В-Ьдь  безъ  этого  обойтись  можно.  Зач^мъ 
понапрасну  ^^сть?  Вы  кушайте,  а  мн-Ь  не  надо. 

Она  нахмурилась. 

—  "Ьшь, —  повторила  она,  и  въ  ея  голосЬ  чувствовалась  и  просьба 
и  мольба. 

—  Ну,  ужъ  коли  вамъ  желательно, — сказалъ  онъ,  и  сталъ  жевать 
сух1я  черныя  ягоды. 

Сквозь  березы  розов-Ьлъ  заватъ,  слышался  запахъ  с4на,  что  скосилъ 
кучеръ  вокругъ  бани  и  оставилъ  лежать  до  завтра.  Вдали  на  скот- 
номъ  двор'Ь  звен-бли  бубенцы, — это  стадо  возвраш;алоеь  домой. 

—  Былъ  я,  барышня,  на  двухъ  озерахъ:  на  озер-Ь — Плавун-Ь,  и 
на  озер-Ь  Поганомъ.  Вид^лъ  я  короба  пловучхе,  гд-Ь  убШцы  свята  го 
князя  зашиты, — разсказывалъ  Никодимъ, — и  вид'Ьлъ  чудо:  какъ  короба 
эти  островами  сделались,  —  и  два  раза  въ  день  на  молитву  под- 
плываготъ, 

—  Короба?— съ  удивлен1емъ  спросила  она. 

—  Я  вамъ,  барышня,  все  могу  доподлинно  разсказать,  потому  въ 
монастыр-Ь  при  мн*  все  это  старецъ  древн1й  разсказывалъ,  и  потомъ  я 
пошелъ  и  собственными  глазами  все  вид'Ьлъ. 

Онъ  передохнулъ,  уставился  на  небо,  точно  вдохновлялся  на  раз- 
сказъ,  и  началъ. 

—  Было  зд-Ьсь,  сударыня,  княжество  Суздальское, — и  былъ  тутъ 
въ  великомъ  княжен1и  князь  Андрей.  Мощи  его  и  теперь  въ  рак*  во 
Владимир*  почивактъ.  И  женился  онъ  на  второй  жен*, — а  жена  была 
молодая,  красивая  молдаванка.  Въ  т*  поры  много  изъ  Молдавш  на- 
рода было.  А  самъ  князь  уже  въ  старческое  положен1е  началъ  прихо- 
дить и  за  своими  чиновниками  не  смотреть.  И  начали  чиновники  т'Ь- 
снить  народъ, — и  стали  брать  подати  и  налоги  чрезъ  м^ру, — такъ  что 
нельзя  было  жить,  и  наступило  безъ  татаръ  крайнее  разорен1е.  И  до- 
стадъ  себ-Ь  князь  епископа  беодора,  въ  которомъ  сидело  много  бФсовъ. 
И  •Ьздилъ  епископъ  веодоръ  по  епарх1и  и  творилъ  неистовства.  Былъ 
онъ  лихоимецъ,  и  присваивалъ  имущество  поповское  и  монашеское  себ*. 
Пр1*детъ  въ  монастырь,  и  начнетъ  казни.  Съ  приспешниками  своими 
онъ  то  творилъ,  что  о  немъ  до  сихъ  поръ  помипаготъ.  Пр1'Ьдетъ  и 
начнетъ  у  монаховъ  глаза  выжигать  и  распинать  ихъ  на  доскахъ; 
бороды,  головы  бр-Ьетъ  или  палитъ,  языки  отр-Ьжетъ.  Многихъ  въ  ан- 
Гельсшй  чинъ  своими  неистовстваии  онъ  привелъ, — такъ  что  праведни- 
ковъ  преумножалъ.  Зпатныхъ  боярынь  въ  котлахъ  варилъ,  носы  и 
уши  отр-Ьзалъ.  Боялись  его,  трепетали  и  звали  лже-пастырь.  Во  Вла- 
димир-Ь  онъ  ВС*  соборы  позапиралъ,  и  молиться  никому  не  позво- 
лялъ — хот-Ьлъ,  чтобы,  какъ  псы,  безъ  в^ры  всЬ  жили.  И  всЬ  боялись 
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его,  а  внязь  его  терп^лъ,  а  онъ  окружагощихъ  князя  которыхъ  —  и 
т'Ьхъ  поджаривалъ,  и  всЬхъ  грабилъ  и  прпт'Ьснялъ,  п  все  пргумножалъ 
казну,  все  тянулъ  къ  ееб^  въ  кошель.  Наконецъ,  такъ  всЬ  изнемогли, 
что  стали  требовать  отъ  князя,  чтобъ  судить  епископа.  И  повезли  его 
въ  К1евъ  на  судъ  митрополич1й.  На  еуд'Ь  оказалось,  что  нетолько  людей 
онъ  изводилъ,  но  и  на  матушку  Богородицу  взводилъ  злослов1е.  И 
митрополигь  разсудилъ  его  по  суду  строгому.  Выжгли  ему  глаза,  отр'Ё- 
зали  языкъ,  — и  сослали  на  островъ  Пс1й,  на  мор'Ё.  Тамъ  жорновъ 
на  шею  ему  над-Ьди,  и  потопили  въ  мор*. 

—  Хорошо!  засмеялась  барышня. 
Никодимъ  искоса  посмотр^лъ  на  нее. 

—  Что-жь,  барышня,  ведь  не  самъ  онъ,  а  б-Ьсъ,  спд'Ьвшхй  въ 
немъ,  все  это  д'Ьлалъ.  Коли  изгнать  бы  его,  и  беодоръ  челов'Ькомъ-бы 
сталъ... 

Оба  задумались  и  помолчали. 

—  А  только  князь  Андрей, — продолжалъ  Никодимъ, — очень  былъ 
къ  народу  милостпвъ.  Всегда  ыилостину  подавалъ,  пос1.щалъ  тюрьмы, 
кормилъ  голодныхъ.  И  КБязя  всЬ  любили.  Но  не  .-хюбили  судей  его, 
притеснителей.  И  решили  князя  убить.  И  сама  жена  его  молдаванка 
тоже  пристала  къ  убтйцаыъ  и  сказала,  что  она  имъ  поможетъ.  Ну,  и 
собралось  несколько  бояръ  важныхъ,  напились  сперва,  —  потому  чти 
пьяный  челов4къ  онъ  не  въ  себе,  и  на  все  пдетъ,т^и  ворвались  къ 
князю  съ  топорами.  Тотъ  хвать  за  мечъ,  что  въ  пзголовьяхъ  всегда 
впседъ, — анъ  онъ  украденъ.  Сцепился  онъ  съ  первымъ  въ  темноте, 
подмялъ  его  подъ  себя.  А  товарищи  кричатъ,  думаготъ,  что  это  ихн1й 
сверху:  «хорошенько  его,  —  вотъ  мы  прикончить  его  поможемъ»,  —  и 
убили  своего-же.  Потомъ  увидели,  что  князь  жпвъ,  кинулись  нг.  него, — 
рубили  и  колотили,  и  упалъ  онъ.  Они  отнесли  товариш,а  изъ  комнаты. 
Потомъ  ворочаются  за  княземъ,  —  а  его  нетъ  въ  спаленке.  Туда, 
сюда — нетъ!  Смотрятъ:  кровяная  дорожка  идетъ:  уползъ  князь  куда-то. 
Пошли,  а  онъ  притулился  за  столбикомъ,  плачетъ,  руки  къ  нимъ  про- 
тягиваетъ:  «за  что,  говоритъ,  вы  меня, — мой  ведь  хлебъ  ели».  А  его 
по  руке  мечомъ,  рука  такъ  и  отвалилась.  Ну,  тутъ  ужъ  совсемъ  за- 
рубили и  бросили  въ  огородъ,  не  прикрытаго,  какъ  последняго  разбой- 
ника. И  былъ  у  него  слуга  верный  Кузьма,  который  увиделъ,  что 
князь  между  грядокъ  лежитъ  совсемъ  въ  позоре,  началъ  плакать,  а 
мимо  проходилъ  ключникъ  молдаванинъ  и  говоритъ:  «Что  ты  плачешь, 
по  комъ?»  Ему  Кузьма  и  сказалъ:  «ты  въ  бархате  и  золоте  ходишь, — 
а  получилъ  все  это  отъ  князя;  а  князь  ничемъ  не  прпкровенный  ле- 
житъ на  сырой  земле.  Дай  хоть  коврикъ  старый — прикрыть  его  на- 
готу.»— Ну,  и  бросилъ  ему  молдаванинъ  коверъ,  Кузьма  и  прикрылъ 
князя,  и  молитвы  надъ  нимъ  читаетъ. — А  дворецъ-то  его  народъ  гра- 
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бить  еталъ:  все  тащутъ,  обрадовались,  озв'Ьр'Ьли,  значитъ.  —  Лежалъ 
такъ  князь  и  день,  и  другой,  и  трет1й, — и  никто  не  подумалъ  о  его 
погребенш.  Очищалась  этимъ  самымъ  уничижен1емъ  душа  Князева. 
Ч-^мъ  хуже  т^лу  было,  т-Ьмъ  душа  больше  радовалась. 

Никодимъ  опять  поднялъ  къ  небу  глаза,  и  радость  е1яла  въ  нихъ: 
ужъ  очень  ему  пр1ятно  было,  что  очистилась  отъ   гр-Ьховъ  душа  князя. 

—  Ну,  вотъ  только,  барышня,  не  въ  этомъ  д-Ьло.  А  всегда  такъ 
бываетъ,  что  одно  зло  за  собою  другое  ведетъ.  Началъ  народъ  бунто- 
ваться, и  за  м-Ьето  того,  чтобъ  все  въ  смиренную  общую  любовь  при- 
вести, пуще  убивать  стали.  Стали  судить,  что  съ  т-Ьми  убивцами  д-Ь- 
лать,  — и  решили  имъ  казнь  мученическую.  Взяли  короба, — а  въ  преж- 
нее время,  барышня,  завсегда  въ  коробахъ  хоронили, — да  безъ  покаян1я 
туда  въ  коробъ  и  зашили, — а  короба  пустили  на  озеро,  и  строго  за- 
претили, чтобъ  никто  ихъ  трогать  не  см4лъ.  Короба  прочные,  сосновые 
поплыли, — и  прямо  сами  на  середину  озера  ушли  и  остановились  тамъ. 
И  жену-модаванку  судили  тоже.  Камень  навязали  на  шею  и  въ  со- 
седнее озеро  бросили,  такъ  она  тамъ  въ  вод^  и  захлебнулась  и  уто- 
пденицей  стала. 

—  Да,  да!— радостно  сказала  барышня, — и  дала  ему  еще  черно- 
сливенку. 

—  Народъ  все  началъ  собираться  на  то  самое  Плавунъ-озеро,  — 
смотр'Ьть  на  короба.  И  видятъ  вдругъ,  что  какъ  вечеръ,  какъ  только 
колоколъ  ударитъ  къ  вечерне, — такъ  короба  тихо  такъ  повернутъ  къ 
берегу,  и  плывутъ,  и  плывутъ  подъ  самый  монастырь.  Пристанутъ  къ 
бережку,  ровно  прилипнутъ,  и  пока  служба  идетъ, — стоятъ  на  м^ст-Ь. 
А  какъ  отойдетъ  служба,  такъ  они  тронутся  и  опять  на  середину  са- 
мую поплывутъ.  Утромъ,  какъ  только  звонъ  къ  заутрени  начнется, — 
глядишь,  а  они  снова  и  плывутъ  къ  обители. 

Въ  голосЬ  Никодима  звен-йла  дрожащая  нотка.  Онъ  чувствовалъ 
что-то  сверхъестественное,  великое  въ  своемъ  разсказ-Ь,  и  самъ  насла- 
ждался своимъ  трепетомъ. 

—  Съ  т-Ьхъ  поръ, — продолжалъ  онъ, — времени  прошло  много. 
Тысячу  л-Ьтъ  не  прошло,  но  всетаки  много, — а  короба,  барышня,  до 
сихъ  поръ  ц-Ьды  и  самъ  я  ихъ  третьяго  дня  вид'Ьдъ. 

Она  посмотрела  па  него  внимательно,  но  ничего  не  сказала. 

—  Стали  они,  короба  эти,  оброетать  отъ  времени  мохомъ.  Больше 
да  больше:  травка  завелась  на  нихъ,  землицы  откуда-то, — можетъ  съ 
пылью  в'Ьтромъ  нанесло, — и  стали  рости  короба  и  стали  они,  какъ 
островки  Ц'Ьлые  плову ч1е.  И  выросла  на  нихъ  клюква, — столько  клюквы, 
что  они,  какъ  кровью,  вс*  ею  покрыты.  Бабы,  что  вокругъ  озера  Жй- 
вутъ, — те  и  не  боятся:  начали  рвать  клюкву,  есть  ее.  Съ  вечера 
взойдутъ  на  острова  и  поплывутъ  съ  ними  далеко, — еле    ихъ    видно, 
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наберутъ  полные  кузовки,  на-Ьдятея  ея,  воды  изъ  озера  попьютъ,  и 
ждутъ,  когда  ударятъ  къ  утрени.  И  съ  первымъ  ударомъ,  — такъ  ко- 
роба подъ  ними  и  задрожатъ.  Задрожатъ,  и  потомъ  тихохонько,  чуть- 
видать,  и  пойдутъ,  и  по1?дутъ  по  вод-Ь  прямо  въ  ту  сторону,  гд-Ь  оби- 
тель. А  бабы  сидятъ,  толкуготъ  промежъ  себя,  зубы  скалятъ. — Я  не 
пошелъ  на  короба.  Все-таки  прахъ  челов4ческ1й  тамъ  лежитъ,  и  топ- 
тать его  не  надо.  А  вотъ  глазами  своими  вид-Ьлъ,  кякъ  одинъ  звонъ 
ихъ  пригоняетъ,  другой  угоняетъ.  И  ничего  тамъ  не  слышно,  въ  коро- 
бахъ-то  этихъ... 

Никодимъ  запнулся,  какъ  будто  хот-Ьлъ  онъ  что-то  досказать,  да 
не  решался. 

—  А  только  разъ  въ  году,  —  началъ  онъ  глуше,  —  наканун-Ь 
Петрова  дня, — ни  одинъ  челов^къ  не  подойдетъ  къ  Плавунъ- озеру. — 
Потому  —  это  какъ  разъ  годовщина,  какъ  князь  убитъ.  —  И  въ  эту 
ночь  воготъ  въ  коробахъ  уб1йцы.  И  такъ  они  воютъ,  что  ни  одинъ 
челов-Ькъ  слышать  того  не  можетъ.  Былъ  одинъ  старецъ — Схиму  при- 
нявш1й  1еронимъ, — тотъ  святой  водой  окропить  короба  хот-Ьлъ  въ  эту 
ночь.  Вышелъ  съ  кропильницей  и  съ  молитвой, — подошелъ  къ  берегу, — 
и  слышитъ,  какъ  стонутъ  тамъ,  и  скрежещутъ  зубами,  и  корчатся,  го- 
ловой бьются  о  станки.  Захот-Ьлъ  этотъ  схимникъ  поднять  руку  съ 
кропиломъ,  —  а  она  какъ  отсохла  у  него, — виситъ  и  не  шевелится.  Тутъ 
и  понялъ  старецъ,  что  запретъ  положенъ  на  короба,  и  никто  помочь 
т-Ьмъ  убивцамъ  не  можетъ. 

Онъ  замолчалъ.  Сумасшедшая  ничего  не  говорила,  и  смотрела,  под- 
перши рукой  толстую  щеку,  на  далек1я  звезды. 

—  А  вотъ,  барышня, — сказалъ  онъ,  тоже  смотря  наверхъ, — когда 
св-Ьтопреставлеше  будетъ,  это  самое  небо  свернется  въ  трубку  и  улетитъ.. 

Она  кивнула  головой  и  сказала: 

—  Разумеется. 

XV. 

Гетнеръ  р-Ьшилъ  дать  торжественный  об^дъ — праздникъ. 

Для  этого  онъ  объ-Ьхалъ  всЬхъ  высокопоставленныхъ  особъ  города 
и  дворянство.  Принимали  его  бол^е  в-Ькливо,  ч-Ьмъ  радушно,  обещали 
какъ-то  сквозь  зубы,  быть  непрем'Ьнно,  и  особенно  крепко  жали  руку, 
когда  онъ  начина лъ  прощаться.  Онъ  держа лъ  себя  съ  достопнствомъ; 
когда  спрашивали  его  о  здоровье  жены. — иногда  съ  притворно  под- 
черкнутымъ  участ1емъ, — онъ  съ  полунебрежной  у.шбкой  отв'Ьчалъ: 

—  Здорова. 

Въ  этомъ  тон-Ь  такъ  и  звучало:  «вы  спрашиваете  совсЬмъ  не  то, 
что  нужно, — это  не  относится  къ  д-Ьлу;  важно  то,  что  я  богатый  по- 
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м-Ьщикъ,  а  что  она — Анфуса — глупая,  необразованная  баба, — это  знаготъ 
вс4,— и  поминать  о  ней  нечего». 

Но  онъ  смотр-Ьлъ  такъ  твердо  и  спокойно  всЬмъ  въ  глаза,  что 
никто  не  р-Ьшался  ему  сказать  какую-нибудь  дерзость,  сд^&лать  на  это 
какой-нибудь  намекъ.  Онъ  зналъ.  что  люди  падки  на  роскошь,  на  ши- 
рокое гостепр1имство, — и  хот-Ьлъ  показать,  какъ  надо  принимать  въ 
порядочномъ  дом-Ь. 

Предводитель  наотр-йзъ  отказался  ирх-Ьхать, — сказавъ,  что  на  другой 
день  "Ьдетъ  въ  Москву,  гд-Ь  у  него  д-Ьла  семейныя.  У  губернатора  ока- 
залась подагра.  Но  остальные  представители  губерн1и,  съ  вице-губерна- 
торомъ  во  глав'Ь, — об'Ьп1;ались  быть. 

Гетнеръ  готовился  къ  пиру  систематически.  Обреченные  на  заклан1е 
телята,  инд'ЬЙки,  куры  и  гуси  усердно  откармливались,  привозный  поваръ 
несколько  разъ  готовилъ  мороженое,  показывая  свое  искусство  въ  при- 
готовлен1и  его  изъ  фисташекъ  и  ор-Ьховь.  Рыбакамъ  строго- на-строго 
было  заказано  выловить  къ  назначенному  дню  известное  число  водяныхъ 
тварей.  Мебель  была  покрыта  лакомъ.  На  ст^нахъ  появились  великол-Ьп- 
л-Ьинын  англ1йск1я  гравюры,  изображаюп1;1я  Мазепу,  въ  вид-Ь  молодого 
обнаженнаго  красавца,  привязаннаго  къ  спин-Ь  степнаго  скакуна,  который 
лет'Ьлъ,  поднявъ  на  воздухъ  всЬ  четыре  ноги,  по  л-Ьсной  чаш;^^.  На 
другой  гравюр'Ь  конь,  превративш1йся  изъ  сЬраго  въ  б-Ьлаго,  лежалъ 
окол4вагощ1й  на  земд-Ь,  придавивъ  ногу  молодого  челов-Ька,  ^ол-Ье  по- 
хожаго  на  Байрона,  ч-Ьмъ  на  Мазепу.  Вокругъ  него  толпились  дик1я 
лошади  и  съ  ужасомъ  гляд-Ьли  человечьими  глазами  на  упавшихъ.  Въ 
Еабинет-Ь  появилось  черкесское  оруж1е  и  кавказск1е  ковры, — даже  кадьянъ 
прштился  возл-Ь  окна  на  столик*.  Надъ  диваномъ,  поставленномъ  вм'Ь- 
сто  прежняго  оттомана,  висела  картина  изображагош;ая  спящую  д'Ьвицу 
съ  необычайно  развитымъ  бгостомъ,  который  словно  д^йствхемъ  скры- 
тыхъ  вулканичеекихъ  силъ  выпирался  изъ  подъ  батиста  наружу.  Так1я 
картины  въ  то  время  составляли  необходимую  принадлежность  обита- 
лища холостяковъ,  но  женатые  ихъ  избегали,  —  и  обыкновенно  ново- 
брачные дарили  ихъ  своимъ  шаферамъ.  Но  Гетнеръ  оставилъ  свою  хо- 
лостую обстановку,  какъ  бы  желая  показать,  что  женитьба  была  только 
проформа,  и  что  онъ  остался  тФмъ-же  свободнымъ  челов'Ькомъ,  какимъ 
былъ  до  свадьбы. 

Желая  блеснуть  передъ  гостями,  онъ,  пользуясь  л-Ьтнимъ  затишьемъ, 
досталъ  изъ  Москвы  изъ  англ1йскаго  клуба  на  нед-Ьдю  повара  и  шесть 
лакеевъ.  Старш1й  обладалъ  такими  веерообразными  бакенбардами,  как1я 
въ  то  время  носили  только  англ1йск1е  министры.  Досталъ  онъ  и  пре- 
восходный сервизъ,  но  пе  на  прокатъ,  а  купилъ  его  па  аукц1оне  у 
раззорившагося  помещика  въ  его  подмосковной.  Это  былъ  старый  саксъ, 
почти  полный  ассортиментъ  на  пятьдесятъ    челов'Ькъ.  Благодаря    тому 
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обстоятельству,  что  за  каждую  разбитую  тарелку  драли  у  помещика 
безпощадно, — все  было  въ  исправности.  Гетнеръ  перекупилъ  сервизъ 
у  маклака,    и  заплатилъ  въ  пятеро  дешевле  его  стоимости. 

Но  когда  отъ  об'Ьда  отказались  губернаторъ  и  предводитель, — 
чувство  щемящаго  недовольства  охватило  Гетнера.  —  «За  какимъ  же 
чортомъ  я  выписйлъ  изъ  Москвы  хамовъ?  —  разсуждалъ  онъ.  Да 
стоитъ  ли  этимъ  гостямъ  подавать  на  саксЬ?  И  на  фаянсе  рады  бу- 
дутъ  трескать». 

Но  если  не  губернскШ  предводитель,  то  местный  уЬздный  всетаки 
ирх-Ьхадъ.  Ирт-Ьхалг  вице-губернаторъ — удивительно  либеральный  право- 
в*дъ,  мечтавш1й  о  конститущи,  и  въ  конц'Ь  концовъ  открывга1й  пиво- 
варенный заводъ  гд'Ь-то  на  юг*.  Пр1'Ьхалъ  жандармскШ  полковникъ  по 
фамил1и  Бромъ,  обладавш1й  р-Ьдкой  способностью  занимать  у  всЬхъ 
деньги.  Ирх-Ьхадъ  докторъ  изъ  семинаристовъ,  прг-Ьхалъ  арх1ерей, — все 
люди  почтенные.  Дамъ  Гетперъ  не  звалъ,  но  Кочерга  т-Ьмъ  не  мен-Ье 
привезъ  подругу  своей  жизни,  пухлую,  маленькую  женщину  съ  микро- 
скопическимъ  носикомъ,  поставленномъ  на  ея  лиц-Ь  бол-Ье  для  укра- 
шен1я,  ч'Ьмъ  для  еетественнныхъ  надобностей.  Она  нисколько  не  стесня- 
лась ни  т'Ьмъ,  что  она,  кром-Ь  хозяйки,  единственная  дама,  ни  тМъ, 
что  органъ  пятаго  чувства  находился  у  нея  въ  столь  зачаточной  форм-Ь; 
она  сЬла  рядомъ  съ  жандармскиыъ  полковникомъ  и  такъ  стала  съ 
нимъ  кокетничать,  что  уЬздный  продводитель  шепнулъ  арх1ерею: 

—  Ужъ  увидите,  что  въ  конц'Ь  об^да  онъ  займетъ  у  нея  рублей 
пятьдесятъ. 

Къ  удивден1ю  гостей,  на  стол*  вина  не  стояло.  Правда,  за  заку- 
сками выпито  было  водокъ  весьма  достаточное  количество,  но  Кочерга, 
т4мъ  не  мен-Ье,  безпокойно  озирался.  Поел-Ь  супа,  лакеи  налили  по 
рюмочк-Ь  душистой  мадеры,  и  бутылку  унесли.  Тутъ  уже  Кочерга  не 
не  вы  держа  лъ  и  шепнулъ  лакею: 

—  У  меня,  братецъ,  жажда. 

—  Сейчасъ  откупориваютъ,  успокоительно  отв'Ьтилъ  тотъ. 

И,  въ  самомъ  д-Ьл*, — съ  двухъ  концовъ  стали  наливать  шампан- 
панекое  изъ  бутылокъ,  плотно  обвернутыхъ  салфетками. 

—  Господа, — сказалъ  хозяинъ,  слегка  приподымаясь  и  стараясь 
кавъ  можно  мен-Ье  придать  значен1я  тому,  что  онъ  говоритъ:  изви- 
няюсь— другого  вина  н'Ьтъ.  У  насъ  въ  городе  всЬ  выписныя  вина 
ужасны, — а  за  это,  по  крайней  м^р-Ь,  можно  ручаться.  Я  и  р-Ьшилъ 
начать  его  прямо  съ  супа. 

—  Блестяш;ая  мысль, — сказалъ  вице-губернаторъ. 

—  Что  вы  на  Бога  клеплете,  Александръ  Георг1евпчъ,  возмутился 
Кочерга. — У  ваеъ  вь  погреб*  есть  такой  икемецъ  и  такой  лафитецъ, 
что  къ  царскому  столу  подать  не  стыдно. 
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—  Это  справедливо, — подтвердилъ  арх1ерей . 

—  Господа, — возвыеивъ  голосъ  сказалъ  хозяинъ. — Погребъ  этотъ, 
вопервыхъ,  не  у  меня,  а  у  моей  жены:  им-Ьихе  принадлежитъ  ей,  а  не 
мн4.  Об-Ьдъ  д-блаю  я, —  и  ея  погребъ  до  меня  не  касается.  А,  нако- 
нецъ,  весь  почти  погребъ  она  продала  въ  клубъ  въ  Москву,  и  очень 
выгодно.  Вино  лежалое  пошло  въ  очень  значительную  сумму. 

Кочерга  схватился  за  виски. 

—  И  икемъ  продали?  еъ  ужасомъ  спросилъ  онъ. 

—  Продали. 

—  Безпощадно!  Варварски  поступили.  В^Ьдь  это-съ  двадцать  пять 
рублей  бутылка. 

—  Ну,  можетъ  быть  тамъ  дали  и  по  пятидесяти,  — ■  точно  мимо- 
•ходомъ  зам4тилъ  хозяинъ. 

—  Да...  ну,  это  другое  д-Ьло,— оторопевши  возразилъ  Кочерга. 
Об^дъ  былъ  изготовленъ  чудесно.  Лакеи  тихо,  безъ  шума  подавали 

и  снимали  тарелки.  Передъ  жаркимъ,  хозяинъ  поднялся  съ  м-Ьста,  взявъ 
въ  руки  бокалъ. 

—  Милостивые  государи, — сказалъ  онъ, — позвольте,  во-первыхъ, 
поблагодарить  васъ  за  честь,  которую  вы  мн-Ь  оказали,  пр1'Ьхавъ  въ 
именье  жены  и  принявъ  мою  посильную  трапезу.  Моимъ  скромнымъ 
праздникомъ  я  хот-Ьлъ  только  выразить  вамъ  то  уважен1е,  что  питаю 
къ  вамъ.  Я  бы  считалъ  за  счаст1е  войти  въ  вашу  среду  какъ  полно- 
правный членъ — и  баллотироваться... 

—  И  выбалотируемъ, — вполголоса  сказалъ  уЬздный  предводитель. 

—  Браво! — буркнулъ  Кочерга,  но  ему  шикнули. 

—  Почелъ  бы  за  счастье, — продолжалъ  хозяинъ, — но  обстоятель- 
ства жизни  слагаются  такъ,  что,  вероятно,  мн-Ь  придется  переселиться 
въ  Петербургъ.  М^сто,  предлагаемое  мн-Ь  въ  одномъ  изъ  министерствъ, 
во  много  разъ  выгоднее  сельскаго  хозяйства,  и  было  бы  безум1емъ  отъ 
него  отказаться... 

—  Не  уЬзжайте,  не  уезжайте,  Александръ  Георг1евичъ,  —  разда- 
жсь  голоса. 

Александръ  Георпевичъ  низко  поклонился. 

—  Благодарю  васъ,  —  всЬмъ  сердцемъ  благодарю,  всею  душею. 
Если  будетъ  возможность — послужу  вамъ,  насколько  хватитъ  силъ. 

—  Господа!  За  здрав1е  хозяина!  —  перебилъ  арх1ерей,  и  подняв- 
шись со  стула,  чокнулся  съ  нимъ  и  трижды  поц11лоиался  изъ  ш,еки 
въ  щеку. 

ХТ1. 

Потомъ  говорилъ  вице-губернаторъ.  Онъ  говорилъ  о  путеводной 
зв^зд*,  которая  зас1яла,  подобно  звёзд-Ь  виелеемской  ночи,  еш;е  въ  прош- 
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ломъ  году  19  февраля.  Олъ  говорилъ.  что  какъ  мореплаватели  по  по- 
лярной зв'Ьзд'Ь  опред^Ьляготъ  свой  путь,  —  такъ  п  русскШ  народъ  мо- 
жетъ  теперь  п  т.  д. 

Жандармек1й  полковникъ,  при  упоминан1и  о  полярной  зв'Ьзд'Ь,  только 
дрогнулъ  уеомъ  и  прищурился, — остальные  пропустили  мимо  ушей. 

Потомъ  всталъ  Кочерга  и  началъ  говорить  что-то  совсЬмъ  несу- 
разное. Онъ  вспомнилъ,  какъ  его  двоюродный  братъ  стоялъ  съ  пол- 
Еомъ  въ  Варшаве,  какъ  онъ  получилъ  орденъ  въ  петлицу, — и  какой 
сквозной  в'Ьтеръ  у  нихъ  въ  губерши,  потому  всЬ  города  построены  на 
горкахъ.  Неизв-Ьстно,  когда  бы  онъ  кончилъ  свое)  р-Ьчь,  если  бы  тутъ 
не  произошелъ  неожиданный  эпизодъ,  совершенно  разстроившШ  весь 
праздникъ. 

Въ  заду  вошелъ  Никодиыъ;  у  него  въ  рукахъ  былъ  небольшой 
съертокъ,  перевязанный  грязной  розовой  лентой.  Онъ  подошелъ  къ  Гет- 
неру  и  сунулъ  ему  свертокъ  въ  руку,  сказавъ  что-то  на  ухо. 

Вс^мъ  уже  достаточно  надо-бла  р^Ьчь  Кочерги,  и  мног1е  стали  раз- 
говаривать между  собою  очень  громко.  Кочерга  въ  упоръ  смотр^лъ  на 
доктора  и  почему-то  разсказывалъ  именно  ему  о  сквозномъ  в'Ьтр'Ь, — 
на  хозяина  и  не  глядя.  Поэтому  хозяинъ  повернулся  къ  Никодиму  и 
спросилъ: 

—  Что  такое? 

—  Отъ  барышни, — шепну лъ  тотъ. 

—  Отъ  барышни?  Отъ  какой  барышни? 

—  Отъ  нашей  барышни,  изъ  бани. 

—  Что  это  такое? 

—  Не  знаю-съ.  ОнФ  меня  поманили,  вел4ли  вамъ  передать.  Мо- 
жетъ  подарокъ-съ? 

Въ  это  время  какъ  разъ  Кочерга  кончилъ  и  провозгласилъ  тостъ. 
Вс^Ь  закричали  и  подняли  бокалы. 

Когда  успокоилось  все,  затихло  шарканье  ногъ,  двиганье  стульевъ, 
звонъ  стекла,  и  опять  застучамп  о  тарелки,  ножи  и  вилки,  Гетнеръ, 
неторопясь,  сталъ  развязывать  посылку.  Переговариваясь  съ  вице-губер- 
наторомъ,  онъ  открылъ  коробку,  и  нашелъ  таыъ  среди  мелко  наш;ппаной 
Еорп1п  другую  коробку,  запечатанную  облатками.  Это  его  удивило,  долго 
не  могъ  онъ  открыть,  наконецъ  открылъ,  —  и  тутъ  произошло  что-то 
невозможное.  Онъ  вдругъ  дико  закричалъ,  швырнулъ  все  что  было  въ 
рукахъ  прямо  въ  тарелку  съ  телятиной,  вскочилъ  со  стула,  опрокину  лъ 
его,  глаза  его  выпятились,  ротъ  скривился,  лицо  побл'Ьдн'Ьло  и  онъ  толь- 
ко издавалъ  как1е-то  заячьи  крики: 

—  А!  А!  А! 

Къ  нему  кинулась  Анфуса  и  докторъ.  У  него  спрашивали,  что 
лучилось,  но  онъ  ничего  не  могъ    отв^^тить,    только    дрожалъ    всЬмъ 
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т-Ьломъ  и  ловилъ  ртомъ  воздухъ.  Ему  дали  бокалъ  шампанскаго.  Онъ 
съ  трудомъ  выпилъ,  опустился  на  стулъ  и,  тяжело  дыша,  сталъ  обти- 
рать со  лба  крупными  каплями  выступивш1й  потъ. 

—  Мы...  мышь, — выговорилъ  онъ,  наконецъ. 

Это  было  не  объяснен1е.  Только  съ  трудомъ  сказалъ  онъ,  что 
въ  коробк'Ь  была  мышь,  и  что  онъ  ничего  въ  м1р^Ь  такъ  не  боится, 
какъ  этихъ  зв-Ьрьковъ.  Докторъ  поднялъ  брови,  растянулъ  ротъ  въ 
улыбку  и  сказалъ: 

—  Стоитъ  того! 

Онъ  нагнулся,  и  посмотр-Ьдъ  подъ  стодомъ,  н'Ьтъ-ли  тамъ  винов- 
ницы переполоха. 

—  Говорятъ — слонъ  боится  мыши!  успокоительно  зам-Ьтилъ  право- 
в-Ьдъ. 

—  Что,  сударь  мой,  слонъ!  возразилъ  ему  арх1ерей. — Слонъ  толсто- 
кожее четвероногое,  отъ  него  и  не  требуется  обуздыван1я  т'Ьхъ  или 
другихъ  движен1й  души.  А  вотъ-съ  я  им-Ьго  счаст1е  знать  двухъ  гене- 
раловъ, — славныхъ  зап];итниковъ  Севастополя, — храбрецовъ  беззав'Ьтныхъ, 
контужеяныхъ,  раненныхъ,  которые  въ  огонь  ходили,  какъ  на  прогулку. 
Такъ  вотъ  при  мн4,  на  об-Ьд-Ь  въ  память  годовщины  севастопольской  обо- 
роны, въ  Москв'Ь, — оба  почтенные  старца  сидели  другъ  съ  другомъ, 
пили  пуншъ  и  вспоминали  былыя  д-Ьда.  И  вдругъ  одинъ  въ  ужасЬ 
подбираетъ  ноги  и  вскакиваетъ  съ  крикомъ  на  стулъ.  Тогда  другой, 
въ  перепуге,  вспрыгиваетъ  на  столъ,  весь  трясется  и  спрашиваетъ: 
«Что,  что,  что?» — А  тотъ,  вотъ  такъ-же,  какъ  почтенный  мой  Алек- 
сандръ  Георг1евичъ,  отв^чаетъ:  «мы...  мы...  мышь».  Тогда  разеердился 
генералъ:  «фу,  говоритъ,  какъ  вы  меня  напугали, — я  в-Ьдь  думалъ, 
что,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  тараканъ!» 

Анекдотъ  этотъ,  разсказанный  владыкой  во  время,  несколько  успо- 
коидъ  общество  и  составилъ  незаметный  переходъ  отъ  печальнаго  эпи- 
зода къ  прежнему  радостному  настроетго.  Но  Гетнеръ  долго  не  могъ 
придти  въ  себя,  и  все  повторялъ: 

—  Что  вы  станете  делать, — сумасшедшая! 

—  А  я  не  знала,  что  ты  боишься  мышей — зам-Ьтила  ему  жена. — 
Откуда  она  узнала? 

—  Ни  откуда  не  узнала, — сердито  отв-Ьтилъ  онъ. — У  этихъ  пом*- 
шанныхъ  есть  способность  ясновид'Ьн1я.  Она  хотела  мн'Ь  сд-Ьлать  га- 
дость,— и  сделала. 

Онъ  силился  развеселиться,  но  не  могъ.  Онъ  вздрагивалъ,  поводилъ 
глазами,  морщилъ  брови  и  закусывалъ  губу.  Онъ  много  пилъ,  но  вино 
не  отзывалось  на  немъ.  Докторъ  изредка  на  него  взглядывалъ,  и  не 
отставая  отъ  него  въ  пить-Ь,  спрашивалъ  время  отъ  времени: 

—  Что-же  мышиный  родимчикъ  прошелъ? 
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—  Вы  пьяны, — поэтому  я  вамъ  не  буду  отв'Ьчать^ — наконецъ 
сказалъ  Гетнеръ,  отходя  вг  сторону. 

—  0-го-го!  пустидъ  ему  въ  сл-Ьдъ  докторъ. 

Гости,  замечая,  что  хозяинъ  еталъ  молчаливъ,  начали  собираться 
по  домамъ.  Онъ  удерживалъ  ихъ,  но  и  иобезность  эта  была  напускная. 
Первымъ  удралъ  арх1ерей, — сказавъ,  что  онъ  противъ  своего  обыкно- 
вен1я  выпилъ  четыре  бокала  вина,  что  это  «невозможно».  Онъ  тща- 
тельно спряталъ  отъ  хозяина  руку,  заставивъ  поцеловать  вместо  ея 
панапн).  Его  вышли  ьсЬ  провожать,  и  онъ,  весело  усаживаясь  въ  калы- 
магу,  говори лъ: 

—  Гр^хи-тр  как1е!  въ  Быков-Ь  завтра  престольный  праздникъ, — 
всенощная  идетъ,  а  мы  занимаемся  чревонеистовствомъ.  Слышь,  благо- 
в'Ьстятъ  какъ? 

Сл^домъ  за  нимъ  уЬхалъ  вице-губернаторъ.  Начали  разъ-Ьзжаться 
и  друг1е.  Докторъ  совсЬмъ  напился  и  говорилъ: 

—  Какъ  это  поговорка:  ужь  и  храбра  тетка  0екла,  одна  съ  ц-Ьпомъ 
на  мышь  ходитъ... 

Дольше  всЬхъ  оставался  Кочерга.  Онъ  долго  ц^ловалъ  мокрыми 
губами  и  хозяина,  и  хозяйку,  и  жену,  и  все  ув'Ьрялъ,  что  день  этотъ 
у  него  запечатлелся. 

—  Глубоко  запечатлелся,  глубоко:  нич^мъ  не  выбить  его.  Образъ 
вашъ  и  Анфусы  Порфирьевны  запечатлелись.  Редкое  гостепр1имство. 

Жена  звала  его  домой,  уверяя,  что  хозяевамъ  надо  дать  покой, 
но  Кочерга  за  нее  извинялся: 

—  Вы  ужь  извините  ее:  она  у  меня  не  далекая;  добрая,  хорошая, 
но  неда...  неда...  лекая.  Она  не  понимаетъ,  что  оскорбляетъ  васъ  отъ- 
ездомъ...  Она  хорошая,  верная  жена.  Что  говорили  насчетъ  ее  и  уезд- 
наго  землемера, — это  вздоръ...  Какъ  мужъ  говорю — вздоръ. 

Наконецъ  и  они  уехали.  Огни  стали  тушить.  Гетнеръ  прошелъ  въ 
кабинетъ  и  позвалъ  туда  жену. 

—  Это  что-же  такое?  спросилъ  онъ  ее. 

—  Что  съ  нея,  дуры,   взять, — ответила  она. 

—  Но,  однако,  что-же, — такъ  это  и  оставить?  На  дняхъ  она,  когда 
я  шелъ  мимо,  погрозила  мне  кулакомъ.  Ведь  она  опять  возьмется  за 
старое:  вонъ,  говорятъ,  несколько  летъ  назадъ  баню  поджигала,— спа- 
дитъ  насъ  всехъ. 

—  Я  завтра  съ  ней  поговорю,  сказала  Анфуса. — Ее  въ  распу- 
щенность большую  приведи.  Вонъ  у  насъ  по  деревнямъ  такихъ,  какъ 
она,  на  цепи  держали.  А  "тутъ  что — ходитъ  целые  дни  по  бане,  да 
болвановъ  моетъ.  Нешто  это  порядокъ. 

—  И  какъ  она  узнала  про  мою  болезнь,  про  страхъ  къ  мышамъ? 

—  Да  отчего  ты  боишься  ихъ?.. 
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—  Напугали  въ  д*тств4,  за  шею   пустили...  Да  все  это  вздоръ. 

А  какъ  она  р^Ьшилась? 
Онъ  взялся  за  голову. 

—  Не  Никодимка-ли  это  придумалъ?  Онъ  зв-Ьренышемъ  смотритъ 
на  тебя?  сказала  Анфуса. 

Гетнеръ  задумался. 

—  Позови  его  сюда.  Да  вели  коньяку  дать. 

Она  вышла  изъ  комнаты.  Онъ  прошелся  несколько  разъ  взадъ  и 
впередъ  по  кабинету,  держась  за  голову.  Ему  было  стыдно  за  свой  ис- 
Бугъ  при  гостяхъ,  противно  своей  нервности,  и  невыразимая  злоба 
поднималась  въ  немъ. 

—  На  ц'Ьпъ,  да  на  ц-Ьпь  посадить, — повторялъ  онъ. 
Никодимъ  внесъ  на  подносЬ   коньякъ,    поставилъ  на  столъ,  и  хо- 

т^лъ  уйти. 

—  Останься, — сказадъ  Гетнеръ. 

Тотъ  сталъ  у  дверей.  Гетнеръ  налилъ  рюмку,  выпилъ  ее,  подошелъ 
къ  Никодиму  и  сразмаху  ударилъ  его  по  лицу.  Никодимъ  пошатнулся 
и  схватился  за  щеку. 

ХГП. 

—  Это  ты?  твои  штуки?  спросилъ  Гетнеръ. 
Никодимъ  молчалъ. 

—  Отвечай,  мерзавецъ.  Ты  мн^  подарокъ  этотъ  съ  барышней 
вм-Ьст-Ь  къ  столу  поднесъ? 

Раздался  новый  ударъ.  Мальчикъ  пошатнулся,  но  отъ  удара  укло- 
няться не  сталъ. 

—  Я  не  зналъ,  что  въ  коробк-Ь, — тихо  отв-Ьтилъ  онъ: — что  мн-Ь  ба- 
рышня дала,  то  я  и  передалъ. 

Пом'Ьш.икъ  смотр-^лъ  ему  въ  упоръ  въ  глаза.  Никодимъ  смотр'Ьдъ 
на  него,  не  опуская  глазъ.  Гетнеръ  отвернулся  и  сказалъ: 

—  Пошелъ  вонъ! 

Никодимъ  вышелъ  въ  двери.  Гетнеръ  выпилъ  еще  рюмку  и  опять 
взялся  за  голову.  Такъ  просид-Ьдъ  онъ  долго.  Потомъ  дернудъ  за  со- 
нетку и  опять  заходилъ. 

Дверь  стукнула,  вошелъ  Никодимъ.  Вошелъ  съ  такимъ  видомЪу 
точно  ничего  и  не  случилось. 

—  Возьми  вонъ  на  стол-Ь  трехрублевку, — сказалъ  Гетне^зъ. 
Никодимъ  взялъ. 

—  Это  теб-Ь.  За  то,  что  я  тебя  ударилъ. 

Глаза  у  Никодима  вспыхнули.  Онъ  положилъ  ассигяацш  на  м-Ьсто. 

—  Не  надо  мн-Ь.  Что-жь  ударили — ваше  д'Ьло. 

—  Бери.  Коли  даю,  такъ 
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—  Зач'Ьмъ  мн-Ь?  Я  сытъ,  обутъ, — мн^  не  надо. 
Гетнеръ  заскрип-Ьдъ  зубами,  но  сдержался. 

—  Ну,  отдай  кому.  На  свой  монастырь,  что-лп.  Нищему  кал-Ьк-Ь 
отдай.  Что  я  разъ  даю,  то  назадъ  не  беру. 

Никодимъ  снова  взядъ  бумажку,  но  не  поблагодарилъ,  а  накъ-то 
тускло  посмотр'Ёлъ  на  больш1е  зеленые  кружки,  которыми  обрамлпвались 
ггогдашн1я  асспгнацш. 

Гетнеръ  подошелъ  къ  нему  и  положплъ  руки  ему  на  плечи. 

—  Извини,  не  сердись!  сказалъ  онъ  и  потрепалъ  его  по  плечу. 
Никодимъ  потупился. 

—  Богъ  проетитъ, — сказалъ  онъ. 

—  А  в'Ьдь  ты  злой,  Никодимъ?  вдругъ  проговорилъ  Гетнеръ. 

—  Я  не  злой,  Александръ  Георпевпчъ. 

И  онъ  поднялъ  глаза.  И  Александръ  Георпевпчъ  увид-Ьдъ,  что 
злобы  никакой  въ  глазахъ  его  н-Ьтъ. 

Онъ  сЬлъ  и  вел'Ьлъ  разсказать  подробно,  какъ  Анна  Николаевна 
его  послала.  Но  ничего  онъ  не  могъ  сообщить  интереснаго.  У  барышни 
все  ужь  было  приготовлено,  протянула  она  свертокъ  черезъ  окно  и  ска- 
зала: «самому  этому,  ему». — А  когда  Никодимъ  переспросплъ:  «барину 
Александру  Георг1евичу», — такъ  она  сказала:  «да,  да!» — онъ  и  пошегъ. 

—  Она  в-Ьдь  меня  не  лгобитъ,  Никодимъ?  спросилъ  пом'Ьщикъ. 

—  За  что-жь  ей  васъ  любить  то?  простодушно  возразплъ  Нико? 
димъ. — Да  и  что  еъ  нея,  убогенькой,   спрашивать, — н'Ьшто  она  въ  себ'Ь- 

—  Ты  святъ,  или  глупъ?  воскликнулъ  Александръ  Георг1евичъ, — 
я  что-то  тебя  не  разберу! 

—  Глупъ,  должно  быть. 

Гетнеръ  опять  посмотр'Ьлъ  на  него. 

—  Глупъ  то  ты  не  глупъ, — сказалъ  онъ, — а  или  фа.1ьшивъ  весь 
насквозь,  или  тебя  старцы  въ  монастыре  испортили,  и  изъ  человека 
въ  постный  кисель  превратили. 

Онъ  помолчалъ.   Никодимъ  стоялъ   недвижно. 

—  Ты  вид'Ьлъ  барышню  посл-Ь  стола?  спросилъ  Гетнеръ. 

—  Вид'Ьлъ,  он-Ь  меня  звали. 

—  Ну,  и  разспрашивала,  какъ  ты  исполнилъ  поручеше? 

—  Разспрашпвали. 

—  Ты  что-жь  сказалъ? 

—  Сказалъ,  что  пспугъ  съ  вами  бо.1ЬЩОй  сделался,  не  своимъ  го- 
лосомъ  кричали. 

—  Дуракъ   ты! 

—  Потомъ  сказали:   «я  ему  и  еще  такой  подарокъ  пошлю». 

—  И  ты  опять  мн-Ь  понесешь  его? 

—  Н-Ьтъ,  не  понесу.  Зач-Ьмъ  носить?  В^дь  это  сумасшедшая  глу- 
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пость.  Кабы  я  зналъ,  что  тамъ   внутри,    н-Ьшто    я    понесъ-бы  да  еще 
за  столъ,  при  гостяхъ. 

Гетнвръ  остановился  противъ  Никодима. 

—  А  все-таки, — сказалъ  онъ, — кабы  это  было  года  два  назадъ, 
я  бы  тебя  отпоролъ  на  конюшн-Ь. 

—  Что-жь,  воля  ваша!  отв4тилъ  Никодимъ. — Вы  и  такъ  мевя 
заушили. 

—  Небось  радъ,  что  воля  дана? 

—  Радъ. 

—  Чему-жъ  ты  радъ? 

—  Много  легче  стало.  Зла  меньше  будетъ.  Господа  добрее  станутъ. 
Не  почто  имъ  гн-Ьвъ  будетъ  точить. 

—  Философъ! 

Онъ  опять  налилъ  коньяку.  Ему  уже  было  противно  его  пить:  на 
онъ  все  пйлъ. 

—  Ступай  дрыхнуть,  философъ!  А  барышню  твою  я  проучу,  будетъ 
помнить. 

Т4нь  пробежала  по  лицу  Никодима. 

—  Этого  никакъ  нельзя. 

—  Чего? — удивленно  переспросилъ  Александръ  Георпевичъ. 

—  Барышню  трогать.  Она  в-Ьдь  какъ  малол-Ьтонъ  самый  жалконьшй. 
Шгато  можно  до  нихъ  пальцемъ  коснуться?  Ихъ  толька  въ  тепл'Ь  дер- 
жать и  въ  споко4,  и  ничего  имъ  больше  не  надо. 

—  Ну,  вотъ,  я  покажу  ей  тепло  и  покой.  Пошелъ  вонъ. 

—  А  что-бъ  наказать  или  что  ихъ, — этого,  воля  ваша,  допустить 
нельзя, — продолжалъ  упрямо  Никодимъ. 

—  Что-жъ,  ты  заступишься,  что-ли? 

—  Богъ  заступится.  Мн-Ь  гд-Ь-же. 

—  Ну,  пошелъ!  Мн-Ь  противно  съ  тобой  говорить.  Маршъ! 
Никодимъ  повернулся  и  вышелъ. 

Александръ  Георг1евичъ  легъ  на  диванъ,  полежалъ,  набилъ  трубку 
и  закурилъ,  но  ему  было  отъ  иея  тошно  и  онъ  сунулъ  ее  опять  въ 
станокъ. 

Смутныя,  какъ  облака  табачнаго  дыма,  мысли  тяжело  ходили  въ  его 
голове.  Он-Ь  то  сворачивались  клубами,  то  растягивались  въ  длинныя 
нити.  Онъ  чувствовалъ  какое-то  злобное,  животное  чувство.  Ему  хоте- 
лось мучить,  истязать  эту  пом-Ьшанную  дуру.  Она  мешала  ему  жить, 
дышать,  отравляла  его  суш;ествован1е.  Такая  злоба  и  раньше,  еще  въ 
д^тств-Ь  проявлялась  въ  немъ.  Онъ  вспомнилъ,  какъ  онъ  мучилъ  ма- 
ленькаго  б^логоловаго  худенькаго  мальчика,  сына  какого-то  мелкаго  чи- 
новника, ихъ  сосЬда.  Окъ  привязывалъ  его  за  ногу  къ  забору  и  за- 
«тавлялъ  стоять  ц-Ьлыми  часами  на  четверенькахъ,  ув-бряя,  что  онъ  ручной 
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тигръ,  а  самъ  въ  это  время,  лежа  на  трав'Ь,  наслаждался  чтен1емъ  аме- 
риканскихъ  охотничьихъ  разсказовъ.  Иногда  онъ  и  самъ  становился  на 
четвереньки,  говорилъ,  что  онъ  левъ,  а  Павлушка  зебра,  и  что  тотъ 
долженъ  отъ  него  бежать.  Павлушка  быстро  прыгалъ  на  четверенькахъ, 
а  онъ  его  догонялъ  въ  несколько  прыжковъ,  подминалъ  его  подъ  себя 
и  начиналъ  зубами  и  ногтями  рвать  на  немъ  ветхое  платьишко.  И  Пав- 
лушка, боясь  его,  какъ  огня,  не  см'Ьлъ  на  него  жаловаться,  но  шелъ  къ 
нему  ежедневно,  точно  очарованный  какой  силой. 

И  теперь  такъ  ясно  представился  ему  б-Ьлесоватый  Павлушка,  весь 
дрожаш;Ш,  жалк1й,  —  и  то  чувство  животнаго  наслажден1я,  которое  на- 
полняло его,  когда  онъ  вид'Ьлъ  его  растерянное,  испуганное  лицо,  съ  гла- 
зами, плачуш;ими  отъ  боли,  и  рвалъ,  и  билъ  его,  и  впивался  въ  его 
плечи  зубами. 

Жена  раза  два  входила  къ  нему  и  спрашивала,  что  онъ  не  ло- 
жится.  «Оставь  меня»! — говорилъ  онъ,  и  она  опять  уходила. 

Пробило  четыре  часа.  Онъ  посмотр-Ьдъ  въ  окна.  На  двор-Ь  было 
св'Ьтло.  Онъ  подошелъ  къ  столу,  погасилъ  св'Ьчи.  Въ  голове  шум-Ёло, 
но  спать  не  хотелось.  Онъ  допилъ  остатки  коньяку  и  пошелъ  на  крыльцо. 

Солнце  еще  не  вставало.  Онъ  вздохнулъ  полного  грудью.  Но  уставшее, 
обезеиленное  виномъ  т'Ьло  точно  не  могло  захватить  въ  себя  воздуха. 
Онъ  пошелъ  по  росистой  трав'Ь.  Въ  бан-Ь  стукнула  дверь,  мелькнуло 
лицо  Анны  Николаевны,  и  послышался  ея  хохотъ.  Гетнеръ  зашагалъ 
прямо  къ  ней. 

—  Ты  это  что-же  вздумала  за  шутки  шутить? — спросилъ  онъ. 
Она  его  поманила. 

Онъ  вошелъ  въ  передбанникъ. 

—  Слушай  ты! — сказалъ  онъ,  грозя  пальцемъ  у  самаго  ея  носа.— 
Если  ты  осмелишься  еще  разъ  прислать  мн-Ь  такуго  мерзость, — я  велю 
тебя  выдрать  крапивой.  Поняла  ты? 

Она  захохотала,  вдрутъ  схватила  его  за  горло,  повалила  на  сЬно  и 
придавила  колонкой  его  грудь,  потомъ  схватила  съ  полки  коробку,  гд* 
что-то  забилось  и  засуетилось  живое,  выскочило,  юркнуло  по  немъ  и 
скрылось.  Сильнымъ  толчкомъ  онъ  еброснлъ  сумасшедшую  съ  себя  и  выс- 
кочилъ  на  дворъ. 

Онъ  разбудилъ  жену, 

—  Пойдемъ,  пойдемъ  скор-Ьй!  накинь  что-нибудь! — задыхаясь  гово- 
рилъ онъ. — Я.  этого  выносить  не  могу  больше. 

• —  Что  у  тебя  съ  глазомъ? — спросила  она, — увид'Ьвъ  у  него  на 
щек^  кровь. 

—  Это  она  меня  сейчасъ...  Пойдемъ,  пойдемъ! 

Она  накинула  капотъ,  и  опять  они  пошли  черезъ  дворъ. 
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—  Надо  ее,  шедьму,  проучить, — говорила  она,  хлопая  заспан иымн 
веками  и  поднимая  отъ  росы  платья. — Я  ее  приструню. 

—  Гд*  ты  тутъ! — крикнула  она,  входя  въ  баню. 

Анна  Николаевна  сидела  на  полк-Ь  и  терла  мочалкой  болвана. 

—  Ты  что  дерешься? — крикнула  она. — Сходи  сейчасъ  внпзъ,  мерз- 
кая. Оставь  куклу. 

Анна  бросила  болвана,  и  шлепая  белыми  босыми  ногами,  пугливо 
озираясь,  спустилась  внизъ. 

—  Ты  это  что-жь?  спросила  у  нея  Анфуса,  упирая  руки  въ  боки. 
Сумасшедшая  ничего  не  отв'Ьчала  и  разсЬянно  смотр-бла   на  нее. 

—  Ты  драться  начала? — такъ  ты  у  меня  смотри.  Я  съ  тобой  такъ 
распоряжусь,  что  ты  и  не  ожидаешь.  Ты  в-Ьдь  часто  дурой  прикиды- 
ваешься, я  тебя  знаю.  Вотъ  возьму  тебя  за  косы... 

Она  протянула  руку  къ  ея  чернымъ  распущеннымъ  волосамъ. 
Анна  испуганно  прижалась  къ  ст-Ён-Ь. 

—  Оставь!  проговорила  она. — Оставь,  хамка. 

—  Кто,  я  хамка?  взвизгнула  Анфуса,  и  ерозмаха  вц-Ьпилась  въ  ея 
щеки  ногтями. 

—  Нельзя  трогать!  вдругъ  раздалось  нежданно  сзади  ихъ. — Нельзя. 
Шшто  можно  убогпнькую! 

Никодимъ,  бл-Ьдный,  весь  трясся.  Онъ  проскользнулъ  мимо  Гетнера 
и  схватилъ  хозяйку  за  руки. 

—  На  кого  вы,  сударыня,  —  на  божьяго  челов-Ька!  В-Ьдъ  это-жь 
все  одно,  что  протпвъ  Бога  идти! 

—  Пошелъ  вонъ! — зарев^&лъ  Гетнеръ. 

—  Не  пойду!  дрожа,  крикнулъ  ему  Никодимъ. — Духъ  зд'Ьсь  испущу, 
а  съ  м-Ьста  не  тронусь... 

Онъ  былъ  точно  ростомъ  выше,  стоялъ  весь  вытянувшись  и  раз- 
ставивъ  руки.  Анфуса,  встретившись  съ  его  взглядомъ,  сд'Ьлала  шагъ 
назадъ. 

^ —  Да  что  ты,  очум-Ьлъ  что-ли? 

—  Я  не  очум-Ьлъ,  —  а  не  могу  того  снести,  чтобъ  били  божьяго 
человека.  Коли  она  безъ  понятШ,  какъ  ребенокъ,  какъ-же  можно  ее... 

—  Такъ  ты  не  уйдешь  добромъ!  крикнулъ  Гетнеръ,  схватывая  его 
за  воротъ.  Ветх1й  воротникъ  треснулъ  и  оторвался.  Онъ  швырнулъ  его 
всторону,  схватилъ  Никодима  за  шею,  и  согнулъ  его  кольцомъ.  Все, 
что  накипало  у  него  за  ночь,  вдругъ  поднялось  и  вылилось  въ  этомъ 
судорожномъ  движен1и.  Онъ  вытащплъ  его  по.1опридушеннаго,  хрип-Ьв- 
шаго  чрезъ  двери  на  дворъ,  и  тамъ  бросилъ  на  откосъ  стараго  пруда. 
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ХГШ. 

Открылъ  глаза  Никодимъ  и  увпд-Ьлъ  голубое  небо.  Шея  и  виски 
болели.  Онъ  сталъ  соображать,  что  случилось.  Потомъ  вспомнилъ.  Ояъ 
хот'Ьлъ  крикнуть,  но  голоса  не  было.  Онъ  хот-^лъ  сообразить,  сколько 
времени  такъ  лежитъ  онъ.  Но  должно  быть  не  долго. 

П1,ека  была  мокра.  Онъ  обтеръ  ее  и  увид-Ьдъ  на  ладон-Ь  кровь.  Но 
больно  ье  было.  Зато  болела  шея,  особенно  спереди,  гд-Ь  кадыкъ. 

И  вдругъ  донесся  до  него  крикъ,  протяжный,  жалкШ,  полуподав- 
ленный. Это  барышня  крпчитъ, — душатъ  ее, — все  одно,  какъ  къ  князю 
тому,  уб1йцы  къ  ней  пришли... 

Онъ  вскочилъ.  Ноги  дрожали,  онъ  не  чувствовалъ  ихъ.  Онъ  бро- 
сился бежать,  доб'Ьжалъ  до  кухни.  Тамъ  стряпуха  воьилась  еъ  посудой. 

—  Барышню  убиваютъ! — крикнулъ  онъ  ей. 
Она  испуганно  посмотрела  на  него. 

—  Еричи,  Мавра  Игнатьевна,  задыхался  онъ!  —  кричи,  б^ги  въ 
баню.  Вотъ  и  кучеру...  и  кучеръ  идетъ...  Барышню  убили!.. 

Онъ  опять  выбёшадъ  во  дворъ,  постоя лъ  на  одномъ  ы-Ьст-Ь,  тяжело 
дыша,  и  вдругъ  кинулся  за  ворота. 

Онъ  былъ  безъ  шапки.  Волосы  его  трепались  по  в-Ьтру.  Онъ  б^жалъ 
по  пыльной  дороге;  потомъ  свернулъ  всторону,  перел^зъ  черезъ  заборъ 
и  сталъ,  спотыкаясь  и  тяжело  переводя  духъ,  пробираться  черезъ  гречиху, 
спугивая  воробьевъ  и  ласточекъ. 

—  Слепыши!  Слепыши!  повторялъ  онъ. — Не  видятъ  св-Ьта.  Сами 
на  себя  глаза  закрыли.  Убогого  человека  бить.  Ч.'Ьмъ  она  провинилась, 
что  разум'Ьн1е  Богъ  у  нея  отнялъ!  Нельзя    того  потерпеть,    нельзя!... 

И  еш;е  попался  ему  одннъ  заборъ, — онъ  перепрыгнулъ  черезъ  него, 
оборвалъ  полу,  и  опять  поб'Ьжалъ  по  маленькой  тропк-Ь,  пока  она  не 
вышла  на  дорогу. 

Сзади  показалось  облако  пыли. —  «Гонятся?»  подумалъ  онъ.  —  Но 
н-Ьтъ,  никто  не  гнался,  а  "Ьхалъ  ыучникъ  въ  высокой  мужицкой  шляп'Ь 
на  п'Ьгомъ  мерине  и  куридъ  трубку  на  медной  ц-Ьпи.  Никодимъ  узналъ: 
это  былъ  ВасилШ  Стелькинъ  изъ  Быкова.  Онъ  присЬлъ  на  камень  и 
перевел ъ  духъ.  ^ 

—  Подвези,  ВасилШ  Никитичъ,  попросился  онъ,  —  когда  меринъ 
поровнялся  съ  нимъ. 

Васил1й  Никитичъ,  не  отвечая,  потянулъ  возжп  и  остановилъ  рос- 
пуски. Никодимъ  почти  повадился  на  нихъ. 

—  Что  ты?  спросилъ  Стелькинъ. — Ровно  ты  не  въ  себ-Ь.  Боленъ? 

—  Боленъ, — отв^тилъ  Никодимъ. 

—  Къ  дохтуру  идешь? 


138  СЕВЕРНЫЙ  Въстникъ.     . 

—  Еъ  доктору.  Поскор-Ьй-бы,  дядя  Ваеил1й. 

—  Что-жь, — по  дорог*. 

Онъ  пустилъ  п-Ьгаго  рысью,  и  они  закутались  облакомъ  пыли.  Рос- 
пуски трясло  и  колотило;  Никодимъ  лежалъ,  крепко  уцепившись. 

«Св^тъ  такой  ниспосланъ, — бормоталъ  онъ, — и  вдругъ, — словно  и 
Н'Ьтъ  ничего:  не  хотятъ  его  видеть.  Сидятъ  слепышами,  не  хотятъ... 
А  в4дъ  учили-же  его, — учили...» 

И  онъ  чувствовалъ,  какъ  сердце  тоскуетъ  въ  немъ,  какъ  весь  Вож1й 
м1ръ  сталъ  такимъ  тусклымъ,  и  онъ  не  зналъ,  что  делать, — и  даже 
смутно  сознавалъ,  куда  и  зач^мъ  теперь  -Ьдетъ. 

Проехали  березовую  рощу, — черезъ  поле  зазелен-Ьлъ  старый  садъ 
съ  большимъ  домомъ.  Ставни  еще  были  закрыты:  весь  домъ  епалъ. 
Никодимъ  спрыгнулъ  на  ходу  съ  роспусковъ  и  крикнулъ: 

—  Спасибо! 

Но  дойдя  до  усадьбы,  онъ  не  повернулъ  къ  доктору,  который  по- 
мещался во  флигеле,  а  пошелъ  въ  господск1й  домъ,  где  жилъ  пред- 
водитель. Предводитель  былъ  уже  вставши  и  плавалъ  въ  речонке, 
что  протекала  подъ  горою.  Никодимъ  спустился  къ  воде  и  увиделъ 
огромное  белое,  красивое  тело,  облитое  золотымъ  светомъ  солнца.  Его 
обтиралъ  съ  ногъ  до  головы  усатый  лакей  и  особенно  усердно  теръ 
икры.  Предводитель  только  крякалъ  и  говорилъ: 

—  На-сухо,  Петрушенька,  на-сухо. 

Никодимъ  вдругъ  повалился  ему  въ  ноги,  и  сталъ  несвязно  что-то 
разсказывать.  Предводитель  поднялъ  брови  и,  повидимому,  слушалъ  его, 
но  въ  тоже  время  говорилъ  лакею: 

—  Подъ  мышкой  еще  потри,  Петрушенька. 

Потомъ  ему  дали  широк1е  шаровары,  вроде  техъ,  что  носятъ  цы- 
гане. Потомъ  онъ  наделъ  рубашку  и  стянулъ  ее  тонкимъ  кавказскимъ 
пояеомъ. 

—  Пойдемъ!  сказалъ  онъ  Никодиму. 

Когда  они  пришли  на  балконъ  и  предводителю  подали  большую 
высокую  чашку  чая  и  трубку,  онъ  затянулся  раза  два,  посмотрелъ  на 
Никодима  и  сказалъ: 

—  Ну,  начинай  опять  сначала,  я  ничего  не  понялъ. 

По  мере  того,  какъ  Никодимъ  разсказывалъ,  лицо  предводителя 
делалось  все  С1}етлее.  Истор1я  съ  мышью,  повлекшая  за  собой  послед- 
ствия совершенно  неожиданный,  была  ему  на  руку. 

—  Не  только  теперь  баллотироваться,  а  и  духа  твоего  въ  нашемъ 
уезде  не  будетъ, — думалъ  онъ,  съ  наслажден1емъ  прихлебывая  чай. 

—  Ужъ  не  знаю,  что  теперь  тамъ,  —  говорилъ  Никодимъ,  —  и 
слезы  текли  по  его  щекамъ. — Самъ  я  виделъ,  какъ  Александръ  Геор- 
певичъ  съ  веника  листья  срывалъ,  чтобы  сечь...  Этакое  дело... 
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Предводитель  посладъ  за  докторомъ.  Скоро  пришли  и  сказали,  что 
онъ  спитъ. 

—  Разбудить!  крикнулъ  онъ  и  это  «разбудить!»  отозвалось  въ  бе- 
резовой рощ-Ь. 

Докторъ  пришелъ  несколько  опухшхй  посл-Ь  вчерашнеТ!  пирушки. 
Голова  у  него  болела,  онъ  былъ  зеленъ,  и  просилъ  налить  чая  покрепче. 

И  въ  третШ  разъ  Никодимъ  долженъ  былъ  повторять  свой  раз- 
сказъ,  пока  предводитель  од'Ьвался  у  себя  въ  спальн'Ь.  Докторъ  тоже 
оживился  и  кривидъ  ротъ  въ  улыбку. 

—  Неосторожно! — сказалъ  онъ,  выслушавъ  все. — За  это  по  шапк-Ь 
бываетъ.  Мы  ему  такое  очистительное  пропишемъ... 

Выхоленный  четверикъ  подкатилъ  къ  крыльцу:  предводитель  любилъ 
блестящ1й  вы-Ьздъ  и  подобралъ  коней,  коляску  и  кучера  на  загляд'Ьнье. 

—  Шмецъ-то,  кажется,  вляпался, — сказалъ  онъ,  над^Ьвая  шляпу. — 
Велите,  почтенн'Ьйш1й,  положить  въ  коляску  ваши  докторск1е  припасы, 
и  "Ьдемъ. 

Докторъ  не  безъ  удовольств1я  потеръ  руки.    Онъ   вспомнилъ    вче 
рашн1й  тонъ  Гетнера    и  решился    употребить    съ    своей    стороны    все, 
чтобъ  начать  д-Ью. 

—  Жаль,  новые  суды  еш,е  не  скоро  у  насъ  откроются,  —  сказа-дъ 
онъ,  уже  сидя  въ  коляск-Ь. 

Предводитель  посмотр-Ьдъ  на  него  съ  сожал'Ьтемъ. 

—  Есть  насчетъ  чего  сокрушаться! — проговорилъ  онъ.  —  Еп1.е  по 
новымъ  судаыъ  неизвестно,  что  будетъ,  а  тутъ— слава  теб-Ь  Господи, — 
все  люди  знакомые. 

XIX. 

Мпнутъ  двадцать  спустя,  четверикъ  подъ^зжадъ  уже  къ  дому  Гет- 
нера. Кучеръ  много  разъ  бывалъ  зд^сь  при  покойномъ  барин-Ь,  и  по- 
тому уверенно  и  см^ло  вкатилъ  въ  широк1я  ворота,  сд-Ьлалъ  крутой 
заворотъ  и  со  звономъ  веселыхъ  бубенцевъ  подъ-Ьхадъ  къ  широкому 
крыльцу.  Никодимъ  соскочилъ  съ  козелъ.  Какая-то  смутная  неловкость 
охватила  его:  ему  не  хот'Ьлось-бы,  чтобъ  кто-нибудь  его  вид^лъ. 

—  Барыня  вонъ  у  бани  стоитъ, — шепнулъ  онъ,  помогая  выходить 
изъ  экипажа  прг'Ьхавшпмъ. 

—  Вы  идите  къ  ней, — сказалъ  ;1^октору  предводитель, — а  я  пойду 
въ  домъ. 

Гетнеръ  увид-Ьдъ  его  изъ  окна.  Онъ  почувствовалъ,  что  визитъ 
этотъ  не  къ  добру,  и  ждалъ  въ  зал'Ь  гостя. 

Но  гость  вошелъ  съ  открытымъ,  веселымъ  лицомъ  и,  какъ  всегда, 
съ  добродушной  улыбкой. 
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—  Извините,  что  такъ  рано, — заговорилъ  онъ. — Ирх-Ьхадъ  про- 
сить про1цен1я  за  вчерашнее:  задержали  д-Ьда,  не  могъ  им^ть  удоволь- 
ств1я  быть  у  ваеъ.  Сейчасъ  мн-Ь  докторъ  разеказывалъ  про  этотъ  эпи- 
30 дъ  съ  мышыо...  Какъ  это  непр1ятно.  Я  проеилъ  доктора  прх'Ьхать  со 
мной.  Анну  Николаевну  непрем'Ьнно  надо  освид-Ьтельствовать,  нельзя-же 
допускать  так1я  выходки. 

—  То  есть  какъ  это  освид-Ьтельетвовать? — спросилъ  Гетнеръ,  за- 
кусывая усъ. 

—  Быть  можетъ,  у  нея  начинается  острая  форма  пом-Ьшательства? 
Надо  будетъ  принять  м^ры.  Докторъ  пошелъ  уже  къ  ней. 

—  Это  очень  кстати, — зам^тилъ  Гетнерг, — у  Анны  Николаевны 
сегодня  обморочное  состоян1е.  Ее  никакъ  не  могутъ  привести  въ  себя. 

Пр1ятная  улыбка  вдругъ  сбежала  съ  лица  предводителя. 

—  Отчего- же  вы  не  послали  за  врачемъ? — спросилъ  онъ. 

—  Только  что  собирался. 

—  Вамъ,  какъ  опекуну,  следовало- бы  держать  зд'Ьсь  поетояннаго 
доктора, — возразилъ  предводитель. 

—  До  сихъ  поръ  она  въ  этомъ  не  нуждалась, — уклончиво  отв-Ь- 
тилъ  Гетнеръ. 

—  Вы  говорите,  она  въ  обморок'Ь? — спросилъ  предводитель. — 
Тогда  позвольте  мн-Ь  взглянуть  на  нее. 

Онъ  поднялся  съ  м4ста.  Гетнеръ  неохотно  поднялся  всл-Ьдъ  за  нимъ. 

—  Къ  вамъ  приб'Ьгалъ  съ  доносомъ  Никодимъ? — спросилъ  онъ, 
косо  усмехаясь. 

—  Н'Ьтъ  ничего  подлее  ложныхъ  доносовъ, — отв-Ьтилъ  ему  пред- 
водитель. 

На  крыльце  они  встретили  Анфусу.  Она  была  бл-Ьди-Ье,  ч-Ьмъ  въ 
день  смерти  Николая  Львовича.  Она  была  непричесана  и  неод-Ьта. 
Лицо  ея  было  смято  и  испуганно.  Ея  неряшливая  растрепанная  фигура 
отзывала  м-Ьщанской  распущенностью. 

—  Не  пришла  въ  себя? — спросилъ  у  нея  мужъ. 

—  Н^тъ, — ответила  она,  и  поклонившись  на  поклонъ  предводи- 
теля, который  руки  ей  не  подалъ,  взб-Ьжала  на  крыльцо. 

Гетнеръ  зам^тилъ  маневръ  предводителя  и  злоба  опять  стала  ду- 
шить его. 

—  Все-таки,  ваше  превосходительство,  къ  доносамъ  сл'Ьдуетъ  отно- 
ситься осторожно, — проговорилъ  онъ  сквозь  зубы. 

—  Ктожъ  вамъ  сказалъ,  что  я  отношусь  къ  нимъ  иначе? — возра- 
зилъ предводитель. 

На  ветр'Ьчу  имъ  быстро  приближался  докторъ. 

—  Она  мертва, — сказалъ  онъ,  и  все  лицо  его  выражало  торжество. 
Гетнеръ  пошатнулся. 
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—  Мертва? — машинально  проговорилъ  онъ. — Но  отчего-же? 

—  Не  знан), — отв'Ьтилъ  докторъ.  —  Можетъ  быть  ее  засЬкли  до 
смерти. 

—  То-ееть  кто -же  это  засЬкъ?  епросилъ  р-Ьзко  Гетнеръ,  глядя 
доктору  прямо  въ  глаза. 

—  Не  знаю,  можетъ  быть  вы, — смотря  на  него  въ  упоръ,  сказалъ 
докторъ. 

—  Какъ  вы  смеете  это  говорить? — крикнулъ  Гетнеръ. — Вы  мн-Ь 
ответите  за  это. 

Онъ  хот-Ьлъ  войти  въ  баню,  но  предводитель  остановилъ  его. 

—  Л  попрошу  васъ  до  прибыт1я  властей  не  сходить  туда, — ска- 
залъ онъ. — Мы  поставимъ  сюда  сторожа,  вотъ  хотя-бы  Никодима,  а 
сами  дадпм7>  знать. 

—  Это  ложь,  ложь! — говорилъ  сжимая  себ'Ь  голову  Гетнеръ. — 
не  допущу,  чтобы  такъ  безнаказанно... 

—  Успокойтесь,  —  сказалъ  предводитель.  —  Докторъ  шутитъ.  Мы 
Д'Ьло  поведемъ  офиц1ально,  и  все  выяснится  въ  настоящемъ  св-Ьт-Ь. 

И  предводитель  тотчасъ  же  началъ  д'Ьйствовать.  Двое  верховыхъ  по- 
скакали съ  его  записками  въ  разныя  стороны.  Анфуса  не  показывалась. 
Гетнеръ  былъ  строгъ  и  сосредоточенъ.  Онъ  вел'Ьлъ  собрать  холоднйй 
завтракъ,  что  было  не  трудно  посл'Ь  вчерашняго  пиршества,  Докторъ 
у4халъ  на  предводительскпхъ  лошадяхъ  за  инструментами.  Предводи- 
тель сид'Ьлъ  неподвижно  въ  креслахъ  и  сосредоточенно  курилъ,  ничего 
ве  выражая  на  своемъ  лиц-Ь.  Изредка  онъ  взглядывалъ  на  Гетнера, 
но  не  подм'Ьчалъ  въ  немъ  страха  и  тревоги.  Въ  лиц^  его-  виднелась 
какая-то  тоскливая  досада, — и  только.  Гетнеръ  ходилъ  по  комнате.  Изъ 
оконъ  онъ  вид4лъ  за  березками  серенькую  баню,  и  Никодпма,  который, 
какъ  привид-Ьихе,  неподвижно  стоялъ  у  двери.  Два  раза  онъ  заглядывалъ 
къ  АнфусЬ.  У  нея  были  зажжены  передъ  образомъ  св-Ьчи,  и  она  молилась. 

Онъ  не  могъ  понять  причины  смерти  Анны,  но  зналъ,  что  онъ 
причина  ея  смерти.  Животная  злоба  теперь  см-Ьнилась  тупого  озлоблен- 
ностью. «Ну,  и  пусть  ее  и  пусть;  кому  она  была  нужна»,  — думалъ 
онъ.  —  «А  если  они  начинаютъ  ц-Ьлую  пстор1го,  такъ  только  за  т'Ьмъ,. 
чтобы  сделать  мн-Ь  гадость.  Они  вс^  ненавидятъ  меня.  Но  я  все-таки 
восторжествую,  и  они  меня  не  задавятъ». 

—  Вы  мн-Ь  ничего  не  им-Ьете  сказать,  пока  никого  н'Ьтъ?— епро- 
силъ предводитель. 

Александръ  Георпевичъ  остановился  противъ  него. 

—  Ваше  превосходительство, — сказалъ  онъ. — Вы  серьезно,  повиди- 
мому,  думаете,  что  я  являюсь  преступнпкомъ  въ  какомъ-то  скорбномъ 
д'Ьян1в.  Уверяю  васъ,  что  вы  въ  глубокомъ  заб.1ужденш;  вамъ  это  до- 
кажетъ  ближайшее  будуш,ее. 
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Власти  собрались  очень  скоро.  Пр1'Ьхалъ  и  доЕторъ  съ  своимъ  на- 
боромъ. 

—  Ваше  высоЕород1е, — дрожащимъ  голоеомъ  спросилъ  Никодимъ 
у  доктора, — неужто  р-Ьзать  будутъ  барышню  нашу? 

—  Ну  такъ  что-жъ,  теб-Ь  жалко,  что-ли? — сказалъ  ему  въ  отв'Ьтъ 
докторъ,  см-Ьясь  и  над-Ьвая  на  себя  фартукъ. 

—  Не  показано  это, — чуть  слышно  возразилъ  казачекъ. 

—  Теб*  не  показано,  а  мн-Ь  показано,  —  сказалъ  онъ.  —  Я  еще 
тебя  заставлю  ножи  мн-Ь  держать. 

Вскрыт1е  продолжалось  долго.  Предводите.1Ь  не  подходилъ  даже 
близко  къ  бан-Ь.  Онъ  бродилъ  по  двору  и  по  саду,  дожидаясь  резуль- 
тата. Наконецъ,  его  попросили  къ  доктору. 

Трупъ  уже  былъ  вымытъ  и  прикрытъ;  окна  открыты.  Въ  воздух* 
стоялъ  тотъ  острый  специфически  запахъ,  которымъ  всегда  сопровож- 
дается вскрыт1е.  Докторъ  вытиралъ  чиетыя  руки  поютеядемъ. 

—  Знаковъ  насил1я  на  труп*  не  найдено, — сказалъ  онъ. — Смерть 
же  несомн'Ьнно  последовала  отъ  разрыва  сердца. 

Предводитель  нахмурился:  онъ  этого  не  ждалъ  и  этого  не  хот-Ьдъ. 

—  По  моему,  все-таки  надо  снять  показан1е  съ  доносчика, — ска- 
залъ онъ.  —  Быть  можетъ,  его  показан1емъ  выяснится,  кто  былъ  при- 
чиной ея  кончины. 

Никодимъ  до  боли  сжалъ  челюсти. 

«Я  доносчикъ!  Я  доносчикъ! — повторялъ  онъ  про  себя.  —  Разв* 
то  значитъ  доносчикъ?». 

Предводитель  предложилъ  ему  повторить  передъ    начальствомъ    все 
то,  что  онъ  говорилъ  имъ. 
Никодимъ  колебался. 

—  Ну,  что-жъ  ты! 

—  Я  ничего  не  знаю, — сказалъ  онъ. 
Предводитель  этого  никактз  не  ожидалъ. 

—  Еакъ  не  знаешь?  А  съ  ч-Ьмъ  же  ты,  мерзавецъ,  приб-Ьгадъ 
ко  мн-Ь? 

—  Я  ничего  не  знаю,  —  повторилъ  онъ.  —  Про  то,  что  сЬчь  ба- 
рышню собирались,  я  и  не  слышалъ  и  не  вид^лъ. 

Предводитель  даже  позелен'Ьлъ. 

—  И  прохвостъ  же  ты! — сказалъ  онъ. 

—  Какъ  угодно! — отв'Ьтилъ  Никодимъ  и  потупился. 

Никакихъ  другихъ  показанШ  относительно  насильственной  смерти 
д-Ьвушки  собрать  не  могли. 
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XX. 


Къ  вечеру  власти  уЬхали. 

Никодимъ,  убравъ  чай,  тихо  вошедъ  въ  кабинетъ  Гетнера.  Гетнеръ 
посмотр-Ьдъ  на  него  ласково. 

—  Что  ты? — спросидъ  онъ. 

—  Извините,    Александръ    Гворг1евичъ.    Осм-блюсь    просить    объ 
отпуск*. 

—  О  какомъ  отпуске? 

—  Отойти  отъ  васъ.  Служить  не  могу. 

—  Жалованье  мало?  Прибавлю. 

—  Жалованье    что. 

—  Ты  куда-же? 

—  Удалиться  совсЬмъ  желаю.    Какъ  высказывалъ  и    раньше.  Не- 
одолимо тянетъ  къ  обители. 

—  Рано,  братецъ,  еще. 

—  Раньше  лучше.  Потомъ  обростешь  очень,  осл-Ьпиешь. 

—  Съ  чего  ослепнешь? 
Никодимъ  нахмурился. 

—  Съ  жизни  ослепнешь.   Жизнь  на  м1ру  сл-Ьпить  чедов-Ька. 

—  Это  кто-жь  теб*  сказалъ? 

—  Самъ  вижу,  что  мн-Ь  говорить. 

—  Митяй  ты,  отъ  работы  уходишь. 

—  Да,  н-Ьшто  зд-Ьсь,  Александръ  Георпевичъ,  работа?  Полы  ме- 
сти, да  сапоги  чистить, — это  всякая  д-Ьвочка  сум-Ьетъ. 

—  А  поклоны  класть,  да   только  жрать, — это  будетъ  твое   дФло? 

—  Зач-Ьмъ-же?  Тамъ  и  косить,  и  дрова  рубить,  и  по  воду, — все 
возможно. 

—  Такъ   это   и  зд-Ьсь  можешь. 
Никодимъ  покачалъ  головой. 

—  Невозможно,  Александръ    Георг1евичъ. 

—  Почему? 

—  Зд-Ьсь  работа  за    плату. 

—  Ну,  такъ   что-жь? 

—  А  тамъ  безъ  вознагражден1я,  сама  по  себ-Ь.  Какъ-же  сравнить 
можно!  Зд-Ьсь,  если  я  деньги  получаю,  долженъ  урокъ  д-Ьлать.  Отра- 
боталъ  что  нужно,  и  кончено  д^ло.  А  тамъ  совсЬмъ  другое.  Тамъ 
ц-Ьдый  день  отдыха  н'Ьтъ.  Съ  утра  до  ночи  все  работай.  Какъ  же 
можно!  Тамъ  для  Бога  работаешь, — тамъ  м-бры  н'Ьтъ.  Потому  и  воз- 
1ражден1я  н'Ьтъ. 

—  Такъ  это  лучше  по  твое 
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—  А  еще- бы! 

—  Заговорили  тебя  мнихи  и  черпцы. 

—  Можетъ   и  заговорили. 
Оба  помолчали. 

—  А  я  бы  теб-Ь   хорошее  жалованье  далъ, — сказалъ  Гетнерг. 

—  Не  желаю,  Александръ  Георг1евичъ. 

—  Я  съ  женою  въ  Петербургъ  по-Ьду,  тебя  возьму. 

—  Что-жь  Петербургъ.  Богъ  везд-Ь  одинъ.  Еще  зд'Ьсь-то  онъ 
ближе,  ч'Ьмъ  въ  город'Ь. 

—  Такъ  уходишь   еовсЬмъ? 

—  Такъ  точно. 

Онъ  внезапно  отпустился  на  колени  и  стукнулъ  лбомъ    объ  полъ, 

—  Простите,  коли  согр-Ьшилъ  въ  чемъ. 

Что-то  дрогнуло  въ  горл'Ь  Гетнера.  Онъ  сжалъ  брови  и  махнулъ  руко  го 

—  Иди!  Я  ничего  противъ  тебя.  Ты  прости,   коли... 
Никодимъ  поднялся    и  вышелъ.   Онъ  направился  въ  спальню,  гд'Ь. 

Анфуса  сшивала  кисею    на  покрышку  покойницы.  И  тамъ  онъ  покло- 
нился въ  ноги    и  сообщилъ   о  томъ,  что  онъ    окончательно    уходитъ. 
Анфуса  прослезилась;  она  подняла  его,  поцеловала  и  сказала: 

—  Молись,  Никодимушка,  молись  за  насъ  грМныхъ.  И  я  бы  въ 
монастырь  пошла,  да  гр^хи  не  пускаютъ. 

—  Ничего,  пустятъ.  Ежели  только   вм-Ьстить... 

—  Молодъ  ты,  Никодимушка.  Не  говоритъ  въ  теб-Ь  еще  кровь. 
А  поживи  съ  мое — узнаешь,  когда  сила  рвется  въ  чедов^к-Ь. 

—  Что-жь  эту  силу    придавить    можно, — ув-Ьронно    сказалъ    онъ. 

—  Ну,  а  вотъ  на  это  силушки  и  нЬтъ,  родной.  Н-Ьтъ  уже,  помо- 
лись ты  за  насъ, — а  тамъ  видать  будетъ,  что  дальше.  Дамъ  я  теб-Ь 
десять  рублей  на  сапоги,  а  ты  помолись  за  меня  и  .за  душеньку  юро- 
дивой боярышни  Анны. 

—  Я  и  безъ  денегъ  помолюсь, — сказалъ  онъ: — что  мн'Ь  въ  нихъ. 
А  дойти  и  безъ   сапогъ  даже  легче. 

Онъ  обошелъ  всю  дворню,  и  всЬмъ  кланялся  въ  ноги  и  просилъ 
прощен1я,  и  вс^  его  целовали.  И  деньги  опъ  ото  всЬхъ  бралъ.  Про- 
стился онъ  и  съ  покойницей,  которая  все  еще  стояла  въ  передбанник'Ь, 
и  долго  смотр-Ьлъ  на  ея  странное  лицо,  по  которому  ходили  т-Ьни  отъ 
двухъ  восковыхъ  свечей,  гор'Ьвшихъ  у  изголовья,  гд^Ь  читалъ  дьячекъ. 
Потомъ  онъ  попросилъ  дьячка  дать  ему  почитать.  Тотъ  уступилъ  ему 
м-Ьсто  съ  удовольств1емъ,  и  пошелъ  прикурнуть  на  сЬн^.  Никодимъ 
передвинулъ  аналой  такъ,  чтобы  вид-Ьть  лицо  мертвой.  И  въ  паузахъ 
взглядывалъ  на  нее.  Онъ  не  узнавалъ  «юродивую  боярышню».  Сквозь 
мертвенную  бледность  проступило  новое,  страннное  выражен1е.  Точно 
изумилась  она  чему-то  несказанно,  увид'Ьвъ  н^что  нежданное,  непонятное. 
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Онъ  смотр-Ьдъ  на  нее,  и  по  щекамъ  его  катились  слезы.  И  стран- 
ный это  были  слезы.  Онъ  не  жал'Ьлъ  ея,  —  ему  казалось,  что  очень 
хорошо  все  тавъ  вышло,  что  она  умерла, — потому  что  ей  теперь  легко 
и  свободно, — а  зд^Ьеь  было  тяжело,  и  была  она  сдавлена  гнетомъ  зем- 
ного, и  была  совсЬмъ  сл'Ьпышемъ.  И  не  о  себ'Ь  онъ  плакалъ, — что-же 
ему  была  она?  А  плакалъ  онъ  о  чемъ-то  хорошемъ,  тепломъ,  что  полосою 
прошло  по  немъ.  Плакалъ  онъ  о  лЬтнихъ  вечерахъ,  о  заваленк-Ь,  о  стук* 
окна,  о  б-блой  рук-Ь.  протягивавшейся  къ  нему.  Онъ  вепоминалъ  ея  чер- 
ные, странные  глаза,  блуждавш1е  по  небу,  вепоминалъ  ея  голосъ,  ея 
улыбку  и  то,  какъ  кивала  она  ему,  и  часами  сидела  у  окна  и  ждала 
его,  когда  онъ  подоПдетъ.  Почему-то  онъ  ясно  вепомнилъ  розовую  полосу 
заката,  противъ  которой  они  сид'Ьли  подъ  окномъ,  и  звезды,  зажигав- 
ш1яся  поздн'Ье  надъ  ними.  И  жалко  ему  стало  всего  этого,  всего,  что 
делили  они  пополамъ. 

Онъ  подошелъ  къ  окну.  Звезды  смотрели  сверху  и  дрожали.  Куз- 
нечики стрекотали  безъ  умолка.  Онъ  вид'Ьлъ  звезды,  слушалъ  кузне- 
чиЕовъ  и  думалъ: 

—  И  она  слышитъ,  и  она  видитъ.  Она  тутъ  надо  много.  Ей  лучше 
видно  и  слышно,  ч-Ьмъ  мн-Ё. 

А  то,  что  осталось  отъ  юродивой  боярышни,  было  такое  странное, 
такъ  неподвижно  и  безпомощно  лежало  на  стол'Ь,  сложивъ  руки  и  сжавъ 
губы,  который,  казалось,  только-что  говорили: 

—  Такъ,  Никодимушка:  ну,  ну! 


Утромъ,  когда  собирался  Никодимъ  въ  свой  дальн1й  путь,  его  позвали 
къ  барину.  Александръ  Георг1евичъ  былъ  торжеетвененъ  и  важенъ. 

—  Никодимъ,  сказалъ  онъ: — ты  идешь,  куда  влечетъ  тебя  сердце 
и  духъ.  Иди,  и  будь  чедов-Ькомъ. 

Никодимъ  ничего  не  сказалъ,  только  переетупилъ  съ  ноги  на  ногу. 

—  Возьми, — еще  торжественн'Ье  продолжалъ  онъ: — вотъ  теб'Ь  сто 
рублей. 

И  онъ  протянулъ  ему  радужную  бумажку:  не  такую,  какъ  теперь, 
безъ  портрета  императрицы, — но  все-таки  красивую,  волнистаго  рисунка. 

—  Я  вчера  отъ  барыни  не  взялъ,  —  сказалъ  онъ,  —  он-Ь  десять 
рублей  мн^  давали.  А  теперь — какъ-же  я  отъ  васъ  столь  большую  сумму 
возьму,  да  и  съ  какихъ  статей? 

—  Опять  безеребренника  ломаешь... 

—  Ежели  вамъ  желательно  эти  деньги  пожертвовать,  такъ  безъ 
меня  много  такихъ  самыхъ  найдется,  кому  нужны  он*.  А  я  что-же, — 
мн^  зач'Ьмъ!  Ежели  я  все  стряхнуть  хочу, — зач-Ьмъ-же  я  такую  тяготу 
возьму  на  себя? 

Кв.  11.  Отд.  I.  10 
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Гетнеръ  сердито  швырнулъ  деньги  въ  стодъ,  хот^лъ  что-то  сказать, 
но  одумался. 

—  Прощай,  сказалъ  онъ, — и  поц'Ьдовалъ  его  въ  лобъ. 


Съ  последней  Никодимъ  простился  съ  покойницей.  Потомъ  онъ 
вышелъ  на  дорогу,  радостно  улыбнулся,  вздохнулъ  всей  грудью  и  сказалъ: 

—  Ишь  ты,  тишь  какая! 

И  подпираясь  вырезанной  наканун-Ь  палочкой,  онъ  побрелъ  по 
дорог*,  весь  охваченный  блескомъ  яснаго  дня,  съ  радостнымъ  созна- 
темъ  того,  что  онъ  теперь  не  сл'Ьпышъ,  и  отъ  слепышей  ушедъ  на- 
всегда. 

П.  Гн1Ьдичъ. 


Законг  зкономш  п  уметвенномъ  труй  '). 


Еслибъ  мы  вздумали  отъпскать  среди  множества  идей,  двигающихъ 
умственную  и  общественную  жизнь  современнаго  человека,  ту,  которая 
наибол'Ье  характеризуетъ  нашу  эпоху,  то  врядъ  ли  возможно  было  бы 
долго  колебаться  въ  выборе.  Намъ  пришлось  бы  сразу  остановиться  на 
иде'Ь  труда  и  энерпи.  Никогда  еще  челов-Ьчество  еа  тазве  и  каждый 
членъ  общества  въ  отд^Ьльности  не  напрягалъ  такъ,  какъ  въ  наши  дни, 
свои  силы  на  поприщ'Ь  духовномъ,  матер1альномъ  и  общественномъ. 
Трудъ  становится  истпннымъ  госиодиномъ  жизни,  предъ  которымъ  всЬ 
равны;  отъ  монарха  до  чернорабочаго,  безъ  различ1я  сослов1й  и  поло- 
жен1я,  всЬ  работаютъ  и  всЬхъ  связываетъ  общШ  трудъ.  Ежедневно 
трудъ  завоевываетъ  новыя  области,  расширяетъ  сферу  своего  гос- 
подства; страны  и  народы,  гд'Ь  вчера  еще  все  было  погружено  въ 
дремоту  и  покой,  сегодня,  подъ  вл1ятемъ  всюду  проникащаго  европейца, 
просыпаются  и  волей-неволей  вовлекаются  въ  этотъ  потокъ  труда  и 
Д'Ьятельности. 

ВсЬ  эти  факты  такъ  общеизв'Ьстны,  успехи,  которыми  мы,  современ- 
ники, обязаны  этому  напряжешю  челов-Ьческой  энергии,  такъ  блестящи, 
результаты,  достигнутые  благодаря  труду  во  всЬхъ  сферахъ  человече- 
ской жизни  отъ  самыхъ  возвышенныхъ  до  низшихъ,  такъ  выпукло  стоять 
у  всЬхъ  предъ  глазами,  что  наврядъ-ли  есть  еще  какая-нибудь  надоб- 
ность распространяться  о  фактическомъ  вначен1и  труда  въ  наше  время. 

Далеко  не  столь  ясно  для  многихъ  то  значеше,  какое  идея  труда  за- 
ннмаетъ  въ  современной  наук^  и  какъ  подкладка,  не  всЬми  сознаваемая, 


^)  Въ  настоящемъ  очерк*  авторъ  даеть  популярное  изложен1е  н-Ькоторыхъ  во- 
просовъ  нервной  механики,  спешальная  обработка  которой  составляетъ  содержаше 
большого  труда,  иы'Ёющаго  въ  споромъ  времени  выйти  въ  св'Ьтъ. 

10* 
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современной  человеческой  морали  и  общественной  жизни.  Безспорно, 
что  величайшимъ  пр1обр'Ьтен1емъ  человЬческаго  ума  въ  области  теоре- 
тической науки  сл^Ьдуеть  признать  законъ  сохранен1Я  или  постоянства 
механической  энерпи,  найденный  Джули,  Мейеромъ  и  наибол'Ье  полно 
формулированный  Гельмгольцемъ.  Рядомъ  съ  этимъ  закономъ  по  своему 
значешю,  особенно  практическому,  и  въ  тЬсной  внутренней  связи  съ 
нимъ  стоитъ  начало  единства  или  взаимнаго  превращен1я  вс1эхъ  видовъ 
энергш  и  силъ  одной  въ  другую  и  каждой  изъ  нихъ  въ  механическую. 
Вся  современная  физика  и  хим1я  получаютъ  свои  двигательные  импульсы 
и  руководящую  нить  въ  этихъ  двухъ  основныхъ  механическихъ  нача- 
лахъ  природы. 

Б10Л0ПЯ,  наука  о  живыхъ  существахъ  и  жизненныхъ  процессахъ, 
подверглась  полному  преобразованш  и  вступила  на  новый  путь  подъ 
вл1яшемъ  великой  идеи  Дарвина  о  борьбе  живыхъ  существъ  за  суще- 
ствован1е  идеи,  по  существу  своему,  если  не  прямо  механической,  то  все 
же  т^сно  примыкающей  къ  началу  энерг1и  и  труда. 

ВсЬ  успехи  и  пр1обр'Ьтен1я,  достигнутые  въ  последнее  время  въ  обла- 
сти науки  о  душе,  психолопи,  основаны  опять-таки  на  признан1и  двухъ 
новыхъ  аналогичныхъ  началъ.  Одно  изъ  нихъ  гласитъ:  каждый  духов- 
ный актъ,  будетъ  ли  то  образъ,  мысль,  чувство  или  хот4н1е,  неразрывно 
связанъ  съ  матер1альными  процессами  въ  нашей  нервной  системе,  т.  е. 
съ  затратой  известной  суммы  физической,  химической  или  физ1ологи- 
ческой  энерпи.  Другое  руководящее  начало,  или — в'Ьрн'Ье— стремлеше 
современной  психолопи,  заключается  въ  томъ,  чтобы  сделать  психическая 
яв.1ешя  объектомъ  изм'Ьрен1я  на  подоб1е  того,  какъ  мы  взв^шпваемъ, 
измЪряемъ  и  вообще  сравниваемъ  между  собою  всЬ  физичесше  пред- 
меты и  явлен1я  природы.  Это  стремлен1е  выразилось  въ  зам^Ьчательной 
попытк'Ь  Фехнера  и  его  продолжателей  создать  особую  отрасль  науки — 
психо-физику,  которая  пытается  установить  точное,  доступное  изм-Ьренш 
отноп1ен1е  между  той  силой,  съ  которой  на  насъ  вл1яетъ  окружающая 
среда,  и  напряженностью  или  субъективной  величиной  нашихъ  впечат- 
л'Ьн1й.  При  этомъ  самъ  собою  выдвинулся  на  первый  планъ  вопросъ  о 
томъ,  насколько  наша  духовная  жизнь,  въ  частности  наши  просгЬйш1я 
св'Ьтовыя,  слуховыя  и  друпя  ощущен1я  поддаются  точному  пзм'Ьренш. 
Отсюда  уже  естественный  переходъ  къ  бол'Ье  общему  вопросу:  насколько 
понят1е  о  силе,  работе,  двпнсеши  и  другихъ  началахъ  физико-механи- 
ческихъ  процессовъ  находятъ  себ'Ь  мЬсто  въ  области  душевныхъ  явлешй? 

Обратимся  ли  мы  къ  современной  соц1альной  наук'Ь,  мы  и  здЬсь 
Бстр-Ьтимся  съ  идеей  труда,  постепенно  проникающей  во  всЬ  отрасли 
обществов'Ьд'Ьн1Я.  Въ  политической  экономш  идея  труда,  благодаря  школй 
Маркса,  уже  легла  въ  основу  ц'Ьнности,  этого  базиса  всей  науки  о  госу- 
дарственномъ  хозяйстве    была  уже  не  одна  попытка    обосновать  и  об- 
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щественный  кредитъ  на  начал-б  личнаго  труда.  Мы  уже  далеко  оставили 
позади  себя  то  время,  когда  общественное  богатство  измерялось  одними 
естественными  рессурсамп  страны  (земля,  н'Ьдра  и  т.  под.),  или  опре- 
делялись одной  суммой  неподвпжныхъ  ценностей.  Мы  теперь  считэемъ 
ту  страну  и  тотъ  народъ  богатымъ,  который,  при  равныхъ  естествен- 
ныхъ  рессурсахъ,  обладаетъ  наибольшей  суммой  трудовой  энерпи  или 
производительности.  Идея  труда  все  бол^е  и  бол'Ье  завлад-Ьваетъ  областью 
сощальной  полптпкп.  Среди  вс^хъ  преобразован1Й  и  превратностей,  ко- 
торымъ  подвергалась  въ  19-мъ  в-Ьке  идея  политической  свободы,  одно 
крепко  устояло: — начало  свободнаго  труда,  гарантируемое  государствомъ 
каждому  гражданину  независимо  отъ  всякпхъ  услов1й.  И,  если  есть  что 
либо  такое,  что  во  всЬхъ  крайнихъ  учен1яхъ  стоптъ  незыблемо  и  поль- 
зуется симпапей  всЬхъ  разумныхъ  людей,  то  это  безспорно  право  на 
трудъ  и  охрана  его  отъ  эксплуатап1и.  Нужно-лп  говорить  о  томъ,  что  и 
въ  области  морали,  въ  оц^нк-Ь  взапмныхъ  отношенШ  между  людьми,  равно 
и  въ  оценке  достоинства  п  такъ  сказать  моральной  ценностп  людей, 
идея  труда  получила  теперь  доминирующее  значенте.  Мы  живемъ  въ 
такое  время,  когда,  въ  конце  концовъ,  наибольшимъ  внутреннимъ  ува- 
жен1емъ  и  дов^ртемъ  пользуется  тотъ,  кто  больше  работаетъ  для  дру- 
гихъ. 

Идея  труда  все  более  становится  предметомъ  культа,  а  въ  некото- 
рыхъ  соц1альныхъ  сектахъ  п  религ1ознымъ  догматомъ. 

Где  светъ,  тамъ  и  тень.  Напряженный  трудъ  современнаго  человека 
не  всегда  правпльно  регулируется,  и  неудивительно,  если  обнаруживаются 
последствтя  то  чрезмЬрнаго  напряжешя,  то  недостаточнаго  отдыха  и 
возстановлен1я  силъ.  Современная  научная  литература,  какъ  общая,  такъ 
и  спещальная,  наполнена  жалобами  и  указан1ямп  на  печальный  по- 
следств1я  усиленной  умственной  и  физической  работы.  Созданъ  новый, 
не  совсемъ  удачный  термпнъ  <переутомлен1е»  для  характеристики  этого 
состоян1я.  Жалобы  раздаются  самыя  разнообразныя  и  съ  разныхъ  сторонъ: 
то  переутомлен1е  является  причиной  разлпчныхъ  нервныхъ  и  душевныхъ 
болезней,  особенно  же  такъ  называемой  нейрастен1и,  то  переутомлен1Ю 
приписывается  учащен1е  числа  самоуб1Йствъ,  переутомленш-же  приппсы- 
ваютъ  и  некоторыя  течен1Я  общественнаго  настроешя,  какъ  пессимизмъ 
и  т.  п.  Нетъ  сомнен1я.  во  всехъ  этпхъ  жалобахъ  много  преувеличен- 
наго;  самая  фактическая  сторона  дела,  т.  е.  явлен1е  чрезмернаго  ум- 
ственнаго  напряжен1я  недостаточно  обосновано.  Еще  того  менее  выяс- 
нено, насколько  въ  прпписываемыхъ  пер,еутомлен1Ю  постедствхяхъ  по- 
винно перенапряжен1е  и  насколько  здесь  участвуютъ  побочный  услов1я, 
обстановка  и  проч. 

Вопросъ  о  переутомлен1и  выдвинутъ  въ  последнее  время  съ  особен- 
ной силой  въ  области   школьнаго,  и  особенно  средняго,  такъ    называв- 
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маго  гпмназическаго  образован1Я.  Впрочемъ,  строго  говоря,  жалобы  на 
переутомлен1е  учащихся  не  новы  и  раздаются  въ  Герман1П  по  крайней 
м^рЬ  съ  20-хъ  год.  текущаго  стол'Ьт1я,  т.  е.  съ  гЬхъ  поръ,  какъ  школь- 
ное д'Ьло  было  поставлено  въ  Прусстп  на  ту  высоту,  на  которой  мы  его 
видимъ  теперь.  Съ  этого  времени  пер1одически  появлялись  протесты 
со  стороны  врачей,  иногда  педагоговъ,  противъ  чрезм'Ьрнаго  обременен1Я 
учащихся  умственной  работой  и  указан1я  на  вредныя  посл'Ьдств1я  въ 
сфер'Ь  физическаго  развит1я  подростающаго  поколЬшя. 

Въ  1880  г.  общее  внимаше  ученаго  м1ра  и  публики  въ  Герман1и 
было  снова  привлечено  къ  этому  вопросу,  благодаря  докладу  д-ра  Гассе 
на  съ'Ьзд'Ь  германскихъ  псих1атровъ  въ  Айзенах-Ь.  Въ  этомъ  докладЬ» 
основанномъ  на  личныхъ  наблюден1яхъ  автора  надъ  семью  случаями  ду- 
шевнаго  разстройства  учениковъ  гимназ1и,  особенно  р'Ьзко  были  форму- 
лированы положешя  о  вредномъ  вл1янш,  которое  германская  школа 
оказываетъ  на  учащихся.  СъЬздъ  большинствомъ  одного  голоса  присое- 
динился къ  выводамъ  дооадчика.  Докладъ  и  резо.1Юц1я  произвели  боль- 
шую сенсащю.  Прусское  министерство  народнаго  просв-Ьщетя  обратилось 
къ  двумъ  корифеямъ  германской  науки,  проф.  Вирхову  и  Вестфалю,  наи- 
бол-Ье  выдающемуся  германскому  псих1атру,  съ  предложешемъ  предста- 
вить записку  объ  этомъ  предмете.  Эти  липа,  по  тщательномъ  изучении 
отчетовъ  многпхъ  германскихъ  среднихъ  учебныхъ  заведен1й,  а  также 
по  ознакомлен1И  съ  отчетами  н'Ькоторыхъ  домовъ  для  умалишенныхъ, 
пришли  къ  выводамъ,  далеко  расходящимся  съ  тезисами  д-ра  Гассе. 

Вирховъ  и  Вестфаль  въ  составленной  ими  записк*  высказываютъ 
уб^ждеше,  что  «пока  н-Ьгв  данныхъ  д.1Я  надлежащаго  сужден1Я  о  распро- 
странен1и  переутомлен1я  среди  учениковъ  гимназ1й».  Для  такого  сужде- 
н1я  прежде  всего  необходимо  установить  понят1е  о  среднемъ  ученике, 
въ  смысл'Ь  единицы  среднихъ  учебныхъ  способностей.  Процентъ  уче- 
никовъ, забол'Ьвающпхъ  душевными  и  нервными  бо.йзнями,  оказы- 
вается мен-Ье  средняго  "/^  забол^вающпхъ  въ  возрасти  отъ  15  до 
20  л'Ьтъ. 

На  этомъ  основанш  одинъ  директоръ  заведен1Я  для  умалишенныхъ 
высказываетъ  даже  мысль,  что  «ученики  высшихъ  к.1ассовъ  гимназш, 
благодаря  услов]ямъ  своей  жизни,  въ  большей  степени  защищены  отъ 
душевныхъ  бол-Ьзней  сравнительно  съ  юношами  этого  же  возраста  дру- 
гихъ  классовъ  населен1я». 

Если  и  зам-Ьчается  среди  учащихся  увеличен1е  числа  самоубШствъ 
въ  посл-Ьдисе  время,  то,  по  изсл'Ьдован1ямъ  Впрхова  и  Вестфаля,  это 
увеличен1е  мен'Ье  значительно,  ч'Ьмъ  общее  возростан1е  "/о  самоуб1Йствъ> 
наблюдаемое  въ  большихъ  городахъ  Герман1п. 

Едва-ли  не  самое  интересное  и  убедительное  во  всемъ  докладЬ  Вир- 
хова  и  Вестфаля  это  сравнительное   изсл'Ьдован1е  "/о  годныхъ  къ  воин- 
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ской  повинности  юношей,  прошедшихъ  гимназ1ю  н  не  проходнвшихъ  ее. 
Авторы  доклада,  на  основан1и  точныхъ  статпстическихъ  данныхъ,  утверж- 
даютъ,  что  «относительно  годности  къ  воинской  службе  молодые  люди, 
кончающге  курсъ  въ  гиыназ1яхъ,  представляютъ  несравненно  бол-Ье  бла- 
гопр1ятные  результаты,  ч-Ьмъ  юноши  этого-же  возраста,  посвятивппе  себя 
торговле  и  ремесламъ».  Этотъ  докладъ  и  прешя,  вызванный  по  его  по- 
воду въ  прусскомъ,  саксонскомъ  и  другихъ  н'Ьмецкихъ  парламентахъ, 
привели  къ  некоторому,  хотя  лишь  временному,  успокоешю  обш;ествен- 
наго  мн-Ьн^я.  Агитац1я,  поднятая  д-ромъ  Гассе  и  германскими  пси- 
Х1атрами,  им-Ьла,  однако,  и  практически  полезный  посл'Ьдств1я,  такъ 
какъ,  по  указанш  Вирхова  и  Вестфаля,  въ  германской  школ-Ь  про- 
изведены были  некоторый  изм'Ьнен1я  въ  спстем-Ь  распределешн  занятШ, 
чередован1я  отдыха,  бол-Ье  широкое  развитхе  фпзическнхъ  упражненШ, 
обращено  было  большее  вниман1е  на  школьную  гипену  и  т.  п. 

Шсколько  л-Ьтъ  назадъ  вся  Европа  была  взволнована  р^Ьчью  моло- 
дого германскаго  императора,  въ  которой  онъ  провозгласнлъ  необ- 
ходимость реформы  школьнаго  д^ла  въ  Гермаши.  АвгусгЬйшШ  аги- 
таторъ  не  ограничился  обш;ей  постановкой  вопроса,  а  въ  то  же  время 
прямо  указалъ  на  задачу,  которая  по  его  мн^шю  стоить  на  очереди: 
отм-Ьна  или  по  меньшей  м^Ьр^  ослабленте  классицизма  въ  гимназ1яхъ. 
Для  обсужден1Я  этого  вопроса  созвана  была  конференц1Я,  въ  которой^ 
приняли  участ1е  корифеи  германскаго  педагогическаго  п  ученаго  мхра. 
Агитащя  охватила  всю  Гермашю,  университетскШ  и  педагогпческ1Й  М1ръ 
разделился  на  два  лагеря:  одинъ,  отстаивавш1й  нынешнюю  классиче- 
скую систему  образован1я,  другой,  требовавшШ  ея  отмены  и  замены 
реальной,  т.  е.  смешанной  системой,  основанной  на  изученш  естество- 
знан1Я,  математики  п  новыхъ  языковъ. 

Въ  конференп1п  и  въ  вызванномъ  ею  умственномъ  двпжен1и  при- 
няли участ1е  таия  светила -науки,  какъ  Гельмгольцъ,  Людвигъ,  Вундтъ  и 
др.  Какъ  известно,  конференц1я  не  привела  къ  ожидаемой  реформе,  а 
скорее  послужила  къ  тому,  чтобы  обнаружить  высокую  устойчивость  со- 
временной классической  школы  въ  Гермаши.  Немногимъ,  однакожъ, 
известны,  особенно  у  насъ  въ  Росс1и,  причины  такого  исхода  конфе- 
ренщи.  Конечно,  одной  изъ  причинъ  этой  безрезультатности  оказа-тась 
крайняя  спутанность  техъ  систематическихъ  данныхъ,  которыми  распо- 
лагаютъ  педагоги,  но  больше  всего  выступило  по.1ное  отсутствхе  техъ 
основныхъ  психо-физ10логпческихъ  понятШ  объ  умственной  работе,  безъ 
которыхъ  спорягцтя  объ  этомъ  предмете  стороны  не  въ  состояв1и  не 
то.1ько  сговориться,  но  даже  понять  другъ  друга.  Въ  самомъ  деле,  въ 
основан1и  всехъ  жалобъ  на  современную  школьную  систему  лежитъ  мысль 
о  неправп.тьномъ  направлен]п  умственной  работы  учащихся  п  о  чрез- 
мерномъ  напряжен]и    духовныхъ  силъ  учащейся  молодежи    въ    ущербъ 
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интересамъ  ея  всесторонняго  развит1Я.  Въ  частности  противъ  класси- 
цизма раздаются  серьезныя  обвинешя  въ  томъ,  что  эта  система  особенно 
напрягаетъ  память  учащихся,  подавляетъ  разсудочность,  развивая  одно 
формальное  мышлен1е  и,  обременяя  юные  мозги  баластомъ,  составляетъ 
серьезное  прегтятств1е  для  живой  умственной  работы,  для  развпт1я  любо- 
знательности и  наблюдательности.  Наконецъ,  этой  системе  приписывается 
особенно  вредное  вл1ян1е  на  молодежь  въ  д'Ьл'Ь  переутомлен]я. 

Н-Ьтъ  сомн'Ьн1я,  что  въ  числ'Ь  побудительныхъ  причинъ,  вызвавшпхъ 
германскаго  императора  на  такой  шагъ,  было  его  убг)Жден1е  въ  томъ, 
что  классицизмъ  обусловливаетъ  переутомлен1е  молодежи  и  служитъ 
препятств1емъ  къ  ея  правильному  физическому  развит1ю.  Этимъ  уб^жде- 
шемъ,  весьма  распространеннымъ  въ  обществ-Ь,  объясняется  и  то  со- 
чувств1е,  которымъ  встречено  было  въ  большой  публигЬ  воззванте  мо- 
лодого германскаго  монарха.  Факты,  на  которыхъ  основаны  этого  рода 
жалобы,  им'Ьютъ  при  непосредственномъ  виечатл'Ьн1и  большувз  уб'Ьди- 
тельность,  и  уб'1жден1е  въ  обременптельномъ  и  вредномъ  вл1янш  клас- 
сической системы  образован1я  представляется  какъ  бы  очевиднымъ  и 
не  требующимъ  доказательствъ.  Стоитъ,  однакожъ,  только  перейти  отъ 
жадобъ  къ  серьезной  критик-Ь  и  отъ  последней  къ  опред'Ьленной  про- 
грамм-Ь  новой  системы  образовашя,  какъ  тотча,съ-же  обнаруживается 
отсутств1е  твердаго  яаучнаго  фундамента  для  такой  реформы.  Такъ  и 
случилось  съ  берлинской  конферентей:  прежде  всего  оказалось,  что 
первый  физ1ологъ  нашего  в'Ька  Гельмгольцъ  п  глава  современной  пспхо- 
лог1и  въ  Европ'Ь  Вундтъ — оба  выступили  защитниками  классицизма. 
Известный  химикъ  Гофманъ  заявилъ,  что  въ  его  лаборатор1и  лучшими 
работниками  всегда  были  студенты,  прошедш1е  курсъ  гимназ1и,  т.  е. 
классики.  Конференц1я  не  привела  ни  къ  какому  практическому  резуль- 
тату, но  она  не  прошла  безсл'Ьдно  д-кя  д'Ьла  школьнаго  образован1я. 
Она  обнаружила  воочш,  что  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  педагогика  не  будетъ 
опираться  на  научныя  и  физ10логическ1я  начала,  нпкашя  эмпирическ1я 
и  цифровыя  данныя,  никакая  критика,  основанная  на  началахъ  такъ 
называемаго  здраваго  смысла,  не  въ  состояши  будутъ  оказать  практи- 
ческаго  вл1ян1я  на  систему  современнаго  образован1я.  Въ  самомъ  Д'Ьл'Ь, 
вполн'Ь  естественно,  что  Гельмгольцъ,  Вундтъ,  да  и  вообще  люди,  при- 
выкш1е  къ  строго-научному  мышлен1Ю,  не  могутъ  брать  за  основу  сво- 
ихъ  разсужден1й  так1я  нвопред'Ьленныя  понят1Я,  какъ  умственная  ра- 
бота, утомлен1е,  нормальный  трудъ,  средняя  способности.  Въ  научно- 
дисциплинированномъ  ум-Ь  невольно  возникаетъ  рядъ  вопросовъ,  врод'Ь 
сл'Ьдующихъ:  дМствительно-ли  всякое  умственное  занят1е  представляетъ 
собою  въ  одинаковой  степени  умственный  трудъ,  въ  смысле  расхода 
чего-то,  какой-то  физической  или  духовной  энерг1и?  Можно-лп  найти 
м'Ьру  умственнаго  труда?  Какую  роль    играетъ  упражнен1е   въ  эконом1и 
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умственной  работы?  Какъ  отличить  нормальное,  т.  е.  возстановимое 
утомлеше  отъ  такъ  называемаго  переутомлен1Я,  т.  е.  мало  пли  вовсе 
невозстановимаго?  Гд-Ь  кончается  одно  и  начинается  другое?  Что  такое 
средн1й  ученпкъ,  какъ  его  опред-Ьдить,  да  п  существуета-ли  онъ?  Д-Ьй- 
ствптельно-ли  заучиваше  наизусть,  т.  е.  работа  памяти,  представляетъ 
форму  умственнаго  труда,  отличную  отъ  логической  деятельности  и  ко- 
торая изъ  нихъ  трудн-Ье,  т.  е.  скорее  влечетъ  за  собою  утомлеше? 
Какъ  отличить  психическ1я  явлешя  утомлешя  отъ  физическихъ,  не- 
посредственныя  и  временныя  посл'Ьдств1Я  усталости  отъ  отдаленныхъ  и 
бол1^е  постоянныхъ?  Какъ  велики  пределы  колебан1я  индпвидуальныхъ 
работоспособности  и  утомляемости?  Д^Ьйствительно-ли  пзучен1е  описа- 
тельной естественной  исторш  представляетъ  собою  умственную  работу, 
отличную  отъ  изучен1я  языковъ,  работу  бол-Ье  логическаго  характера? 
Эти  и  прут1е,  съ  ними  связанные  вопросы  выступаютъ  во  всей  грозной 
неприступности  предъ  умственнымъ  судомъ  каждаго,  кто  объективно 
и  научно  вздумаетъ  подвергнуть  критике  вопросъ  о  школьномъ  обра- 
зоваши. 

Современная  система  образован1Я,  какъ  она  есть,  со  всЬми  хоро- 
шими и  дурными  сторонами,  сложилась  историческимъ  путемъ,  росла  и 
развивалась  въ  тЬсной  связи  со  всей  жпзнью  и  держится  на  практп- 
ческпхъ  основахъ.  Чтобы  подвергнуть  эту  систему  серьезной  критик-Ь^- 
необходимо  выковать  новое  оруж1е — создать  научную  педагогику,  осно- 
ванную на  физ1ологическихъ  п  пспхологпческихъ  началахъ,  а  между 
т-Ьмъ  нужно  сознаться,  что  мы  еще  не  обладаемъ  и  азбукой  этой  буду- 
щей науки.  Необходимость  п  возможность  такой  науки  входить  въ  по- 
сл'Ьднее  время  все  бол-Ье  и  болЬе  въ  сознан1е  ученаго  м1ра  и  пм-Ьются 
уже  попытки  методическаго  изучешя  умственной  работы  и  умственной 
усталости. 

Одной  изъ  первыхъ  псшытокъ  этого  рода  сл'Ьдуетъ  признать  трудъ 
нашего  отечественнаго  пспх1атра  проф.  Спкорскаго,  который  первый 
просл-Ьдилъ.  какъ  наростан1е  утомлен1я  учащихся  выражается  въ  увелп- 
чеши  числа  ошибокъ  при  диктовке.  Въ  Европ1-,  наблюден1я  этого  рода 
были  произведены  лишь  н-Ьско-тькими  годами  посл-Ь  изсл-Ьдовашя  про- 
фессора Сикорскаго.  У  насъ  въ  Росс1и  надъ  вопросомъ  о  переутомленш 
работали  проф.  Щербакъ,  Манассеинъ,  Бекетовъ. 

Проф.  Крепелинъ,  гейде.1ьбергск1и  пспхтатръ  и  психологъ,  недавно 
подвергну.тъ  вопросъ  объ  умственной  работЬ  и  переутомленш  критиче- 
скому анализу,  прпчемъ  онъ  уже  воспользовался  всЬми  работами,  про- 
изведенными въ  этомъ  направлешп  германскими  врачами  и  педагогами. 
Крепелинъ  не  приходитъ,  однако-жъ,  ни  къ  какимъ  опред'Ьленнымъ  тео- 
ретическимъ,  ни  даже  практическимъ  заключешямъ.  Вс^  наб.1юден1я  надъ 
утомлешемъ  учащихся  подтверждаютъ  то.тько  объективными  доказатель- 
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ствами  существоваше  п  наросташе  утомлешя  во  время  классныхъ  занят1й, 
но  при  этомъ-же  обнаруживается  огромное  значеше  индивидуальности 
учениковъ  и  крупная  роль  массы  побочныхъ  обстоятельствъ  и  условШ. 

Надъ  переутомлен1емъ  не  мало  работали  въ  посл'Ьднее  время  и  во 
Франщи,  Итал1и  и  Англ1и;  достаточно  назвать  имена  Гальтона,  Моссо, 
Фере,  Бушара  и  др.  Благодаря  наблюден1ямъ  перваго,  мы  обладаемъ  уже 
довольно  полной  картиной  мозговаго  утомлешя  учащихся,  которое  выража- 
ется упадкомъ  возбудимости  органовъ  чувствъ,  ослаблешемъ  волевой  способ- 
ности, паден1емъ  памяти,  но  больше  всего  обнаруживается  въ  ослаблеши 
вниман1я — этой  основной  умственной  нашей  способности.  Изсл'Ьдован1я-же 
физ1ологовъ  въ  значительной  степени  разъяснили  намъ  тотъ  циклъ  из- 
м'Ьнешй,  которымъ  подвергается  организмъ  животнаго  и  человека  подъ 
вл1ян1емъ  чрезмерной  работы  и  недостаточнаго  или-же  несвоевремеенаго 
возстановлешя  силъ.  Мы  уже  въ  состояши  различить  3  вида  переутом- 
лешя: — мышечное,  нервное  и  чисто  психическое.  Мы  также  уже  разли- 
чаемъ  сл'Ьдующ1е  моменты  нервнаго,  а  равно  и  психическаго  переутом- 
лен1я:  1)  изм'Ьнен1я  химичесшя  и  б1ологическ1я  въ  самыхъ  клЬткахъ 
нервныхъ  центровъ,  2)  вредное  вл1яте  на  эти  центры  т-Ьхъ  хпмиче- 
скихъ  веществъ,  которыя  образуются  въ  мозгу  при  чрезм'Ьрной  нерв- 
ной и  умственной  работе,  такъ  называемыхъ  продуктовъ  распада  нерв- 
наго  вещества,  или  обм-Ьна  веществъ,  и  наконецъ,  З)  разстройства,  пре- 
терп^ваемьтя  при  чрезм-брной  работе  составомъ  крови  и  кровообраще- 
Н1емъ.  Мы  уже  обладаемъ  доказательствами,  благодаря  Бушару  и  его 
ученикамъ,  что  посл'Ьдшй  факторъ  сиособствуетъ  всякимъ  забол'Ьван1Ямъ 
другихъ  органовъ  т4ла  и  даже  облегчаетъ  завоеван1е  нашего  организма 
нашими  зл'Мшими  врагами — бактер1ямп.  Удалось  уже  выд-блить  и  уста- 
новить спец1альную  форму  .мхорадки  отъ  переутомлешя,  т.  е.  острое 
забол-Ьваше  крови,  вызванное  продуктами  чрезмЬрнаго  распада  нерв- 
ной ткани.  Безчисленныя  наблюдешя  надъ  ней  растен1ей  дали  уже  доста- 
точно богатый  матер1алъ  для  изучен]я  различныхъ,  правда  р-Ьзкихъ  и 
крайнихъ  формъ  переутомлешя. 

Несравненно  меньше  мы  подвинулись  въ  другой  половин-Ь  задачи — 
физ10догической.  Пока  им'Ьется  еще  мало  серьезныхъ  попытокъ  выяснить 
физ1ологпчески  и  психологически  природу  того,  что  принято  называть 
умственнымъ  трудомъ.  Работа  Крепелина,  несмотря  на  свое  заманчивое 
назван1е  «объ  умственной  работ'Ь»,  трактуетъ  исключительно  объ  утом- 
лен1и  и  отдых-Ь  и  обходитъ  самый  основной  вопросъ  —  объ  умственномъ 
труд'Ь.  Гальтонъ,  занимавш1йся  различными  практическими  сторонами 
этого  вопроса,  въ  глав'Ь  объ  энерпи,  обходитъ  психо-физ10логическую 
сторону  д-Ьла.  Одно  время  онъ  работалъ  надъ  практическими  способами 
изм'Ьрен1я  умственной  работоспособности  образованныхъ  людей,  но,  сколько 
мн!;  извъстно,  не  опубликовалъ  еще  результатовъ  своихъ  изысканШ. 
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Во  Франщи,  Фулье  въ  ц'Ьломъ  ряд'Ь  работъ  развпваетъ  свое  основ- 
ное положен1е,  что  всякш  психологпческ1Й  актъ  есть  спла  (1(1ёе-Гогсе). 
Примыкая  вполне  къ  учешю  Шопенгауэра,  что  воля  есть  основная  ду- 
ховная функщя,  Фулье,  къ  сожал'Ьн1Ю,  ограничивается  однпмъ  лишь  об- 
щимъ  пспхологическимъ  анализомъ  своей  идеи  о  психической  сил'Ь 
и  не  затрогиваетъ  вопроса  о  психической  рабогЬ  съ  фпз10логическоп 
стороны. 

Только  въ  работахъ  нов'Ьйшей  психо-физ10логической   школы,   полу- 
чившей свое  начало  и  широкое    развит1е    въ   Германш,    мы    находимъ 
попытки  поставить  на  физ10логическую  почву  вопросъ  объ  умственноыъ 
труд'Ь.  Творецъ  психо-физпкп,  ген1альный  Фехнеръ,  нетолько  в^рилъ  въ 
возможность  изы'Ьрен1я  интенсивности  умственныхъ  актовъ,  но  а  рпог!, 
на  основан1и  неразрывной  связи,  существующей  между  психической  ра- 
ботой и  нервными,  т.  е.  матер1альнымп  процессами,   онъ    считалъ   воз- 
можнымъ    утверждать,    что   законъ    сохранен1я    энерпи  долженъ  им'Ьть 
М'Ьсто  и  въ  сфер'Ь  психической  жизни.  Фехнеру,   однако-жъ,  не  удалось 
формулировать  точнымъ  образомъ  этотъ    законъ    п,    какъ   мы    увидимъ 
ниже,  онъ  дово.1Ьно  смутно  представлялъ  себ'Ь    форму,    въ   которой    за- 
конъ этотъ,  если  онъ  пм'Ьетъ    М'Ьсто    въ    психической    жизни,    долженъ 
зд-Ьсь  обнаруживаться.    Ученые,    продо.1жавш1е   вст^дъ    за    Фехнеромъ 
дальнейшую    разработку    пспхо-физики,    благоразумно    обходили    этотъ 
трудный  пункгь  и  бо.1ьше  мы  уже  не  встр'Ьчаемъ   въ  современной    фп- 
зюлогической  психолопп  попытокъ  прим-^нентя  закона   сохранен1я  сплъ 
къ  области  психпческихъ  явлен1й.  Вундтъ,  давппй  въ  своей  «(тгипс12и§;е 
йег  рЬу51о1о§,  Р8ус11о1о§1е»  сводъ   всЬхъ  данныхъ  и  учен1й  современной 
психо-фпз10лопи,  д'Ьлаетъ  серьезную    попытку    распространить    это    на- 
ча.10  на  нервныя  явлен1я    плп,  какъ  онъ  выражается,   на  нервную   ме- 
ханику, но  совершенно   не  касается   механизма   пспхическпхъ   явлений. 
Зато  въ  психо-физ1ологш  все  бол^е  и  бол'Ье  встречаются   въ  последнее 
время  работы,  поставивш1Я  себ'Ь  задачей  уяснить  основныя  понят1я  ме- 
ханики психпческихъ  процессовъ,  какъ-то:  психическая  энерпя,    психи- 
ческая масса,  изм'Ьрен1е  психпческихъ  актовъ  и  т.  п. 

Въ  недавно  появившейся  рабо1"е  в-Ьнскаго  ученаго  НбШег'а  «Рзу- 
сЫзсЬе  АгЪе11;»  мы  находимъ  довольно  подробный  сводъ  всЬхъ  этихъ 
попытокъ.  Наибо.тЬе  существенный  положен1я,  выставляемый  НоШег'омъ, 
сл'Ьдующ1я:  во-первыхъ  онъ  различаетъ  энерпю  психическую  отъ  массы, 
которой  облалаютъ  различный  представлен1я.  Онъ  пытается  вывести  для 
об'Ьнхъ  ве.1ичпнъ  энерпи  и  массы  формулы  аналогичныя  съ  т'Ьми,  ка- 
шя  приняты  въ  механик'Ь  для  этихъ  занят1й,  но  разум'Ьется  выводъ 
этихъ  форму.1ъ  представляется  совершенно  произвольнымъ.  Д.1я  психи- 
ческой работы  авторъ  прпнпмаетъ  формулу  А  (работа)— р.  з.,  гд'Ь  р= 
энергш    плп  СИЛ'Ь  психической,  а  5=пропденному  пути.  Какъ   пзвЬстно, 
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таково  опред'Ьлеше  и  формула   для  механической    работы;  з  изм'Ьряется 
пройденнымъ  за  время  работы  пространствомъ. 

Но  спрашивается,  что  означаетъ  з  въ  психической  работе?  На  первый 
взглядъ  казалось-бы  всего  проще  принять  зд-Ьсь  1;,  т.  е.  время,  или  про- 
должительность работы  за  м^Ьрило  пути.  Такъ  п  поступаетъ  большинство 
пспхо-физиковъ,  въ  томъ  числ'Ь  и  Крепелинъ.  Однако-жъ,  НбШег  отвер- 
гаетъ  этотъ  пр1емъ  и  утверждаетъ,  что  время  не  можетъ  служить  м'Ьри- 
ломъ.  «Конечно,  приводить  онъ  прим'Ьръ,  10  стражицъ  диктанта  пред- 
ставляютъ  большую  умственную  работу,  ч'Ьмъ  одна,  3  колонны  цифръ, 
складываемыхъ  вм'Ьст'Ь,  требуютъ  также  затраты  большаго  количества 
умственной  энерпи,  ч-Ьмъ  дв'Ь  колонны,  но  все-же  различ1е  зд-Ьсь  не  въ 
количеств'Ь  времени,  потребнаго  для  обоихъ  диктантовъ,  или  для  об'Ьихъ 
задачъ.  Есть,  заключаетъ  онъ,  въ  умственной  работ-Ь  какой-то  факторъ, 
соотв'ЬтствующШ  8,  т.  е.  величине  пути,  но  факторъ  этотъ  отнюдь  не 
время».  Такъ  НоГйег  и  оставляетъ  открытымъ  вопросъ,  въ  чемъ-же  за- 
ключается этотъ  моментъ  экстенсивности,  т.  е.  протяжен1Я  въ  области 
умственнаго  труда.  Въ  работ'Ь  НбШег'а  сладуетъ  признать  наибол'Ье 
плодотворнымъ  поставленный  имъ  вопросъ,  что  собственно  сл-Ьдуетъ  счи- 
тать умственной  работой  и  что  н'Ьтъ?  Другими  словами,  всякое-ли  ум- 
ственное явлеше  сл-Ьдуотъ  признавать  работой? 

Какъ  изв-Ьстно,  и  физическ1Я  т-Ьла  представляются  въ  двухъ  состоя- 
Н1яхъ — покоя  и  движен1я  или,  какъ  говорятъ,  пассивномъ  и  активномъ. 
Представляетъ-ли  психическая  жизнь  н'Ьчто  аналогичное?  Что  даже  не 
всякое  движете  сл-Ьдуотъ  считать  работой,  можетъ  служить  доказатель- 
ствомъ  и  прим-Ьромь  такъ  называемое  галилеевское  двпженхе  въ  без- 
воздушномъ  пространств'Ь,  съ  постоянной  скоростью  и  въ  неизм'Ьняю- 
щемся  направленш. 

Подъ  работой,  какъ  изв-Ьстно,  разум-Ьготъ  эффектъ,  произведенный 
силою,  или  который  она  можетъ  произвести.  Но  сила  можетъ  обнару- 
живаться въ  двухъ  видахъ — статически,  въ  вид'Ь  напряжен1я,  и  динами- 
чески или  кинетически,  т.  е.  въ  форм-Ь  движешя.  И  только  эту  послед- 
нюю форму  направлен1я  силы  мы  называемъ  работой. 

Весьма  важно  разумеется  было-бы  определить,  катя  формы  умствен- 
ной деятельности  следуетъ  признавать  активными,  представителями  ра- 
боты, и  как1я  явлеюя  психической  жизни  можно  считать  состоян1Ями 
психическаго  покоя  или  напряжен1я?  По  мнен1Ю  НоШег'а,  то,  что  принято 
называть  представлен1емъ  или  образомъ  предметовъ,  следуетъ  признавать 
за  недеятельное  психическое  состоянхе,  съ  которымъ  не  связанъ  ни- 
какой умственный  трудъ.  Лишь  сужден1е  или  идсацгя,  по  терминолопи 
англШской  психологш,  есть  представительница  пстиннаго  логическаго 
труда.  Такимъ  же  образомъ  авторъ  принимаетъ,  что  чувствован1е  соот- 
ветствуетъ  въ  М1ре  психическомъ   одному   лишь    состоян1ю  напряжешя, 
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но  не  движен1я,  почему  оно  и  не  можетъ  считаться  впдомъ  душевной 
работы.  Зато  хот'Ьн1е  или  волен1е  представляетъ  собою  несомненную 
форму  психической  работы. 

Къ  сожал'Ьн1ю,  эти  положен1я,  который  могли  бы  оказаться  весьма 
плодотворными  и  руководящими  въ  учен1и  объ  умственной  рабогЬ,  авто- 
ромъ  не  доказываются,  что,  впрочемъ,  довольно  трудно  при  нын'Ьшнемъ 
состоян1и  науки,  и  поэтому  являются  лишь  одними  остроумными  пред- 
положешями. 

Объясняется  это  гЬмъ,  на  нашъ  взглядъ,  что  НоШег  почти  все  время 
не  сходить  съ  почвы  чисто  психаческихъ,  пли  в^рн^е  спекулятивныхъ 
соображешй  и  мало  пользуется  т'Ьыи  данными,  который  уже  добыты  и 
установлены  современной  психо-физ1ологической  наукой.  Намъ  кажется, 
что  комбинируя  эти  посл'Ьдн1Я  данный  съ  чисто  психическимъ  анализомъ, 
можно  подвинуться  въ  установлен1и  основныхъ  понят1й  механики  ум- 
ственнаго  труда.  Нижеследующее  изложен1е  представляетъ  собою  подобную 
попытку,  насколько  это  позволяетъ  современное  состоян1е  психо-физ1о- 
лопи.  Не  задаваясь  отнюдь  широкой  претенз1ей  постановки  во  всемъ 
ея  объеме  задачи  объ  умственномъ  труде,  мы  ограничимся  здесь  лишь 
однимъ  изъ  наиболее  выдающихся  и  вместе  съ  темъ  наиболее  доступ- 
ныхъ  пунктовъ — учен1емъ  о  сохранен1п  энерпп  въ  области  мысли,  съ 
точки  зрешя  физ1ологической  работы. 

Начало  сохранешя  энергш  явилось  резу.1ьтатомъ  установлешя  точнаго 
П0НЯТ1Я  о  работе  и  энерпи.  Подъ  работой  разумеютъ  всякое  действ1е, 
следствхемъ  котораго  яв.1яется  перемещеше  въ  пространстве  какого 
либо  весомаго  тбла,  и  работа  измеряется  произведен1емъ  изъ  массъ  на 
пройденное  пространство. 

Все  известныя  намъ  силы  природы,  какъ  светъ,  теплота,  электриче- 
ство, сами  по  себе  суть  лпшь  виды  молекулярнаго  движешя  и  спо- 
собны произвести  перемещен1е  телъ,  а  стало  быть  могутъ  быть  причи- 
нами или  силами,  производящими  механическую  работу.  Такъ,  молеку- 
лярный движен1я  частицъ  пара  могутъ  превратиться  въ  движете  .юкомо- 
тива.  При  работе  псчезаетъ  известное  количество  внутренняго  движешя 
частицъ  пара  или  тепла.  Доказано,  что  эта  [^потеря  тепла  пропорц1с- 
нальна  количеству  развиваемаго  движешя. 

Когда  два  тела  трутся  одно  объ  другое  и  получается  при  этомъ 
нагреван]е  этихъ  'гЬлъ,  мы  имеемъ  обратный  случай — превращен1я  меха- 
нической работы  или  движен1я  въ  теплоту.  Не  всегда,  однако-жъ,  потеря 
тепла  сопровождается  механическимъ  эффектомъ — двпжен1емъ.  Иногда 
теплота  расходуется  на  биутреннее  перемещеше  частицъ  вещества. 
Все  тела,  особенно  газы, — жидк1я  и  твердый  тела — въ  меньшей  степени, 
расширяются  подъ  вл1ян1емъ  сообщеннаго  имъ  тепла  пли  нагревашя. 
Въ  этомъ  с.тучае  теплота,  теряемая  другимъ  тбломъ,  такъ-называемымъ 
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источникомъ  тепла,  тратится  не  на  механичесшй  эффектъ,  а  на  изм-Ь- 
нен1е  внутренняго  разстоян1я  яастпцъ  въ  т'Ьлахъ,  поглощающихъ  теплоту, 
или  нагр'Ьваемыхъ.  Работу  этого  рода  называютъ  дисгрегащоннои.  Она, 
въ  свою  очередь,  можетъ  обратно  превратиться  въ  молекулярную,  если 
частицы  вещества  придутъ  въ  свое  первоначальное  взаимное  положеше, 
т.  е.  гЬло  приметъ  свой  прейсн1Й  объемъ  и  при  этомъ  выд'Ьлитъ  теплоту. 
Такимъ  образомъ,  молекулярная  работа  можетъ  превращаться  какъ  въ 
механическую,  такъ  и  въ  дисгрегац1онную  и  обратно,  И  начало  сохра- 
нен1я  энерпи  утверждаетъ,  что  сумма  всЬхъ  этихъ  трехъ  формъ  работы — 
молекулярной  (тепла),  дисгрегацхонной  и  механической,  остается  для 
даннаго  т'Ьла  всегда  неизменной. 

Но  теплота  есть  лишь  одинъ  изъ  видовъ  молекулярнаго  движен1я; 
существуютъ  еще  и  друг1я  формы,  какъ  св4тъ,  электричество,  магне- 
тизмъ.  И  къ  нимъ  вполн'Ь  прим'Ьнимъ — по  крайней  м-Ьр-Ь  въ  теорш — 
законъ  сохранешя  энерпи.  При  переход-Ь  любой  молекулярной  формы 
движешя  въ  механическое  и  дисгрегац1онное  движен1е  сумма  движен1я 
всЬхъ  3-хъ  формъ  остается  постоянной.  Изъ  этого  также  сл^дуотъ,  что 
всЬ  виды  молекулярнаго  движешя  могутъ  переходить  одинъ  въ  другой, 
напр.  электричество  ыожетъ  обратиться  въ  теплоту,  и  обратно,  и  т.  п. 

Такова  въ  своей,  наибол-Ье  общей,  форм'Ь  сущность  начала  сохра- 
нен1я  силъ.  Однако-жъ,  въ  такой  форм^  начало  это  бол^е  изв-Ьстно  подъ 
пменемъ  принципа  единства  всЬхъ  силъ  и  ихъ  превращешя  изъ  одной 
формы  въ  другую. 

Уже  а  рг1ог1  можно  ожидать,  что  начало  сохранешя  энерпи,  имею- 
щее м-Ьсто  при  переходахъ  силы  или  движен1я  изъ  одной  формы  въ 
другую,  должно  также  обнаруживаться  въ  пред'Ьлахъ  одного  и  того-же 
вида  движен1я,  въ  различныхъ  его  фазахъ. 

Въ  самомъ  д-Ьл-Ь,  предположимъ,  что  какое-нибудь  гЬло  находится  на 
высогЬ  Л  отъ  поверхности  земли.  Оно,  подъ  вл1яшемъ  силы  тяжести,  на 
него  действующей,  стремится  упасть  на  землю  съ  известной  скоростью. 
Очевидно,  что  до  начала  падешя,  въ  моментъ,  когда  т-Ьло  р  еще  нахо- 
дится на  высоте  /г,  оно  обладаетъ  известной  энерпей,  которая  изме- 
ряется скоростью  его  паден1Я  на  землю.  Но  тело  2^  не  могло  очутиться 
на  высогЬ  к  безъ  того,  чтобы  на  это  поднят1е  не  было  затрачено  из- 
вестное количество  силы.  Наблюден1я  и  вычислен1я  показываютъ,  что 
работа,  потраченная  на  поднят1е  тела,  равна  той  энерпи,  которою  обла- 
даетъ поднятое  или  брошенное  вверхъ,  на  высоту  Л,  тело.  При  этомъ 
безразлично,  будетъ-ли  тЬло  брошено  вверхъ  механической  силой,  т.-е. 
ка1шмъ-нибудь  другимъ  двигающимся  тЬломъ,  или  поднят1е  произойдетъ 
вследств1е  затраты  какой-либо  молекулярной  силы,  какъ  теплота,  напри- 
меръ, — соответств1е  между  затратой  и  сообщенной  телу  энерпей  всегда 
сохраняется. 
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Итакъ  предположимъ  теперь,  что  поднятое  гЬдо  удерживается  на 
высот'Ь  какимъ-либо  способомъ — подв'Ьшиван1емъ,  подпоркой  и  т.  п.  Въ 
такомъ  положешп  равнов'Ьс1я  гЬло  р  можетъ  оставаться  на  этой  высогЬ 
неопред'ЬдеБНое  время,  пока  преиятств1е  къ  падеяш  не  будетъ  устра- 
нено. Спрашивается,  не  нарушается-ли  этимъ  состоян1е11ъ  покоя  гЬла  р 
законъ  сохранен1я  энерпи?  Чтобы  уяснить  себ'Ь  это  кажущееся  нару- 
шеше  закона,  мы  вводимъ  новое  понят1е  о  скрытой  илп  потенщальной 
энерпи  и  говоримъ;  гЬло  р  на  высоте  Л  все  время,  пока  оно  остается 
въ  поко'Ь,  заключаетъ  въ  себ'Ь  въ  скрытомъ  видЬ  ту  силу,  или  энергш, 
которую  оно  получило  при  подъем-Ь  вверхъ  и  которую  оно  способно 
полностью  обнаруживать  въ  тотъ  моментъ,  когда  препятств1е  къ  его 
паден1ю  уничтожается. 

Мы  приходимъ  такимъ  путемъ  къ  различенш  двухъ  формъ  механи- 
ческой энергш:  1)  живой,  т.-е.  обнаруживающейся  въ  реальномъ  дви- 
жен1и  и  2)  скрытой,  которая  можетъ  и  должна  неизбежно  обнаружиться 
впосл'Ьдствш.  При  этомъ  законъ  сохранешя  энерг1п  претерп^ваетъ  новое 
превращен1е:  онъ  гласить  уже,  что  количество  живой  энергш,  сообщен- 
ной гЬлу  при  поднятш  его  вверхъ,  равно  количеству  скрытой  или  по- 
тенц1альнон  энерпи,  содержащейся  въ  поднятомъ  т^л-Ь.  Эта-же  потен- 
Ц1альная  энергк  въ  свою  очередь,  при  исчезновении  препятств1й,  обра- 
щается въ  живую  энерпю,  равную  той,  которая  израсходована  была  на 
поднят1е  т'Ьла  на  высоту  Л. 

Понят1е  о  скрытомъ,  потенцтальномъ  или  возможномъ  движен1и  тре- 
буетъ  н'Ькотораго  разъяснен1я.  На  первый  взпядъ  кажется,  что  въ 
этомъ  понятш  есть  что-то  фиктивное.  Что  такое  возможная  работа?  воз- 
можное движен1е?  В'Ьдь  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  будетъ  существовать  пре- 
пятств1е,  движен1е  не  можетъ  обнаружиться,  а  поэтому — то,  что  мы  назы- 
ваемъ  возможной  работой,  можетъ  иногда  оказаться  невозмоэюной  рабо- 
той. Какимъ-же  образомъ  мы  можемъ  установить  соотв'Ьтств1е  между 
дМствительной  силон,  т.-е.  реальнымъ  движен1емъ  (механическимъ  или 
молекулярнымъ)  и  возможнымъ,  т.-е.  т'Ьмъ,  что  еще  не  существуетъ? 
Возражеше  это  было-бы  весьма  в-Ьскпмъ,  еслибы,  къ  счастью,  самое 
выражеше  «скрытая,  потенц1а.1ьная  энерг1я>  не  было-бы  чисто  услов- 
нымъ.  Въ  сущности,  каждый  разъ,  когда  мы  говоримъ  о  скрытой  или 
запасной  энергш,  мы  этимъ  терминомъ  обозначаемъ  лишь  такую  форму 
живой  энерпи,  такого  дМствительнаго  молекулярнаго  движен1я,  которое 
не  поддается  нашему  изсл-Ьдовашю.  Когда,  напрпм'Ьръ,  гЬло  р  находится 
неподвижно  на  высоте  А  всл'Ьдствхе  того,  что  оно  подвешено,  гЬло  это 
находится  во  вн-Ьшнемъ  поко'Ь,  но  присущая  этому  т'Ьлу  запасная  энерг1я 
или  величина  силы  тяжести  проявляется  нетолько  въ  молекулярномъ 
колебанш  частицъ  этого  т'Ьла,  но  и  въ  напряженш  всего  гЬла  (его  давле- 
ше  на  подпорку,  натягиван1е  поддерживающей  веревки  и  т.  д.).  Уже  одно 
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то,  что  въ  любое  мгновенте  можно  превратить  это  невидимое,  скрытое 
напряжен1е  въ  видимое  двилсен1е,  уничтоживъ  препятствие,  мешавшее 
последнему,  показываетъ,  что  между  явнымъ  движен1емъ,  т.-е.  живой 
энерпей,  и  скрытой — различте  бол^е  внешнее,  чЬмъ  по  существу.  Правы, 
поэтому,  т^  (Вундтъ,  напр.),  которые  утверждаютъ,  что  законъ  сохра- 
нен1я  энерпи  означаетъ  равенство  вс^хъ  видовъ  д'Ьйствительной  живой 
силы  и  работы  и  постоянство  суммъ  двухъ  главныхъ  видовъ  работы — 
внешней,  механической,  и  внутренней,  молекулярной.  Быть  можетъ,  впо- 
сл^дствш,  если  наука  овлад^Ьотъ  методами  изучен1я  молекулярнаго  дви- 
жешя,  выражеше  «скрытая  энерпя»  исчезнетъ  изъ  физики.  Пока-же 
оно,  какъ  вспомогательное  понят1е,  необходимо  и  значительно  упрощаетъ 
и  облегчаетъ  анализъ  физико-механическихъ  явленШ. 

Химическ1е  процессы  представляютъ  полную  аналопю.  Въ  каждомъ 
тбл^  кроме  физическаго  равнов'Ьс1я  молекулъ,  имеется  еще  и  химическое 
равновес1е  атомовъ,  изъ  которыхъ  построены  частицы  или  молекулы.  Въ 
каждой  молекул-Ь  атомы  двигаются  и  совершаютъ  колебан1я  въ  изв^ст- 
ныхъ  пределахъ.  Т^ла,  находящ1яся  въ  жидкомъ  состоян1и,  легче  разла- 
гаются химически  подъ  вл1яшемъ  тепла,  св^та,  электричества  и  проч., 
ч-Ьмъ  гЬла  твердыя.  Но  и  самая  химическая  устойчивость  представляетъ, 
подобно  физической,  различный  степени;  есть  химическ1я  соединешя 
бол^е  и  мен^е  стойюя — они  не  одинаковомъ  состоян1И  противостоять  раз- 
лагающему ВЛ1ЯНШ  какой-либо  силы.  Для  того,  чтобы  бол^е  стойкое  хи- 
мическое соединеше  могло  перейти  въ  мен^е  стойкое,  необходимо 
известное  разъединен1е  атомовъ,  что  достигается  сообщен1емъ  данному 
тЬлу  изв'Ьстнаго  количества  тепла  или  молекулярной  силы.  Превращен1е 
химическихъ  соединен1Й  изъ  одной  формы  въ  другую  сопровождается, 
стало  быть,  такимъ-же  переходомъ  живой  молекулярной  работы  въ  за- 
пасную и  обратно,  какъ  это  наблюдается  и  при  переходахъ  гЬлъ  изъ 
одного  физическаго  состояшя  въ  другое. 

А  рг1ог1  мы  можемъ  поэтому  предполагать,  что  при  превращен1яхъ 
химическихъ  т^лъ  однихъ  въ  друпя,  или,  говоря  проще,  при  химиче- 
скихъ процессахъ,  законъ  сохранен1я  силъ  долженъ  также  имЬть  мЬсто, 
какъ  и  для  физическихъ  явленШ;  однако-жъ,  прямыхъ  доказательствъ  мы 
еще  не  им^емъ,  вследствге  крайней  сложности  явленШ  п  трудности 
точно  изм'Ьрить  количество  затрачиваемой  и  освобождаемой  силы. 

Химическ1е  процессы  составляютъ,  какъ  известно,  основу  всЬхъ  бю- 
логическихъ  явлен1Й.  ВсЬ  ткани  живыхъ  организме  въ  состоятъ  изъ  слож- 
ныхъ  химическихъ  соединешй,  содержащихъ  углеродъ  п  называемыхъ 
органическими.  Соединен1я  эти  отличаются  весьма  сложнымъ  составомъ 
своихъ  молекулъ  и  крайней  неустойчивостью  равнов'Ьс1я  или,  какъ  гово- 
рятъ,  лабильностью.  Физ10логическ1е  процессы  въ  организме  состоятъ  въ 
сгоран1и,  т.-е.  окислен1и  этихъ  молекулъ  кислородомъ   воздуха,  прпчемъ 
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молекулы  распадаются  на  бол'Ье  простьш  гЬла,  освобождая  прп  этомъ 
значительное  количество  живой  силы.  Нервная  ткань  построена  изъ 
наиболее  сложныхъ  химпческихъ  т'Ьлъ,  въ  высшей  степени  неустойчи- 
выхъ,  нервное  волокно,  какъ  и  нервная  клетка,  представляетъ  собой 
см'Ьсь  разлпчныхъ  химпческихъ  тЬлъ — б^лковыхъ  и  жпровыхъ. 

Всл'Ьдств1е  крайней  неустойчивости  химпческихъ  гЬлъ,  составляю- 
щпхъ  нервную  ткань,  последняя,  даже  и  въ  то  время,  когда  никакое 
раздражен1е  извнЬ  не  вл1яетъ  на  нервную  систему,  не  находится  въ 
С0СТ0ЯН1И  абсолютнаго  покоя  п  служитъ  ареной  постоянныхъ  внутрен- 
нихъ  движен1п.  Эти  химичесшя  гЬла  сами  по  себ'Ь  местами  разлагаются, 
освободивш1еся  атомы  опять  въ  свою  очередь  соединяются  съ  другими, 
также  сложными;  изъ  разложившихся  сложныхъ  молекулъ  выд'Ьляются 
бол'Ье  простыя.  Такимъ  образомъ,  процессъ  разложен1Я  и  соединен1Я, 
образован1е  простыхъ  и  сложныхъ  гЬлъ,  и  соответственное  освобождеше 
живой  силы  и  накоплен1е  запасной  характеризуютъ  состояние  покояща- 
гося  нерва,  т.-е.  не  подвбргаюш,агося  раздражен1ю  извн^.  Мы  знаемъ, 
однакожъ,  что  такой  покоюпцйся  нервъ  не  обнаруживаетъ  самостоятель- 
ныхъ  разрядовъ  энергш,  изъ  чего  мы  должны  заключить,  что  въ  покой- 
номъ  С0СТ0ЯН1И  нервная  ткань  представляетъ  равнов'Ьс1е  внутреннихъ 
молекулярныхъ  колебанШ,  причемъ  количество  освобождающейся  внутри 
живой  и  накопляющейся  скрытой  силы  всегда  равно  и,  нейтрализуя  одна 
другую,  ошЬ  не  обнаруживаются  вн^шнимъ  образомъ. 

Высказывая  эти  соображен1я  относительно  начала  сохранен1Я  энергш 
въ  нервной  спстем'Ь,  Вундтъ  называетъ  процессъ  разложешя  сложныхъ 
соедпнешй  и  образоваше  стопкихъ  положительной  работой,  процессъ-же 
образован1Я  вновь  сложныхъ  нестойкихъ  соединешй  и  накопден1е  по- 
тенц1альной  силы — онъ  опред'Ьляетъ  какъ  отрицательную  молекулярную 
работу.  Законъ  сохраненгя  энергш  въ  сфергь  нераной  системы,  по  Вунд- 
ту,  сводится  къ  тому,  что  въ  'нервгь,  не  подвергающемся  раздраженгю, 
внутреннее  молекулярное  равновгьсге  достигается  равенствомъ  обоихъ 
видовъ  работы,  положительной  и  отрицательной. 

Замечательно,  однакожъ,  что  Вундтъ,  подойдя  совершенно  близко  къ 
этому  заключенш,  останавливается  передъ  нимъ,  не  решаясь  его  форму- 
лировать, на  что,  какъ  мы  увидпмъ  нпже,  у  Вундта  имеются  серьезныя 
основашя.  Главное  изъ  нпхъ  то,  что  п  во  время  полнаго  покоя  нервной 
системы,  конечно  лишь  кажущагося,  процессъ  питан1я,  т.-е.  возстановле- 
шя  нервной  ткани,  не  прекращается. 

Химическое,  а  стало-быть,  и  физико-механическое  равнов'Ьсхе  въ  по- 
коющемся  нерве  или  кл-Ьтке  есть  поэтому  результатъ  сложнаго  взапмо- 
действ1я  между  химическими  процессами  и  питательнымп,  или  возста- 
новнтельными.  При  такомъ  взаимодейств1и  этихъ  двухъ  родовъ  нервныхъ 
прецессовъ,  понятное  д^ло,  почти   невозможно  выделить  первые  и  пре- 
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дугадать,  въ  какомъ  отношен1и  находятся  въ  нихъ  обЬ  формы  эяерпи — 
живая  и  потенц1альная.  Но  если  уже  въ  нед'Ьятельномъ  состоян1и  нерв- 
ная система  представляетъ  так1я  трудности  для  опред'Ьлен1я  равенства 
превращешя  энерпи,  то,  очевидно,  что  трудности  эти  значительно  воз- 
ростаютъ,  когда  мы  переходимъ  къ  изучен1ю  явлен1Й  нервнаго  возбуж- 
дешя,  т.- е.  т'Ьхъ  молекулярныхъ  колебашй  въ  нервномъ  веществЬ,  как1я 
вызываются  въ  посл'Ьднемъ  подъ  вл1ян1емъ  вн'Ьшняго  раздражителя. 

Вундтъ  сл'Ьдующимъ  образомъ  представляетъ  себ'Ь  механизмъ  нерв- 
наго  возбужден1я.  По  его  мн-Ьптю,  положительная  молекулярная  работа, 
связанная  съ  распаден1емъ  сложныхъ  химическихъ  соединен1й  въ  нервной 
ткани,  составляетъ  основу  явлен1й  нервнаго  возбужден1Я,  т.-е.  импуль- 
совъ,  посылаемыхъ  нервными  центрами  къ  мышцамъ.  Такъ  называемое 
угнетеше  или  торможеше  связано,  наоборотъ,  съ  отрицательной  молеку- 
лярной работой  и  химическимъ  возстановлешемъ.  «Въ  нед'Ьятельномъ 
состояши  нервной  ткани,  говоритъ  Вундтъ,  процессы  возбуждешя  и 
угнетен1я  выравниваются  и  равнов'Ьсте  поэтому  не  нарушается.  Однако-жъ 
процессъ  этотъ  неравномерно  распред^лонъ  между  двумя  большими 
отд'Ьлами  нервной  ткани — собственно  нервами  и  клетками.  Въ  нервахъ, 
въ  сиокойномъ  состояши,  преобладаетъ  освобождеше  энерпи,  въ  кл^Ьт- 
кахъ,  наоборотъ,  накоплен1е  потенщальной  или  отрицательной  работы». 

Когда  вн'Ьшнее  раздражеше  достигаетъ  нервныхъ  центровъ  и  возни- 
каетъ  процессъ  нервнаго  возбуждешя,  то,  по  взгляду  Вундта,  разделяе- 
мому и  другими  физ10логами,  одновременно  усиливаются  оба  вида  хими- 
ческихъ изм^ненШ — разложен1е  и  возстановлеше  химическихъ  соединешй. 
Соответственно  этому  совершается  одновременно  какъ  освобождеше 
живой  энерг1и,  такъ  и  накоплеше  и  притомъ  такъ,  что  въ  начале,  т.-е. 
при  слабыхъ,  раздражешяхъ,  преобладаетъ  развит1е  потенщальной  энерпи, 
всдедств1е  чего  угнетен1е  беретъ  перевесъ  надъ  положительнымъ  воз- 
бужден1емъ,  отчего  и  не  получается  сначала  никакой  внешней  реакцш 
при  слабыхъ  раздражен1яхъ.  Но,  съ  усилен1емъ  раздражешя  постепенно 
работа  положительная — освобожден1е  энерпи — беретъ  верхъ  надъ  отри- 
цательной; импульсъ  возбужден1я  преодолеваетъ  угнетеше,  составляющее 
тормазъ  для  импульса,  и  получается  положительное  возбужден1е,  т.-е.  въ 
нервныхъ  центрахъ  развивается  импульсъ,  который  разряжается  въ 
периферическихъ  органахъ. 

Допустивъ  вместе  съ  Вундтомъ  различ1е  въ  характере  физико-хими- 
ческихъ  процессовъ,  совершающихся  въ  нерве  и  к-тЬтке,  мы  этимъ  са- 
мымъ  приходимъ  къ  выводу,  что  для  каждаго  отдельно  взятаго  момента, 
такъ- же  какъ  и  для  каждой  отдельной  точки  нервной  системы,  законъ 
сохранешя  энерпи  наврядъ-ли  можетъ  существовать. 

Проблемма  сохранен1я  энерг1и  въ  нервной  системе  представляется 
поэтому  въ  следующемъ  виде.  Помимо  воздейств1я  со  стороны  внешней 


ЗаКОНЪ   ЭК0Н0М1И   ВЪ    УМСТВЕННОМЪ   ТРУДЪ.  163 

среды  (раздражеше)  и  со  стороны  организма  (питаше,  кровообращен1е 
и  проч.)  нервная  система  сама  по  себЬ  есть  постоянная  арена  автома- 
тически совершающихся,  взаимно  противоположныхъ  процессовъ  соеди- 
нешя  и  распаден1я  веп1,ества  и  соответственно  этому — освобожден1с  и 
накоплешс  энерпи. 

Въ  то-же  время  нервная  система  получаетъ  отъ  организма  не  одну 
матер1адьную  пищу,  она  получаетъ  и  молекулярную  силу  въ  форм-Ь  тепла, 
сообщаемаго  ей  кровью,  въ  ней  циркулирующей.  Стало  быть,  къ  хими- 
ческому возд'Ьйств1ю  присоединяется  и  физическое.  Возд'Ьйств1е  внешней 
среды  вводитъ  новый  факторъ  въ  вид-Ь  раздражителя,  который  долженъ 
быть  разсматриваемъ  прежде  всего  какъ  изв1^стныи  источникъ  живой 
силы,  сообщаемой  нервной  систем'Ь  извн^.  Вм'ЬсгЬ  съ  гЬмъ,  нервная 
система  получаетъ  постоянно  и  отъ  всего  организма  волны  такой  живой 
силы,  въ  внд-Ь  рефлексовъ  отъ  внутреннихъ  органовъ. 

Но  внешняя  среда  нетолько  служитъ  для  нервной  системы  источнж- 
комъ  энерг1п,  но  въ  то-же  время  она,  эта  среда,  потребляетъ  известное 
количество  энерпи,  которое  нервная  система  расходуетъ  въ  вид^  дви- 
жешя.  Нервные  центры  посылаютъ  разряды  нервной  энерг1и  по  всЬмъ 
направлен1ямъ  ко  всЬмъ  органамъ  т^ла,  къ  мышцамъ,  органамъ  чувствъ, 
сосудамъ,  пищеварительнымъ  п  другпмъ  органамъ.  Уже  одинъ  перечень 
всЬхъ  этпхъ  факторовъ,  физическыхъ  к  хпмическихъ,  внешнихъ  и  внут- 
реннихъ, показываетъ,  сколько  непреодолимыхъ  трудностей  ожидаетъ 
всякую  попытку  точно  проследить  законъ  сохранен1Я  энерпи  въ  нерв- 
ныхъ  процессахъ. 

Приходъ  и  расходъ  силъ  представляетъ  въ  нервной  систем'Ь  бол^е 
сложное  отношен1е,  ч^мъ  въ  растительныхъ  органахъ  нашего  т^ла,  И 
тутъ  прежде  всего  фондомъ  всего  процесса  служить  определенная  сумма 
запаснаго  хпыпческаго  вещества  и  въ  нервахъ  и  кл^ткахъ  и  соответ- 
ственное определенное  количество  запасной  нервной  энерпи.  Источни- 
комъ  новаго,  необходпмаго  для  возстанов.'1ен1Я  химическаго  вещества, 
или  ппщи,  является  для  нервной  системы  самъ  органпзмъ,  т.  е.  расти- 
тельные органы  и  кровь.  Органнзмъ  же  является  и  главнымъ  потреби- 
телемъ  нервной  силы,  такъ  какъ  последняя  требуется  и  расходуется 
везде,  где  совершается  работа  какого-.1ибо  органа  нашего  тела.  Въ  от- 
лич1е  отъ  растительной  части  организма,  постоянно  расходующей  извест- 
ную сумму  живой  силы,  тепла,  на  внешнюю  среду,  нервная  система, 
наоборотъ,  постоянно  получаетъ  извне  посредстврмъ  органовъ  чувствъ 
определенную  сумму  живой  энерпп  въ  виде  свЬта,  звука,  тепла,  дав- 
лен1я,  электричества  и  пр.  ^1ожно  сказать,  что  тогда  какъ  растительная 
часть  организма  получаетъ  извне  матерхальную  ппщу,  нервная  система 
погдощаетъ  изъ  окружающей  среды  динамическую  пищу.  Здесь,  одна- 
кожъ,  обнаруживается   еще    одно   резкое  отлич1е  нервной    системы   отъ 
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растительной.  Въ  то  время,  какъ  въ  последней  приходъ  извн^  химиче- 
скаго  матер1ала  играетъ  значительную  роль  въ  сравнен1И  съ  т'Ьмъ 
запасомъ  химическаго  матер1ала,  которымъ  организмъ  располагаетъ 
для  работы  въ  клЬткахъ,  въ  нервной  систем!',  мы  впдимъ  какъ 
разъ  обратное.  Главнымъ  фондомъ  для  нервныхъ  процессовъ  служить 
тотъ  запасъ  химическаго  вещества,  который  заложенъ  въ  нервныхъ 
кл'Ьткахъ.  Мало  того,  нервная  система  сама  всегда  какъ  бы  заряжена 
изв'Ьстпымъ  количествомъ  молекулярной  энерг1и.  Нервная  система,  въ 
отлич1е  отъ  растительныхъ  органовъ,  можетъ  поэтому  очень  долгое  время 
работать  на  счетъ  своихъ  собственныхъ  внутреннихъ  рессурсовъ,  не 
нуждаясь  въ  подвоз'Ь  химической  пищи.  Изв'Ьстно,  что  нервные  центры 
выносятъ  голодаше  дольше  вс^хъ  остальныхъ  органовъ  т^ла.  Точно 
также  и  количество  энерпи,  получаемой  нервной  системой  извн-Ь,  не 
играетъ  замЬтной  роли  въ  сравнен1и  съ  той  массой  нервной  силы,  ко- 
торая вырабатывается  въ  самыхъ  нервныхъ  кл'Ьткахъ. 

Повидимому,  на  этотъ  притокъ  внешней  энерпи  не  слЬдуетъ  смот- 
реть, какъ  на  источникъ  нервной  силы,  а  лишь  какъ  на  импульсъ,  вызы- 
вающ1Й  колебан1я  въ  томъ  состоян1и  молекулярнаго  равнов'Ьс1Я,  кото- 
рымъ обладаетъ  нервная  система,  предоставленная  самой- себ'Ь. 

Какъ  ни  скудны  еще  наши  св'Ьд'Ьн1я  о  сущности  нервнаго  процесса, 
однакожъ,  общая  схема  посл'Ьдняго  можетъ  уже  быть  установлена  въ 
сл'Ьдующемъ  вид'Ь.  Всякая  извн*  входящая  въ  нервную  систему  энер- 
гш — св'Ьтъ,  звукъ  и  т.  п.  превращается  въ  периферическихъ  оконча- 
н1яхъ  нервовъ  въ  нервную  энерпю,  которая  в'Ьроятно  представляетъ 
собою  весьма  сложную  форму  волнообразныхъ  колебанШ  и  распростра- 
няется по  всей  нервной  системе.  Химичесше  процессы,  совершающхеся  въ 
нервныхъ  кл'Ьткахъ  и  въ  волокнахъ,  освобождаютъ  энерпю.  Когда  же 
нервная  волна  достигаетъ  периферш  нервной  системы,  она  снова 
претерп'Ьваетъ  превращеше,  но  въ  обратномъ  смысл'Ь,  т.  е.  она  превра- 
щается въ  каждомъ  орган'Ь  т'Ьла  въ  тотъ  видъ  энерпи,  въ  ту  работу 
которая  свойственна  спец1ально  этому  органу.  Такъ,  въ  мышцахъ  нерв- 
ная энерпя  превращается  въ  механическую  силу,  въ  сокращен1е,  въ 
химическую  работу  и  т.  д.  ДМствительно  ли  здЬсь  совершается  пере- 
ходъ  нервной  силы  въ  другую  форму,  или  оно  только  нарушаетъ  равно- 
в'Ьс1е  внутреннихъ  силъ  этпхъ  органовъ,  мы  еще  не  знаемъ.  Мы  мо- 
жемъ,  однакожъ,  пока  принимать,  въ  наиболЬе  общей  формЬ,  что  нерв- 
ная сила,  на  границ'Ь  нервной  системы  и  другихъ  органовъ  претерп'Ь- 
ваетъ метаморфозу  обратную  той,  которая  совершается  съ  ней  на  пери- 
ферш нашего  гЬла,  гдЬ  физическая  внЬшняя  энерг1я  обращается  въ  нерв- 
ную волну, 

Вспомнимъ,    что    нервная    система    черпаетъ  живую  силу  еще    из'ь 
двухъ  источниковъ;  одинъ  изъ  нихъ  есть  I,*  крови  *),  сообщающей  тепло 

^)  Температура  крови. 
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нервнымъ  кл'Ьткаыъ  и  волокнамъ;  другпмъ  источнпкомъ  служатъ  такъ 
называемые  внутреннте  рефлексы,  большей  частью  безсознательные,  ко- 
торые нашп  нервные  центры  получаютъ  непрерывно  п  днемъ  п  ночью 
отъ  всЬхъ  органовъ  нашего  т^ла. 

Съ  другой  стороны,  всЬ  органы  нашего  т-Ьла  постоянно  и  непре- 
рывно потребляютъ  пзв^хтное  количество  9нерг1п,  необходимое  для  пхъ 
отправлений.  Въ  этомъ  можно  уб-Ьдпться  косвеннымъ  путемъ  изъ  наблю- 
ден1я  надъ  т'Ьмъ  моментомъ,  когда  въ  нервной  систем'Ь,  всл-Ьдствте  раз- 
лнчныхъ  прпчпнъ — усталости  пли  боли — ослаб'Ьваетъ  освобождеше  энерг1п. 
Эти  наблюден1я  показываютъ,  что  прп  такпхъ  услов1яхъ  нетолько  нерв- 
ный отправлен1я,  какъ  чувствительность  п  движен1я,  ослаб'Ьваютъ,  но  и 
всЬ  растительный  функц1п  падаютъ,  иногда  даже  до  совершеннаго  прекра- 
щешя.  Д'Ьятельностьпипдеварптельныхъ  органовъ,  энерпя  кровообрап];ешя, 
даже  напряженность  обмана  веществъ  и  роста — все  падаетъ  и  ослаб'Ь- 
ваетъ. Очевидно,  что  въ  нормальномъ  состояши  всякая  работа  любого 
органа  нашего  т'Ьла  нуждается  въ  прпток'Ь  нервной  энергш  пли,  какъ 
говорятъ  физ10логп,  въ  стимуле, 

Изучен1е  явленШ  внпмантя  расшпряетъ  еще  дальше  нашп  св'Ьд'Ьн1Я 
въ  этомъ  же  направлен1и  и  уб^ждаетъ  насъ  въ  томъ,  что  даже  для  того, 
чтобы  дМствующая  извнЬ  физическая  энерпя  въ  внд-Ь  раздражен1я  на- 
шихъ  органовъ  чувствъ  могла  найти  доступъ  къ  посл'Ьднпмъ,  необхо- 
димо участ1е  нервныхъ  центровъ,  необходима  затрата  пзвЬстнаго  коли- 
чества нервной  энерпп,  которая  въ  форм'Ь  внпман1я  направляется  къ 
тому  органу  чувствъ,  которому  предстоитъ  воспринять  вн'Ьшн1я  впечат- 
лЫш.  Притокъ  въ  нервную  систему  извн-Ь  живой  сплы  нуждается  самъ 
въ  затрате  изв^стнаго  количества  нервной  энерпп;  по  крайней  м'Ьр'Ь 
для  слабыхъ  раздражителей,  которые  играютъ  главную  роль  въ  психи- 
ческой жизни.  Такъ  какъ  мы  еще  не  знаемъ,  сколько  при  этомъ  затра- 
чивается нервной  силы  и  сколько  пстгучается  извн'Ь,  то  еще  остается 
открытымъ  вопросъ,  въ  чью  сторону  складывается  плюсъ  этого  баланса,  не 
расходуетъ  ли  наша  нервная  система  въ  впд'Ь  внпмашя  больше  того, 
что  она  получаетъ  черезъ  органы  чувствъ  извн'Ь. 

На  явлен1ц  внпман1я  мы  им-Ьемъ  также  возможность  непосредственно 
убедиться  въ  томъ,  что  въ  нервной  спстем'Ь  всегда  въ  наличности 
имеется  известное  количество  энерг1п,  которое  всегда  какъ  бы  нахо- 
дится къ  услугамъ  той  области  нашего  т'Ьла  и  той  работы,  которая  тре- 
буется въ  любой  моментъ.  Нужно  ли  намъ  воспринять  и  оценить  ка- 
кое-.1ибо  вн-Ьшнее  раздражеше,  или  реагировать  на  него  движешемъ, 
нужно  ли  отметить  какую-лпбо  перемену  въ  нашемъ  т-Ьл^Ь,  или  насту- 
паетъ  моментъ  особаго  напряжешя  въ  какомъ-либо  растительномъ  отправ- 
ленш — требуется-лп  внезапное  усил1е  въ  передвпжен1п  гЬла  или  въ  фи- 
зической работе,  внпман1е   везд'Ь  и  всегда  готово  встретить    новую  ра- 
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боту  и  представляетъ,  гд-Ь  это  нужно  и  сколько  нужно,  опред'Ьленное  ко- 
личество нервной  энерпи  въ  распоряженте  нагаихъ  текущихъ  нуждъ  и 
потребностей  минуты.  Но  кром-Ь  этихъ  экстренныхъ  и  колеблющихся^ 
хотя  и  частыхъ,  запросовъ  на  нервную  энерпю,  органпзмъ  предъяв- 
ляетъ  постоянно  и  непрерывно  таше  запросы.  Растительные  процессы, 
д-Ьятельность  же.1'Ьзъ,  двпжен1е  крови,  дыхан1е  и  т.  п.  никогда  не  пре- 
кращаются. Хотя  двпжен1е  нашего  т'Ьла,  результатъ  работы  мышцъ  и 
составляетъ  явлен1е  пертодическое,  но  въ  д-Ьйствительности  мыщцы  ни- 
когда не  знаютъ  покоя;  он'Ь  всегда,  быть  можетъ  за  исключенхемъ  р'Ьд- 
кихъ  моментовъ  глубокаго  сна,  находятся  въ  состоян1и  н'Ькотораго  на- 
пряжешя,  т.  е.  сокращен1я  и,  стало-быть,  непрерывно  получаютъ  отъ 
нервной  системы  импульсъ,  т.  е.  разрядъ  нервной  энерпи.  Вотъ  почему 
физ1ологи  принимаютъ,  что  нервная  система,  строго  говоря,  не  знаетъ 
С0СТ0ЯН1Я  абсолютнаго  покоя,  что  она  всегда  находится  въ  состоян1И 
молекулярнаго  колебан1я,  что  известно  подъ  именемъ  тона  нервныхъ 
центровъ. 

Механпзмъ  нервныхъ  отправлешй  представляется  поэтому  въ  общихъ 
чертахъ  въ  сл'Ьдующемъ  вид'Ь.  Нервная  система,  въ  отлпч1е  отъ  растп- 
тельныхъ  органовъ,  обладаетъ  гораздо  большей  самостоятельностью  въ 
отношенш  своего  запаса  силы,  причемъ  какъ  освобожден1е  энерпи, 
такъ  и  накоплен1е  ея  въ  нервной  систем'Ь  им-Ьотъ  бол^е  самостоятель- 
ный характеръ  и,  вообще,  относительно  мало  подчинены  вл1яшю  вн'Ьш- 
ней  среды.  Для  нервной  системы  весь  организмъ,  т.-е.  всЬ  раститель- 
ные, какъ  и  двигательные  органы  играютъ  роль  среды,  которая,  съ  од- 
ной стороны,  потребляетъ  нервную  силу,  и  съ  другой  стороны — снаб- 
жаетъ  нервную  систему  химическимъ  матер^аломъ.  Напрасно  мы- бы  по- 
этому искали  какой-либо  постоянной  зависимости  въ  соотношен1и  траты 
и  возстановлешя  сплъ  между  нервной  системой  и  окружающей  средой. 
Роль  нервной  системы,  ея  функцш  съ  физической  точки  зр'Ьн1я  заьмю- 
чаются  въ  двоякомъ  преобразован1и  силъ — физпко-механическихъ  (на 
перпфер1и)  и  химическихъ  (въ  центрахъ)  въ  спец1ально-нсрвную  и 
обратно  въ  превращен1и  нервной  силы  (въ  органахъ  т'Ьла)  въ  физи- 
ческую и  химическую  энерпю.  В7>  этомъ  обм'ЬнЬ  сплъ  между  нервной 
системой  и  остальнымъ  организмомъ  также  нельзя  ожидать  постоянства, 
а  т'Ьмъ  мен'Ье  эквивалентности,  такъ  какъ  сама  нервная  система  слу- 
житъ  главнымъ  псточникомъ  силы  и  возстановляется  совершенно  авто- 
матически, вн-Ь  прямого  отнощен1я  къ  запросамъ  гГ.ла 

Поэтому  если  возможно  какое-либо  постоянство,  пли  что-либо  въ 
род'Ь  закона  превращешя  силъ,  то  лишь  въ  сферЬ  самой  нервной  си- 
стемы. И  д-кйствительно,  уже  существован1е  въ  нервной  системЬ  по- 
стояннаго  почти  тона  одинаковой  интенсивности,  независимаго  до  не- 
которой степени  какъ  отъ  притока  раздражений  извнЬ,  такъ  и  отъ   ра- 
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боты,  наводитъ  на  мысль,  что  молекулярное  состоян1е  нервной  системы 
представляетъ  известную  постоянную  напряженность  живой  силы  нерв- 
наго  процесса  что  можетъ,  быть  сравниваемо  съ  постоянной  темпера- 
турой нашего  тЬла.  Аналопя  между  тономъ  нервной  системы  и  "1*  тепла 
можетъ  быть  проведена  во  многихъ  отношен1Яхъ.  Какъ  и  "1°,  тонъ  не 
есть  пассивное  бездеятельное  состоян1е,  а  вполн'Ь  активное  выражеше 
живой  молекулярной  силы.  Какъ  1;"  сообщается  отъ  крови  другпмъ  ор- 
ганамъ,  служа  для  посл-Ьднихъ  источннкомъ  энерг1и,  такъ  п  нервный 
тонъ  служить  для  всЬхъ  органовъ  гЬла  источннкомъ  энерпн,  ими  по- 
глощаемой и  отнимаемой  отъ  нервныхъ  центровъ.  Какъ  постоянство  1° 
поддерживается  взаимодМств1емъ  притока  и  расхода,  освобождешемъ  и 
поглощен1емъ  тепла  въ  тбл^Ь  и  вн^  его,  такъ  и  тонъ  поддерживается 
освобождешемъ  нервной  энерпи  или  превращешемъ  въ  нее  физической 
и  химической  силы  и  потреблен1емъ  ея  органами  т'Ьла.  Какъ  постоянство 
температуры  есть  результатъ  физ1ологпческаго  равнов^Ьсш  между  про- 
цессами освобожден1я  и  траты  тепла,  такъ  постоянный  уровень,  на  ко- 
торомъ  держится  тонъ  нервной  системы,  служить  несомн'Ьннымъ  доказа- 
тельствомъ,  что  между  процессами  освобожден1я  и  траты  нервной  энер- 
г1и  въ  пред'Ьлахъ  нервныхъ  центровъ  существуетъ  постоянное  равно- 
В'Ьс1е,  выражающееся  избыткомъ  свободной  нервной  энерпи  въ  форм'Ь 
нервнаго  тона  определенной  силы.  Тутъ,  однако-жъ,  мы  наталкиваемся 
на  сл-Ьдующее  возражеше:  для  1"  мы  обладаемъ  точной  единицей  м-Ьр-ы, 
благодаря  которой  и  дана  возможность  констатировать  постоянство  1® 
въ  тбле.  Но  для  нервной  энерпи  мы  такой  единицы  не  пм-Ьемъ  и  для 
изм^решн  нервнаго  тона  другой  м^ры  также  не  им^Ьемь.  Что-же  даетъ 
намъ  право  утверждать,  что  этотъ  тонъ  имееть  постоянный  характеръ, 
т.  е.  обладаетъ  всегда  одинаковой  интенсивностью?  Возражеше  это, — 
нельзя  отрицать, — весьма  вЬское,  но  къ  счастью  мы,  не  обладая  пря- 
мой м'Ьрой  нервной  энергш,  им^Ьемь,  однако-жъ,  возможность  косвенно 
измерить  ее  посредствомъ  величины  возбудимости  нервной  системы. 
ВсЬ  физ10логи  согласны  въ  томъ,  что  величина  возбудимости  опреде- 
ляется т^мъ  сопротивлешемъ,  какое  нервная  система  оказываетъ  внеш- 
нему раздражителю,  который  стремится  нарушить  молеку.1ярное  равно- 
вес1е  въ  клеткахъ  или  нервахъ. 

Той  живой  силы,  которая  свободна  въ  нервной  системе  и  состав- 
ляетъ  основу  нервнаго  тона,  очевидно,  самой-по-себе  недостаточно  для 
того,  чтобы  вызвать  нарушеше  равновес1я, — требуется,  стало  быть,  при- 
токъ  на  помощь  извне  живой  силы,  которая  и  является  въ  виде  раз- 
дражителя. Величина  раздражителя,  достаточнаго  для  нарушен1я  равно- 
весия, должна  быть  поэтому  теыъ  больше,  т.  е.  возбудимость  будетъ 
темъ  меньше,  чемъ  меньше  количество  свободной  нервной  энерпи,  т.  е. 
чемъ  ниже  нервный  тонъ.    Физ1ологическ1Я   изследован1я    показываютъ, 
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что  посл-Ь  усиленной  работы  наступаетъ  впредь  до  возстановлешя  бол^^е 
или  мен'Ье  продолжительный  перюдъ  упадка  какъ  нервнаго  тона,  такъ 
и  возбудимости  нервныхъ  центровъ.  Наоборотъ,  продолжительный  от- 
дыхъ,  напр.  сонъ,  влечетъ  за  собой  поднят1е  автоматическаго  тона,  а 
равно  повышаетъ  возбудимость.  Эти  наблюдешя  въ  то-же  время  пока- 
зываютъ,  что  ежели  каждое  отд-Ьльное  проявлен1е  нервной  функщи  и 
состоитъ  въ  нарушен1и  тона,  въ  колебанш  возбудимости,  то  всл'Ьдъ  за 
этой  первой  фазой  отправлен1я  наступаетъ  роковымъ  образпмъ  второй 
пер10дъ — отдыха,  въ  течении  котораго  обнаруживается  быстрое  и  полное 
возстановлеше  нарушеннаго  равнов'Ьс1я,  и  снова  поднимаетъ  какъ  тонъ, 
такъ  и  возбудимость  до  прежняго  состояшя,  т.  е.  до  средней  нормы. 

Если  на  время  игнорировать  эти  правильныя  колебашя  тона  и  воз- 
будимости, обусловленныя  отправлешемъ,  то  въ  общемъ  нервная  си- 
стема представляетъ  картину  довольно  постояннаго  тона.  Это  постоян- 
ство уже  достаточно  доказывается  прибли.зительно  одинаковой  неличиной 
возбудимости,  какую  представляютъ  всЬ  наши  органы  чувствъ  въ  сред- 
немъ  уровн-Ь. 

По  всей  в-Ьроятности,  нервная  функц1я  заключается  не  въ  сообщеши 
силы  органамъ,  а  въ  пробуждеши  въ  посл'Ьднихъ  ихъ  собственной, 
скрытой  энерпи,  въ  превращен1и  посл'Ьдней  въ  явную;  величи- 
на-же  и  форма  последней  уже  обусловлены  для  каждаго  органа 
его  строен1емъ  и  количествомъ  его  собственной  запасной  энерпи. 
Въ  интересахъ  правильнаго  и  непрерывнаго  хода  разнообразныхъ 
отправленШ  является  наибол-Ье  ц'Ьлесообразнымъ  такое  устройство 
нервной  системы,  которое  д'Ьлаетъ  ее  всегда  способной,  въ  каждый  дан- 
ный моментъ,  немедленно  проявить  нужную  реакц1ю.  Если-бы  для  этого 
требовалось  каждый  разъ  предварительное  освобождение  живой  силы, 
жизнь  организма  не  разъ  подвергалась-бы  серьезной  опасности.  Только 
существован1е  свободнаго  количества  живой  силы,  всегда  сподручной  и 
готовой  къ  услугамъ  каждаго  органа  и  каждой  точки  нашего  т'Ьла,  мо- 
жетъ  служить  гарант1ей  безопасности  организма  и  необходимой  для  этого 
непрерывности  его  отправлен1й. 

Какъ  для  поддержан1я  постоянства  1;*  нашего  гЬла  необходимъ  ме- 
ханизмъ,  регулирующ1Й  продукц1ю  и  трату  тепла,  также  точно  поддер- 
жаше  постояннаго  нервнаго  тона  на  одномъ  уровн^Ь  нуждается  въ  ме- 
ханизм'Ь,  регулирующемъ  вырабатывайте  и  трату  нервной  силы.  Безъ 
такого  регулируюш;аго  механизма  при  постоянныхъ  колебан1яхъ  въ  осво- 
божден1и  нервной  силы  въ  нервныхъ  кл'Ьткахъ,  количество  этой  силы, 
циркулирующей  въ  нервной  системе,  должно  было-бы  постоянно  коле- 
баться, всл'Ьдств1е  чего  не  могъ-бы  им'Ьть  мЬста  постоянный  нервный 
тонъ.  Какимъ-же  образомъ  достигается  это  регулирование?  Какимъ  спо- 
собомъ    достигается    возстанов.тенге     нарушеннаго    во    время     каждаго 
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нервнаго  акта  равнов'6с1я  между  колпчествомъ  освобожденной  нервной 
энерг1Н  и  спросомъ  на  нее  въ  данный  моментъ?  Трудно  предпо- 
ложить, чтобы  самый  процессъ  освобожден1я  нервной  энерпи  въ 
кл'Ьткахъ  какимъ-то  тапнственнымъ  путемъ  приспособлялся  къ  существу- 
ющему запросу.  Это  уже  потому  невозможно,  что  количество  освобож- 
даемой силы  определяется  величиной  внЬшняго  раздражен]я,  а  запросъ 
или  соотв'Ьтству40щая  раздражен1Ю  трата  пли  рефлекторная  реакц1я 
определяется  не  однимъ  раздражен1емъ,  но  всей  обстановкой,  въ  ко- 
торой въ  данный  моментъ  находится  органпзмъ. 

Прп  одномъ  и  томъ-же  раздражен1и  могутъ  быть  не  одинаковые  за- 
просы на  нервную  энерпю,  а,  стало  быть,  и  не  одинаковый  расходъ 
последней,  прп  одинаковомъ  количестве  освобожденной  въ  кл^ткахъ 
энерг1и. 

Изучеше  физ10логическихъ  свойствъ  нервнаго  процесса  открываетъ 
намъ  два  явлен1я,  которыхъ  вполне  достаточно,  чтобы  объяснить  регу- 
лнроваше  выработки  и  траты  нервной  силы.  Эти  явления  суть — во-пер- 
выхъ.  разряженге  или  удаленге  избытка  нервной  энергги,  не  идущей  на 
реакщю,  т.-е.  на  запросъ,  въ  друг1я  части  нервной  системы,  что  обозна- 
чаютъ  термпномъ  иррадтащи;  во-вторыхъ,  явлеше  ушететя,  или  тормо- 
жвнгя  нерьной  энергъи. 

Явлен1е  разряжен1я  достаточно  известно  всякому  пзъ  непосредствен  • 
ныхъ  наблюден1й  надъ  собою.  Мы  не  можемъ  выполнить  ни  одного  дви- 
жен1я  безъ  того,  чтобы  прп  этомъ  не  сделать  целаго  ряда  совершенно 
излпшнихъ  движен1й.  Когда  мы  пишемъ,  пли  желаемъ  указать  пальцемъ 
на  какой-либо  предметъ,  мы  напрягаемъ  при  этомъ  почти  все  мышцы 
нашего  тела,  РТзучая  какое-либо  тонкое  двпжеше,  напр.  игру  на  рояли, 
мы  главнымъ  образомъ  боремся  съ  этими  лишними  нецелесообразными 
двпжен1ямп.  примесь  которыхъ  нередко  згешаетъ  точности  заучиваемаго 
двпжешя.  Когда  мы  испытываемъ  боль  отъ  ожога  плп  укола,  мы,  кроме 
целесообразнаго  двпжешя,  необходпмаго  для  устранешя  причинъ  боли, 
совершаемъ  еще  целый  рядъ  двпжен1&,  которыя  нисколько  не  успокап- 
ваютъ  самой  боли.  Если-же,  какъ  говорятъ,  эти  двпжен1я  насъ  облег- 
чаютъ,  то  это  следуетъ  понимать  въ  томъ  смысле,  что  онп  разряжаютъ 
известное  количество  нервной  энерпи  и  темъ  уменьшаютъ  то  внутрен- 
нее напряжен1е  нервныхъ  центровъ.  которое  обусловливается  избыткомъ 
и  нецелесообразнымъ  освобождешемъ  нерв'ноп  энерпи  въ  размере,  пзлшп- 
немъ  въ  сравнешп  съ  необходимой  затратой  на  реакщю.  Чемъ  выше 
мы  подымаемся  по  лестнице  рефлекторныхъ  актовъ,  темъ  резче  высту- 
паетъ  роль  ра.зряжен1я,  какъ  одного  пзъ  гехъ  способовъ,  съ  помощью 
котораго  нервные  процессы  стремятся  урегулировать  количество  свобод- 
ной нервной  энерпи,  которая  въ  данный  моментъ  въ  нихъ  цпркулируетъ. 

Въ  такъ-называемыхъ  пспхнческпхъ  рефлексахъ  это  разряжен1е  до- 
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стигаетъ  своего  наибольшаго  проявлен1я  въ  форм^  аффектовъ  страха, 
гн'Ьва  и  т.  п.,  которые  всЬ  основаны  на  такомъ  разряжен1и  избытка 
свободной  нервной  энергш,  не  находящей  себ-Ь  ц'Ьлесообразнаго  прим-Ь- 
нешя. 

Нетрудно  предвид-ЬтБ,  какую  роль  это  разрянсеше  играетъ  въ  меха- 
ник'Ь  нервнаго  процесса.  Благодаря  разряженш,  во-первыхъ,  довольно 
быстро  повышается  во  всей  нервной  систем'Ь  общ1й  уровень  свобод- 
ной нервной  энерг1и.  Въ  сл^Ьдующ1й  моментъ  это  общее  повышеше 
тона  падаетъ,  благодаря  тому,  что  нервная  энерпя  разряжается  по 
всЬмъ  направлен1ямъ,  переходя  въ  мышцы,  внутренн1е  органы  и  т.  д. 
Разряжен1е,  стало  быть,  служитъ  самымъ  простымъ  средствомъ  для  воз- 
становлен1я  прежняго  уровня  нервнаго  тона  въ  т-Ьхъ  случаяхъ,  когда 
онъ  сильно  поколебленъ  освобожден1емъ  значительнаго  количества  нервной 
энерпи,  которая  далеко  превышаетъ  непосредственный  расходъ  въ  форм4 
ц'Ьлесообразной  работы. 

Представимъ  себ-Ь,  что  такое  избыточное,  неэкономное  освобож- 
ден1е  нервной  энерпи  продолжается  н'Ькоторое  время — особенно  подъ 
вл1яшемъ  возростан1я  силы  вн'Ьшняго  раздражителя.  Долженъ  на- 
ступить моментъ,  когда  израсходовано  большое  количество  нервной 
энерпи,  а  возстановленте  ея  еще  не  могло  состояться,  такъ-какъ  для 
этого  требуется  значительное  время.  Общее  количество  нервной  энерг1и 
должно  сильно  упасть,  а  равно  и  нервный  тонъ.  Спрашивается,  какими 
рессурсами  располагаетъ  въ  этотъ  моментъ  нервная  система  для  возста- 
новлен1Я  нервнаго  тона  и  увеличен1я  количества  свободной  энерг1и? 

Тутъ  на  помощь  является  другое  явлен1е — угнетен1е,  развивающееся 
при  такихъ  услов]яхъ  въ  нервной  систем'Ь.  Подъ  угнетен1емъ  или  тор- 
можен1емъ  физ10логи  понимаютъ  рядъ  различныхъ  явлен1й,  им'Ьющихъ 
общаго  между  собою  то,  что  при  изв'Ьстныхъ  услов1яхъ,  подъ  вл1ян1емъ 
раздражен1я,  не  получается  обычнаго  эффекта — движен1я,  а  сверхъ  того 
даже  уменьшается  то  движенте,  которое  уже  раньше  существовало.  Ти- 
пичнымъ  прим'Ьромъ  угнетения  можетъ  служить  замедлен1е  сокращенШ 
Сердца  и  даже  полная  его  остановка,  когда  мы  раздражаемъ — обыкно- 
венно, ударомъ  электрическаго  тока — такъ-называемый  блуждающей  нервъ, 
который  управляетъ  ходомъ  сокращен1Й  сердца.  Въ  области  произволь- 
ныхъ  движен1й  явлеше  угнетен1Я  играетъ  выдающуюся  роль.  Всякому 
изъ  личнаго  опыта  известно,  что  мы  въ  состояши  подавить  мног1Я  ре- 
флекторный движен1я,  какъ  кашель,  чпханте,  также  какъ  и  движете 
крика  отъ  боли  или,  какъ  говорятъ,  мы  въ  состоян1И  «подавить  боль». 
Съ  другой  стороны,  боль  сама,  въ  свою  очередь,  можетъ  подавлять  н'Ь- 
которыя  рефлекторныя  движен1я. 

Въ  сфер'Ь  чувствъ  также  нетрудно  уб'Ьдиться  въ  существован1и  угне- 
тешя.  Еще  Гиппократъ  сказалъ:  (1иоЪи8  (1о1ог1Ъи8,  81ти1  аЪог^18,  поп  ш 
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10(1ет  1осо,  теЬетепНог  оЪзсига!  аИегит,  т.-е.:  изъ  двухъ  болей,  зарож- 
дающихся ВЪ  разныхъ  частяхъ  т^ла,  спльн1,йшая  затемняетъ  слабейшую- 

Обратимся- лп  мы  къ  чпсто-психпческой  д-Ьятельностп,  мы  и  зд-Ьсь 
встречаемся  съ  угнетен1емъ.  Такъ,  въ  самомъ  основномъ  пспхическомъ 
актЬ — во  внпман1п— можно  уже  открыть  участ1е  угнетен1я,  которое  выра- 
жается не  только  ВЪ  подавлеши  другнхъ  одновременныхъ  впечатл1^н1Й, 
но,  главнымъ  образомъ,  въ  подавлен1п  всЬхъ  другнхъ  двигательныхъ 
актовъ,  которые  внпман1е  въ  данный  моментъ  застаетъ  въ  состоян1И  вы- 
полнешя.  Въ  состоянш  внпмашя  мы  делаемся  неподвижными,  даже  наше 
дыхаше  на  время  останавливается.  Кто  не  испытывалъ  на  себ-Ь,  что, 
когда  вниман1е  наше  внезапно  поражено  ч'Ьмъ-либо  интереснымъ,  мы  на 
ходу  сразу  останавливаемся. 

Наконецъ,  въ  сфер^Ь  воли  мы  также  находпмъ  угнетен1е.  Доказано, 
что  мы  обладаемъ  способностью  прямо  и  непосредственно  подавлять  наши 
движешя.  Авторъ  *),  изучавш1Й  спещально  явлен1я  волевого  угнетешя 
доказалъ,  что  наравн-Ь  съ  двигательными  представлен]ями  существуютъ 
и  задерживающ1я  представлен1я,  которыя  со  стороны  физюлогической — 
напр.  скорость  ихъ,  а  равно  со  стороны  психической,  совершенно  сходны 
съ  двигательными  представлешями.  На  основантп  свопхъ  изсл'Ьдован1Й 
авторъ  пришелъ  къ  заключен1ю,  что  мы  обладаемъ  способностью  подав- 
лять наши  волевые  импульсы  въ  самомъ  м'Ьст'Ь  ихъ  вознпкновешя,  въ 
центрахъ  головного  мозга.  Мы  въ  состояши  задержать  ихъ  выходъ  и 
распространен1е  внпзъ  къ  перифер1п. 

Н.  Оршанск1Н. 


(Окончанге  слгьдуетъ). 


')  Къ  учен1ю  о  вол-Ё.  1889. 


Дневникъ  Оратьевъ  Гонкуръ. 

Записки  литературной  жизни.  Переводъ  Е.  К. 
{Цродолженге  *). 


Пятница,  18-го  марта  1892  г.  Сегодня,  въ  т^  часы,  когда  день 
незаметно  переходптъ  въ  ночь  и  когда  мысль  моя  меланхолически  обра- 
щается къ  прошлому,  стараясь  найти  въ  немъ-тЬ  доропя  существа, 
которыхъ  ужъ  не  стало,  я  далъ  войти  сумеркамъ  въ  мой  рабочЩ  каби- 
нетъ, — не  приказалъ  подавать  лампу.  Понемногу,  понемногу  образъ  отца, 
котораго  я  потеря.1Ъ  двенадцати  л^тъ,  явился  мн-Ь  при  св^гЬ  почти  до- 
гор^вшихъ  углей  въ  камине,  явился  ын4  въ  тапнственномъ  туман1Ь, 
бл'Ьдный,  стушеванный,  какъ-бы  на  рисунк'Ь  пастелью,  висящемъ  у  васъ 
за  спиной  и  отраженномъ  въ  зеркал'Ь,  которое  стояло-бы    передъ   вами. 

И  въ  смутной  памятп  глазъ  я  снова  вижу  передъ  собою  на  длинномъ 
корпусЬ  худое  лице  съ  большпмъ  сухпмъ  носомъ,  съ  узенькими  бакенбар- 
дами, съ  живыми,  умными  черными  глазами:  про  нихъ  говорили:  «черно- 
сливъ  г-на  де  Гонкуръ»;  съ  волосами,  подстриженными  подъ  гребенку,  на 
которыхъ,  какъ  борозды  подъ  непокорными  колосьями,  обозначались  тЬ 
семь  сабельныхъ  ударовъ,  которыми  онъ,  молодымъ  офицеромъ,  раненъ 
былъ  въ  сражен1и  при  Порденоне, — лицо,  въ  вытянутыхъ  и  усталыхъ,  хотя 
и  молодыхъ  еще  чертахъ  котораго  сохранилась  боевая  энерг1я  т^Ьхъ  воин- 
ственныхъ  физ10ном1й,  как1я  кисть  художника  Гро  набрасывала  въ  гру- 
бомъ  эскизе  на  полотно  съ  непокрытымъ  фономъ. 

Я  вижу  его  военную  походку,  когда,  посл'Ь  чтен1я  газетъ  въ  старой 
читальн-Ь,  существующей  до  сихъ  поръ  въ  пассаж'Ь  большой  оперы,  онъ 
по  ц-Ьлымъ  часамъ  шагаетъ  по  Итальянскому  бульвару,  отъ  улицы  Друо 
до  улицы    Лафитъ,  въ  обществ'Ь   двухъ  или  трехъ  мужчинъ  съ  розеткой 
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Почетнаго  Лепона  въ  петлнц'Ь,  съ  воинственными  лицами,  въ  длинныхъ 
сюртукахъ  бонапартистскаго  покроя,  черезъ  каждыя  двадцать  шаговъ 
останавливаясь  и  загораживая  бульваръ  въ  восторженномъ  разговоре, 
сопровождаемомъ  широкими  жестами. 

Я  вижу  его  въ  гостиной  д'Ьвицъ  де  Впльдейль,  дочерей  министра  Людо- 
вика ХУ1,  старыхъ  кузинъ  моей  матери,  въ  этой  громадной,  холодной 
гостиной  съ  белыми  голыми  сгЬнамн,  съ  р'^дко  разставленной,  покрытой 
чехлами  мебелью,  гд-Ь  всегда  на  спинке  какого  нпбудь  стула  висЬлъ 
забытый  «ридикюль»  одной  изъ  сестеръ;  съ  угловатыми  жардиньерками, 
гд-Ь  отцв'Ьтаютъ  как1е-нибудь  жалк1е  цв'Ьты,  съ  этажерками  р1;дкостей  во 
вкусЬ  легитимистовъ.  Вижу  его  передъ  собой  въ  этой  гостиной,  которую 
можно  было-бы  принять  за  гостиную  герцога  д'Ангулемъ;  вижу,  какъ 
онъ  спиной  прислонился  къ  кампну,  какъ  иронпческп  насмЬшлпвъ 
его  черный  глазъ,  какъ  онъ  кидаетъ  въ  мертвую  тишину  этого  торже- 
ственнаго  салона  словечко,  отъ  котораго  такъ  и  покатываются  двЬ  древ- 
Н1я  д'Ьвицы,  въ  платьяхъ  цв'Ьта  «мертваго  листа»  и  «кака  дофина». 

Вижу  его  въ  Брёваннъ, — гд-Ь  въ  пору  моего  детства  проходило 
у  насъ  Лто,  подъ  яркимъ  солнцемъ  шльскаго  или  августовскаго  утра. 
Вижу,  какъ  онъ  идетъ  бо.1Ьшими  шагами,  за  которыми  еле  поспЬваютъ 
мои  ыаленьк1я  ноги,  съ  палочкой,  выдернутой  дорогою  изъ  виноградника; 
онъ  ведетъ  меня  съ  собою  выпить  стаканъ  воды  изъ  <  Фонтана  Любви  >, — 
это  родникъ,  который  бьетъ  среди  луговъ,  пспещренныхъ  маргаритками 
и  даетъ  «любнтелямъ  воды»  воду  самаго  свЬжаго,  самого  чистаго  вкуса, 
которую  онъ  сравнпваетъ  съ  римской  <а^иа  ГеИсе».  Иногда  палочку 
зам'Ьняетъ  брошенное  черезъ  плечо  ружье,  и  я  вижу,  какъ  онъ,  безъ 
ягташа,  безъ  собаки,  вдругъ  прицеливается  къ  чему-нибудь,  чего  я,  по 
своей  близорукости,  не  могу  разсмотр^ть:  это  заяцъ  попался  ему  подъ 
выстрЬлъ,  и  онъ  даетъ  мя^  его  нести. 

Я  вижу  его  передъ  собою,  все  въ  томъ-же  Брёваннъ,  въ  день  уборки 
фруктовъ,  въ  кругломъ  окн±  чердака,   какъ   въ  рамкЬ,   впжу,  какъ   онъ 
кидаетъ  яблоками  въ  деревенскпхъ  мальчпшекъ,  собравшихся  у  насъ  на 
двор^  и  окрещенныхъ  самыми  забавными  выдуманными  отцомъ  прозви- 
П1;амп;   казалось    будто    вся  эта   толкотня,  и  швырян1е,  и  драки  изъ  за 
падающихъ   на  нихъ   плодовъ  веселили  моего  отца,  напоминая  ему,  въ 
маломъ  вид^,  настоящую  войну.  Я  впжу  его...  н-Ьтъ,   сколько  я  ни   ста-, 
раюсь   припомнить,    головы    его  я  не  могу  впдЬть  —  помню   только,  на 
простын-Ь,  руку,  еще  живую,  невыразимой  худобы,  которую  мн^  велятъ 
поц'Ьловать.  А  вечеромъ,  когда  я  возвратился  въ  панс1онъ  Губо,  во  сшЬ, 
похожемъ  на  кошмаръ,  предстала  передо  мною  моя  тетка,  де  Курмонъ, 
та  даровитая  женщина,  изъ  которой  я  сд-Ьдадъ  м-мъ  Жервезэ,  та  самая, 
которая  научила  меня  въ  д-Ьтств^  любить  красивый  вещп.  Она  предстала 
предо  мною  въ   такой  реальности,   что   можно   было   сомн'Ьваться,  сонъ 
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ли  это,  и  сказала:  «Эдмонъ,  твой  отецъ  не  проживетъ  трехъ  дней».  Это 
было  въ  ночь  на  понед'Ьльникъ,  а  во  вторникъ  вечеромъ  пришли  за 
мной,  чтобы  взять  меня  на  похороны  отца.  Моя  мать...  ея  образъ  ожив- 
ляется въ  моей  памяти  миньятюрнымъ  портретомъ  1821  года,  сд'Ьланнымъ 
въ  годъ  ея  замужества...  я  его  держу  теперь  въ  рук*.  Невинное  лицо, 
глаза  небеснаго  цв'Ьта,  очень  маленьшй,  серьезный  ротикъ,  белокурые 
волосы,  завитые  въ  локоны  и  падающ1е  легкими  колечками;  три  нити 
жемчуга  на  ше-Ь;  б'Ьлое  батистовое  платье  съ  атласпстыии  полосками, 
и  поясъ,  и  браслеты,  и  на  голов'Ь   голубой  бантъ  подъ  цв'Ьтъ  ея  глазъ. 

Б^^дная  мать!  Жизнь,  полная  страдашй  и  несчаст1й!  Смерть  двухъ 
малютокъ  дочерей,  жизнь  съ  мужемъ,  постоянно  страдавшимъ  отъ  ранъ 
и  отъ  посл4дствШ  похода  въ  Росс1ю,  похода,  гд11  онъ  съ  начала  до  конца 
участвовалъ  съ  раздробленнымъ  правымъ  плечомъ;  а  онъ  былъ  еще  молодъ, 
весь  сгоралъ  храбростью,  раздражался  невозможностью  опять  вступить 
въ  военную  службу,  принять  зван1е  адъютанта  короля,  какъ  сд-Ьдали  два 
^то  товарища,  участвовать  въ  алжирской  кампаши...  Остается  она  вдовою, 
съ  небольшимъ  состоян1емъ,  землею,  за  которую  плохо  платятъ  аренда- 
торы. Неудача  пресл'Ьдуетъ  ее  во  всемъ,  что-бы  она  ни  предпринимала, 
какъ  мать  семейства,  —  благоразумнаго  и  обдуманнаго;  она  теряетъ  въ 
неудачныхъ  д'Ьлахъ  всЬ  сбережен1я,  сделанный  ради  д'Ьтей,  сбережен1я, 
для  которыхъ  она  себ'Ь  самой  во  всемъ  отказываетъ.  И  я  вижу  снова 
кроткое,  грустное  лпцо  ея  съ  тЬми  изм'Ьненхями  физ10ном1и,  которыя 
не  передаются  ни  однимъ  портретомъ,  вижу  три  или  четыре  момента, 
сохраняющ1е  для  васъ,  неведомо  какъ,  снимокъ  любимаго  существа  въ 
обстановке  одного-какого  нибудь  дня.  Да,  я  снова  вижу  ея  грустное  и 
кроткое  лицо  въ  одинъ  день  моего  д'Ьтства,  когда  я,  опасно  больной 
посл'Ь  плохо  выл^ченнаго  коклюша,  лежалъ  на  ея  большой  постел'Ь,  а 
рядомъ  съ  ея  головою,  склонившейся  надо  мною,  склонялась  ко  мн^  и 
голова  ея  брата  Армана,  красивая  и  милая  кудрявая  голова  бывшаго 
гусара  (въ  об'Ьихъ  нашихъ  семьяхъ  все  почти  были  одни  военные),  и 
когда  внезапно — я  не  понималъ,  почему — откинувъ  простыню  съ  моего 
мертвенно  худого  т-Ёла,  она  упала  въ  объят1я  брата,  заливаясь  слезами. 

Вижу  ее  снова,  мою  мать,  въ  день  карнавала,  когда  каждый  годъ  она 
устраивала  пирушку  для  д'кей  родственниковъ  и  для  пхъ  маленькпхъ 
пр1ятелей  и  пр1ятельницъ  и  когда  весь  этотъ  маленькШ  М1ръ  пьеретокъ, 
швейцарокъ,  рыбачекъ,  маркитантокъ,  арлекиновъ,  матросовъ  и  турокъ 
наполнялъ  своей  шумной  веселостью  тихую  квартиру  въ  улиц'Ь  Капуци- 
новъ.  Только  въ  этотъ  день  немного  веселья,  отъ  этого  дЬтскаго  карна- 
вала, окружало  и  ее  своимъ  хороводомъ,  отражалось  и  на  ея  лиц-Ь  и 
зажигало  въ  немъ  прелестное  с1ян1е. 

Я  вилгу  ее  снова,  мою  мать,  въ  гЬ  годы,  когда,  отказавшись  отъ  свЬта, 
никогда  }же  не  выЬзжая,  она  сделалась  прекраснМшпмъ  репетптороыъ 
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моего  брата.  Вижу  ее  въ  буржуазной  спальн-Ь,  уставленной  фамильной  ме- 
белью, съ  часами  въ  стил'Ь  Етр1ге;  вижу  ее  въ  маленькомъ  кресл'Ь  близко- 
близко  возл'Ь  моего  брата,  который  готовитъ  уроки.  Головы  его  почти  не 
видать  изъ-за  старпннаго  бюро  краснаго  дерева,  самъ  онъ  сидптъ,  при- 
поднятый на  толстомъ  лексиконе,  на  которомъ  онъ  сид^лъ  все  время, 
пока  былъ  маленькпмъ.  Она,  моя  мать,  держала  въ  рукахъ  книгу  или 
вышиваше,  но  скоро  опускала  пхъ  на  колЬнп  и  пребывала  въ  мечтатель- 
номъ  созерцан1и  передъ  красавцемъ  сыномъ,  уже  получавшимъ  награды 
на  конкурсЬ  коллежа, — передъ  обожаемымъ  свонмъ  любимцемъ,  нацол- 
нявшимъ  веселостью  и  остроум1емъ  дружесше  дома,  куда  она  его  вози.1а, — 
передъ  гордостью  ея  сердца. 

Я  вижу  ее  снова,  наконецъ,  мою  бедную  мать,  въ  замк'Ь  Маньи,  на 
смертномъ  одр'Ь,  въ  ту  минуту,  когда  на  л^стнид'Ь  раздается  шумъ 
тяжелыхъ  башмаковъ  сельскаго  кюрэ,  соооровавшаго  ее;  впжу,  какъ 
она,  уже  не  въ  силахъ  говорить,  кладетъ  въ  мою  руку  руку  брата,  съ 
незабываемымъ  взглядомъ  матерп,  измученной  тоскою  о  томъ,  что 
станется  съ  молодымъ  сыномъ,  оставляемымъ  при  самомъ  вступлетп  въ 
жизнь  на  произволъ  свопхъ  страстей  и  не  вступившемъ  еще  на  опре- 
деленный жизненный  путь. 

Вторникъ,  30-го  августа.  На  дняхъ,  когда  я  правилъ  корректуру 
новаго  издан1я  романа  «М-мъ  Жервезэ»,  мн-Ь  пришло  желан1е  написать 
портретъ  настоящей  м-мъ  Жервезэ,  которая  была  моей  тетушкой,  и  ска- 
зать, каково  было  вл1яше  этой  редкой  женщины,  м-мъ  Нефтали  де-Кур- 
мояъ,  на  вкусы  и  особенности  моей  жизни. 

Мне  случается  иногда,  когда  я  прохожу  по  улиц'Ь  Мира,  вид'Ьть  ее 
не  такою,  какова  она  теперь:  я  не  читаю  на  ней  имена  Ребу,  Дусе,  Ве- 
беръ,  Вортъ,  а  ищу  подъ  именами,  изглаженными  изъ  моей  памяти, 
лавки  и  магазины,  которые  были  на  этомъ  м-ЬстЬ  л1>тъ  пятьдесятъ,  шесть- 
десятъ  тому  назадъ.  И  я  удивляюсь,  что  тамъ,  гд^^  теперь  ювелиръ  Раво 
и  парфюмерный  магазинъ  Герлэнъ,  я  не  вижу  англ1йской  аптеки,  кото- 
рая помещалась  направо  или  налево  отъ  большихъ  воротъ,  пом^Ьчен- 
ныхъ  Л§  1 5.  Надъ  аптекой,  въ  первомъ  этаже,  находилась  п  находится  до  сихъ 
поръ  большая  квартира,  гд-Ь  жила  моя  тетка.  Глаза  мод  сохранили  о 
дорогой  родственнице  воспомпнаше  далекое, — память  объ  ея  пышныхъ 
волосахъ,  окружавшихъ  С1яшемъ  ея  выпуклый,  перламутровый  лобъ,  объ 
ея  глубокихъ,  мечтательныхъ  глазахъ  въ  темныхъ  кругахъ,  о  чертахъ 
ея  тонко  высеченнаго  лица,  которымъ  чахотка  сохранила  на  всю  жизнь 
нежность  молодости,  объ  ея  впалой  груди  подъ  свободно-ложившимися 
складками  матер1п,  о  строгпхъ  лин1яхъ  всей  ея  фигуры,  наконецъ  объ 
ея  духовной  красоте,  которую  я  въ  романе  смеша.1ъ  п  перепута.1ъ  съ 
психической  красотою  м-мъ  Бертло. 

Я  долженъ  однако  сказать,  что  несколько  суровый  впдъ  этой  женщины — 
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ея  серьезная  ф11310ном1я,  меланхолическая  важность,  которой  она  себя 
окружала,  внушали  мн-Ь,  когда  я  былъ  еще  совсъмъ  маленькимъ,  нЬко- 
торый  страхъ;  мн'Ь  бывало  не  по  себ'Ь  возлЬ  нея:  въ  ней  было  мало 
жизненнаго,  мало  человЬческаго. 

Изъ  этой  квартиры,  гд'Ь  я  въ  первый  разъ  увидалъ  тетку,  я  помню 
только  одно:  ея  уборную  съ  приборомъ  изъ  безчисленнаго  множества 
шлифованныхъ  хрустальпыхъ  флаконовъ,  на  которыхъ  утренн1й  св'Ьтъ 
отражался  красками  сапфира,  рубина,  аметиста  и  отъ  которыхъ  мое  молодое 
воображен1е,  подъ  вл1ян1емъ  только  что  прочитанной  книги  «Аладинъ 
или  Волшебная  лампа»,  уносилось,  вмЬсгЬ  со  всЬмъ  моимъ  существомъ 
въ  тотъ  садъ,  гд'Ь  всЬ  плоды  изъ  драгоц'Ьнныхъ  камней.  Помню,  когда 
я — не  знаю  при  какихъ  обстоятельствахъ — ночевалъ  дв'Ь  или  три  ночи  у 
тетки,  то  физическое  наслажден1е,  какое  я  испытывалъ  въ  этой  уборной 
съ  волшебными  лучами,  умывая  себ'Ь  руки  до  локтей  миндальными  отру- 
бями,— умыван1емъ  для  рукъ,  бывшимъ  въ  модЬ  у  изящаыхъ  женш;инъ 
покол'Ьнтя  Луи  Филиппа.  Спустя  несколько  л'Ьтъ  тетка  моя  занимала  въ 
концЬ  улицы  Мира,  во  второмъ  этаж'Ь  угольнаго  дома  на  плош,ади  Ван- 
домъ,  прекрасную  старинную  квартиру,  квартиру  стоившую,  чортъ  возьми, 
кажется  2.500  франковъ.  Въ  веселой  гостиной  съ  видомъ  на  площадь 
сид'Ьла  тетка  и  всегда  читала,  подъ  портретомъ,  во  весь  ростъ,  ея  ма- 
тера, портретомъ,  напоминающимъ  монахиню,  светскую  монахиню  Это 
одна  изъ  лучшихъ  картинъ  Грёза,  который  я  знаю,  гд^  подъ  гращозной 
живостью  французскаго  мастера  чувствуется  плавная  скоропись  Рубенса. 
Художникъ,  бывш1й  учитель  молодой  д'Ьвушки,  представплъ  ее,  уже  за- 
мужнюю, со  всей  тонкостью  ея  красиваго  личика,  ея  изящной  фигуры, 
стоящею  спиною  къ  клавикордамъ,  на  которыхъ  одна  ея  рука  сзади  бе- 
ретъ  аккордъ,  въ  то  время  какъ  другая  держитъ  померанецъ  съ  тремя 
зелеными  листиками — безъ  сомн'Ьн1я  въ  память  ея  пребывашя  въ  Италш 
и  дипломатической  карьеры  въ  той  страшЬ  отца  моей  тетки. 

Когда  вы  входили  въ  гостиную,  у  читающей  медленно  поднимались 
в'Ьки,  точно  она  выплывала  изъ  своего  чтен1я,  какъ  изъ  бездны.  Когда 
я  сталъ  постарше,  у  меня  понемногу  прошла  застЬнчпвая  боязливость, 
которую  я  раньше  испытывалъ  около  нея.  Я  началъ  привыкать  къ  ея 
серьезной  улыбк'Ь  и,  не  умЬя  себ1Ь  объяснить  почему,  постЬ  часовъ, 
проведенныхъ  у  нея,  я  уносилъ  съ  собою  въ  коллел;ъ,  на  всю  нед'Ьлю, 
впечатл^н1я  болЬе  глубок1я,  болЬе  прочныя,  пл'Ьнительныя,  ч'Ьмъ  тЬ, 
которыя  давали  мн'Ь  друпе. 

Въ  этой  второй  квартир'Ь  я  помню,  какъ  сквозь  сонъ,  об'Ьдъ,  на 
которомъ  была  Рашель,  въ  самомъ  началЬ  ея  усп-ЬхоБъ,  Андраль,  док- 
торъ  моей  тетки,  братъ  ея  съ  женою,  моя  мать  и  я, — об'Ьдъ,  гд-Ь  талантъ 
великой  актрисы  принадлежалъ  только  намъ  и  гдЬ  я  чувствовалъ  себя 
очень  важнымъ,  очень  гордымъ  въ  числ-Ь  другихъ  гостей. 
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Но  этотъ  об'Ьдъ  былъ  зимою,  когда  я  бывалъ  у  тетки  только  по  праздни- 
камъ,  на  н'Ьсколько  часовъ,  между  т-Ьмъ  какья-Ьтомг  м'Ьсяцъ  канпкулъ  былъ 
эпохою,  когда  мое  маленькое  существоваше  съ  утра  до  вечера  близко 
соприкасалось  съ  ея  жизнью.  Въ  то  время  моя  тетка  влад1;ла  въ  Менпль- 
монтан-Ь  небольшимъ  зкмкомъ,  пожалованнымъ  герцогомъ  Орлеанскимъ 
д-Ьвиц-Ь  Маркпзъ  пли  какой-нибудь  другой  знаменитой  «блуднице».  О, 
какимъ  волшебнымъ  рисуется  въ  моей  памяти  это  м'Ьсто,  которое  я,  изъ 
страха  разочароваться,  никогда  съ  тЬхъ  поръ  не  посЬщалъ!  Роскошный 
домъ  ХУШ  в-Ька,  громадная  столовая,  украшенная  большими  панно  съ 
разными  паШгез  тог1;е8  и  полногрудыми  б'ЬлотЬлыми  Фламандками,  про- 
дающими плоды,  в'Ьроятн'Ье  всего,  кисти  Жорданса;  три  зала  съ  вг.;чур- 
ными  деревянными  украшен1ямп  ст-Ьнъ;  большой  садъ  съ  подстриженными 
деревьями,  гд-Ь  возвышались  два  храма  Амура;  фруктовый  садъ  съ  вино- 
градными лозами  по  шпалерамъ,  какъ  въ  Г1тал1и,  ревниво  охраняемый 
старымъ  садовникомъ  Жерменомъ,  который  запускалъ  въ  васъ  граблями, 
если  вы  попадались  въ  краж'Ь  винограда;  небольшой  паркъ,  а  за  паркомъ 
тенистая  рощица  зеленыхъ  деревьевъ,  гд'Ь  были  похоронены  отецъ  и 
мать  моей  тетки;  ц'Ьлый  лабиринтъ  двориковъ  и  конюшенъ,  въ  одной 
изъ  которыхъ  можно  было  встретить  стараго  чудака,  дальняго  родствен- 
ника, занимавшагося  устройствомъ  трехколеснаго  экипажа,  какого-то 
самоката. 

Но  любпмымъ  моимъ  м'Ьстомъ  въ  этомъ  дом'Ь  былъ  разрушенный 
театръ,  къ  тому  времени  уже  превративш1йся  въ  сарай  для  садовыхъ 
орудШ:  залъ  съ  провалившимися  сид'Ьшями,  какъ  въ  церквяхъ  древней 
Итал1п^  подъ  открытымъ  небомъ.  Тамъ  я  садплся  на  расшатанные  камни 
и  по  ц'Ьлымъ  часамъ  смотр'Ьлъ  въ  черное  углублен1е  сцены — на  пьесы, 
разыгрывавшаяся  въ  моемъ  мозгу. 

Въ  этомъ  герцогскомъ  дом'Ь  проводили  вм-Ьст-Ь  .т-Ьто  три  невестки: 
моя  тетка,  жена  ея  брата,  нын'Ьшняго  посланника  у  папы,  и  моя  мать. 

У  моей  теткп  не  было  презр'Ьн1я  къ  ребенку,  къ  мальчишк'Ь,  разъ 
она  замечала  въ  немъ  признаки  умственныхъ  способностей,  и  тамъ,  въ 
деревне,  она  почти  весь  день  позволяла  мн-Ь  быть  съ  нею,  давала  мн-Ь 
разныя  маленьк1я  поручен1я,  брала  меня  съ  собою  въ  садъ,  куда  я  носплъ 
за  нею  корзину  для  цв'Ьтовъ,  которые  она  всегда  сама  выбирала  для 
вазъ  въ  гостпнныхъ,  забавлялась  мопми  « отчего >  и  удостопвала  ихъ 
серьезныхъ  отв'Ьтовъ.  Я  держалъ  себя  немного  поодаль,  какъ-бы  охва- 
ченный какимъ-то  набожнымъ  благогов^шемъ  къ  этой  женщин'Ь,  казав- 
шейся мн-Ь  существомъ  иного  порядка,  ч-Ьмъ  проч1я  мои  родственницы. 
Свопмъ  прив'Ьтомъ,  осанкой,  р'Ьчью,  лаской  всего  своего  лица,  когда  она 
улыбалась,  она  проявляла  какую-то  особенную  власть,  которую  я  нахо- 
дилъ  только  въ  неплодной.  Случалось  такъ,  что  моя  мать,  не  дов'Ьряя 
своему  собственному  авторитету,  когда  я  соверша.1ъ  какой-нибудь  про- 
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ступокъ,  просила  ее  побранить  меня,  и  тетка  немногими  надменно-пре- 
зрительными словами  до  того  смущала  меня — никогда  притомъ  не  вызывая 
во  мн'Ь  инстинктивнаго  ропота  мальчугана,  чувствующаго  себя  винова- 
тымъ — до  того  смущала,  что  я  изъ-за  незначительной  провинности  ис- 
пытывалъ  настоящШ  стыдъ.  Впрочемъ,  чтобы  лучше  показать  эту  жен- 
щину и,  повторяю,— вл1ян1е,  которое  она  им'Ьла  на  меня,  вотъ  описан1е 
одного  воскресенья  въ  Менильмонтан'Ь,  взятое  изъ  «Дома  Художника». 
(«Ьа  Ма18011  Л'ип  Аг1;181;е>): 

«Окою  двухъ  часовъ  вс^  три  дамы,  въ  красивыхъ,  св'Ьтлыхъ  кисей- 
ныхъ  платьяхъ,  въ  прюнелевыхъ    башмачкахъ  съ  ленточками,  обвиваю- 
щимися крестъ-на-крестъ  вокругъ  ноги,  какъ  на  рисункахъ  Гаварни  въ 
<Ьа  Мос1е»,  спускались  по  склону  холма  по  направлен1Ю  къ  Парижу.  Пре- 
лестное тр1о  составляли  эти  три  женщины:  моя  тетка,  смуглая,  съ  чер- 
тами, исполненными  духовной  красоты,  ея  невестка — белокурая  креолка 
съ  лазуревыми  глазами,  съ    бл'Ьдно-розовымъ  цв'Ьтомъ  лица,   съ  томной 
леностью  движен1Й;  моя  мать,  съ  ея  кроткимъ  лицомъ  и  маленькой  нож- 
кой. Отправлялись  он^  на  бульваръ  Бомарше  и  въ  предм-Ьстье   С.   Ан- 
туанъ.  Моя  тетка    была    въ    то    время   въ    числ'Ь    четырехъ  или   пятя 
челов'Ькъ  Парижа,  уже  влюбленныхъ  въ  старьё,  въ  красоту  минувшихъ 
стол-ЁтШ,  въ  венец1анское  стекло,  въ  р'Ьзную  слоновую  кость,  въ  мебель 
съ  инкрустащей,  въ  генуэзсюй  бархатъ,  въ  алансонское  кружево,  въ  сак- 
С0НСК1Й  фарфоръ.    Мы   приходили   къ  антикБар1ямъ  въ  то   время,  когда 
они  уже  собирались   идти   обедать  въ  какой-нибудь  кабачекъ,    въ  Вен- 
сеннъ;  ставни  уже  были    затворены,    и   лишь  полуоткрытая  дверь  про- 
пускала немного  св'Ьту  въ  темную  лавку,  на  темныя  кучи  драгоц'Ьнныхъ 
вещей.    Тогда    начиналась    въ   полумраке    этого    смутнаго    и  пыльнаго 
хаоса   возня  этихъ  трехъ  дамъ  въ  св-йтлухъ  платьяхъ,  торопливая,  без- 
покойная  возня,  отъ  которой   слышался  шорохъ,  какъ  будто  отъ  мыши- 
ной беготни  по  куч'Ь  мусора;  то  вытягивается  рука  въ  св'Ьжей  перчатке, 
осторожно  дотрогиваясь, — боясь  замараться, — до  какого-нибудь  предмета, 
то  кончикъ  ноги  въ  прюнелевомъ  башмачк-Ь  кокетливыми,  частыми  дви- 
жешями   выталкиваетъ   на    св'Ьтъ   как1е-то   обломки   золоченой    бронзы 
или  р-Ьзного  дерева,    сложенные    около  ст'Ьны.  И  каждый    разъ    поискп 
кончались  какой-нибудь  счастливою  находкою,  которую  отдавали  мн^  въ 
руки  и  которую  я  несъ,    какъ    святыню,  устремивъ  глаза  на   ноги,    на 
все,  отъ  чего  я  могъ-бы  оступиться  и  упасть.  На  возвратномъ  пути,  до- 
вольныя  и  счастливый  своей  находкой,  он-Ь  выражали  свою  радость  и  въ 
походк-Ь,  и  во  всЬхъ  движен1яхъ;   отъ  времени  до  времени  тетка  обора- 
чивалась и  бросала  мн'Ь  съ  улыбкой:   «Эдмонъ,   смотри  хорошенько,  не 
разбей».  [ 

Эти  воскресенья  конечно  сд-^лали  меня  т-Ьмъ  любителемъ  р'Ьдкостей, 
какимъ  я  всегда  быдъ  и  какимъ  останусь  на  всю  жизнь. 
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Но  я  обязанъ  теткЬ  не  только  любовью  къ  искусству,  малому  п  ве- 
ликому, но  п  самой  моей  любовью  къ  литератур-Ь.  Тетка  моя  была  жен- 
щина глубокаго  разума,  всспптаннаго,  какъ  я  уже  говорнлъ,  на  серьез- 
номъ  чтен1и,  и  ея  р-Ьчь,  при  самомъ  миломъ,  самомъ  женственномъ   го- 
лосе, рЬчь  философа  или  художника,  выдЬляясь  изъ  буржуазнаго  языка 
окружавшихъ  меня,  сильно  действовала    на  мое  понимайте,  интригуя  и 
пл-Ьняя  его.  Помню,  что  она  высказалась  по  поводу  какой-то  книги  непо- 
нятною мн-Ь  фразою  и  что    фраза  ея  долго    хранилась  въ  моемъ    моло- 
домъ  мозгу,  занимала  его,  заставляя  работать.  Мн^  даже  думается,  что 
я  услышалъ  отъ  нея  впервые,  гораздо  раньше.  ч^Ьмъ  это  сделалось  обще- 
употребительнымъ,  слова  «субъективный»  и  «объективный».   Уже  тогда 
она  научила  меня  любить   выражешя  изысканный,   технпчесгЛя,   образ- 
ный, любить  слова  ярюя,  подобный,  по  прекрасному  сравнен1ю  Жубера, 
«зеркаламъ,  въ  которыхъ  мы  впдимъ  нашу   мысль»,  и  это  совреиенемъ 
сд'Ьлало  изъ  меня  страстнаго  любителя  хорошо  написанныхъ    вещей. 

При  томъ    очароваши,    которое  высоко  развитая   женш,ина    вносить 
въ  пр1емь]  воспитан1я,  нельзя  сказать  даже,  какъ  велико    ея  вл1ян1е   на 
д'ЬтскШ    умъ.   Да,  я    слушалъ,  какъ  тетка    говорила,    какъ  складывалась 
у  нея  фраза,  всегда  чуждая    банальности  и    общепрпнятыхъ  оборотовъ, 
но    безъ  малМшаго  оттЬнка,   свойственнаго  «спнему  чулку»,  прислуши- 
вался къ  ея  словамъ    съ  тою  любовью,  съ  какою  музыкально-одаренное 
дитя  слушаетъ   музыку.    И   ужъ,  конечно,  для  развпт1я    моего  ума,  для 
образован1я  моего   будущаго    таланта  она  сд-Ь-та-та  въ  сто   разъ  больше, 
ч^мъ  гЬ  знаменитые  учптеля,  которымъ  приписываютъ  в.11ян1е  на  меня. 
Б-Ёдная  тетушка!  Я  ее  вижу  н1Ьсколько  л-Ьтъ  спустя  иостк    продажи 
замка,  во  время  отпуска,    дозволеннаго  мн^Ь  моей  матерью,  вижу  ее  въ 
небольшомъ  деревенскомъ  дои^,  снятомъ  на  скорую    руку,  во  время  ея 
бо.1'Ьзни,  въ    окрестностяхъ    города.    Домъ    бы.тъ   презабавной    наруж- 
ности— съ  зубцами  на  крыш^,  и  л-Ьпился  къ  большой  сгЬн^,  съ  садпкомъ 
въ  углублен1и,  какъ  въ  колодце.  Было  утро.  Тетушка   еще   не  вставала. 
Флора,  старая  горничная  съ    бородавкой  на  носу,  всегда   ходившая    въ 
припрыжку,  когда  въ  дом!  бывало  не  ладно,  сказала  мн^Ь,  что  ночь  была 
нехороша.  Только    что  поц'Ьловавъ  меня,  тетя  сказала  горничной:   «Дай 
мн-Ь  плато  къ».  Р1  я    зам^тилъ,    что  она  подала  ей    платокъ,    служивш1й 
ей  уже  ночью:  онъ    былъ  весь  въ  крови,  и  она  старалась  спрятать  его 
въ  своих  ъ  исхудалыхъ    рукахъ.  И  я  вижу  ее  снова — передъ  отъ'Ьздомъ 
въ  Рнмъ,  въ  улиц'Ь  Тронше,  въ  неясныхъ  очертан1яхъ,  какъ  бы  стуше- 
ванною, въ  тумане  отъ  запаховъ  л'Ькарственныхъ  травъ. 

Разсказъ  о  жизни  м-мъ  Жервезэ  въ  Рим^,  жпзнп  нашей  родствен- 
ницы, въ  нашемъ  «мпстическомъ  романе» — чистая,  достоверная,  исто- 
рическая правда.  Тутъ  положительно  во  всей  книге  то.1ько  два  отступ- 
лен1Я  отъ  истины.  НЬжное   дитя  съ  лЬнпвымъ  умомъ,  описанное    мною 

12* 


180  СьвЕРНЫй  Вфстникъ. 

Бодъ  именемъ  Пьера  Шарля,  умерло  отъ  воспален1я  мозга  еще  до 
отъезда  матери  въ  Итал1Ю.  На  этого  б^днаго  и  интереснаго  ребенка, 
представляющаго  подъ  перомъ  романиста  предметъ  совершенно  новый, 
я  возложилъ  всю  тяжесть  душевнаго  сокрушен1я  и  нравственныхъ  стра- 
дан1й,  перенесенныхъ  въ  дМствительности  его  младшпиъ  братомъ,  во 
время  религ1ознаго  пом'Ьшательства  его  матери.  Наконецъ,  моя  тетка 
умерла  не  при  вход'Ь  въ  пр1емную  папы,  а  од'Ьваясь,  чтобы  'Ьхать  на 
ауд1енцш. 

Вторникь^  6-10  декабря.  Одна  моя  пр1ятельница,  которая  лечится 
у  Грюби,  передавала  мн'Ь  сл'Ьдующ1Й  разсказъ  стараго  венгерскаго  док- 
тора о  Гейне. 

Грюби  позвали  на  консил1умъ,  вм'Ьст'Ь  съ  другими  докторами,  къ  глаз- 
ному врачу  Ситель,  чтобы  подать  мн'Ьн1е  о  бол-Ьзни  глазъ  у  Гейне,  ко- 
торый въ  то  время  еще  не  былъ  т'Ьмъ  знаменитымъ  челов'Ькомъ,  какимъ 
сделался  впосл'6дств1и.  Грюби  приписывалъ  эту  бол'Ьзнь  начинавшемуся 
разстройству  спинного  мозга  и  предложилъ  л'Ьчен1е,  но  такъ  какъ  боль- 
шинство было  противъ  него,  то  его  не  послушали.  Прошло  .т'Ьтъ  десять 
или  дв'Ьнадцать.  Къ  Грюби  опять  явился  докторъ  и  привезъ  его  къ  Гейне. 

Отворяя  дверь,  проводникъ  д-ра  Грюби  сказалъ  больному:  «я  при- 
везъ вамъ  спасителя»,  а  Гейне,  обратившись  къ  нему,  воскликнулъ:  «Ахъ, 
докторъ,  зач-Ьмъ  я  васъ  не  слушался!» 

Трудно  было  Грюби  скрыть  свое  впечатл'Ьн1е,  когда  онъ  увид'Ьлъ 
вм-Ьсто  молодого  и  сильнаго  мужчины,  какимъ  онъ  его  помнилъ,  пара- 
литика, почти  сл'Ьпого,  лежащаго  на  ковр'Ь,  прямо  на  полу. 

Однако,  у  Гейне,  несмотря  на  его  страдан1я,  уц'Ьл'Ьло  его  бойкое  и 
живое  остроум1е,  которое  онъ  сохранялъ  до  посл^дняго  дня.  Когда,  посл'Ь 
очень  подробнаго  изсл-Ьдованья,  которому  его  подвергъ  Грюби,  онъ  спро- 
силъ:  «На  долго-ли  меня  еще  хватитъ?>  и  тотъ  отв'Ьчалъ:  <На  очень 
долго»,  Гейне  сказалъ:  «Хорошо,  но  не  говорите  моей  женЬ». 

Передъ  уходомъ,  желая  дать  себ'Ь  отчетъ,  до  какой  степени  дошелъ 
параличъ  мускуловъ  рта  у  больного,  Г{»оби  спросилъ  его,  можетъ-ли  онъ 
свистать.  Поэтъ,  пальцами  приподнимая  себ'Ь  безжизненные  вЬки,  про- 
говорилъ: 

—  Не  могу, — даже  на  лучшей  пьесЬ  Скриба! 

1893. 

Вторникъ,  31-го  января.  Сегодня  мн'Ь  хогЬлось  бы  отвЬтить  на 
статью  пр1ятели  Бауера,  мЬтившаго,  кажется,  въ  мое  предислов1е  къ 
«Долой  Прогрессъ»,  гд'Ь  я  высказываюсь  противъ  скандинавскаго  и  сла- 
вянскаго  ВЛ1ЯН1Я  на  нашъ  театръ,  но  я  чувствую  себя  слпшкомъ  плохо, 
чтобы  писать  статью.   Я  хотЬлъ  бы  отвЬтить  на    слова   Бауера   о  томъ 
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что  французе  рай  театръ  вдохновлялся  греческой  трагедтей,  латин- 
скими комед1Ямп,  испанскими  пьесами,  и  что  ту  же  пользу  принесетъ 
французской  сцен-Ь  и  сЬверное  вдохновеше.  Я  хот^лъ  бы  возразить,  что 
вдохновешя  гречесшя,  латпнск1я  и  испансшя  были  вдохновен1ями  род- 
ственными, исходящими  изъ  мозговъ  одной  семьи  съ  нами,  съ  т^ми  же- 
какъ  у  насъ  изгибами,  изъ  мозговъ  латпнскихъ,  а  не  изъ  гиперборей- 
ски хъ.  Я  хогЬлъ  бы  напомнить  Бауеру,  какъ  однажды,  въ  разговоре  о 
смерти  съ  Золя,  Додэ  и  Тургеневымъ,  мы  коснулись  того  особеннаго  ту- 
мана, свойственнаго  сЬвернымъ  мозгамъ,  того  4славянскаго  тумана»,  по 
выраженш  Тургенева  —  про  который  онъ  говорплъ:  «этотъ  туманъ  для 
насъ  пм'Ьетъ  н-Ьчто  хорошее:  онъ  нм-Ьетъ  ту  заслугу,  что  спасаетъ  насъ 
отъ  логики  нашей  мысли,  отъ  пресл'Ьдован1я  дедукц1и».  Но  туманъ  этотъ 
въ  полномъ  противор'Ьч1и  съ  пропзведен1ями  нашего  театра,  который 
весь  ясность,  логика  и  умъ. 

На  утвержден1е,  что  натуралистпческ1й  театръ  погибъ  отъ  того,  что 
выводилъ  характеры  исключительные,  я  хот'Ьлъ  заметить,  что  масса  ше- 
девровъ,  какъ  «Донъ-Кихотъ,»  «Вертеръ»,  «Племяннпкъ  Рамо»,  «Опас- 
ный связи>,  и  пр. — монограф1п  псключптельныхъ  личностей,  которыя 
созданы  ген1альнымп  писателями  и  находятъ  черезъ  пятьдесятъ  л'Ьтъ 
толкователей,  преврап];ающпхъ  эти  исключительные  характеры  въ  ти- 
пичные. Я  хогЬлъ  бы  также  спросить,  какъ  онъ  думаетъ:  смотрятъ-ли 
нынче  дМствительно  въ  Норвепи  на  ибсенскихъ  героинь,  какъ  на  типы 
норвежскихъ  женп],инъ?  Я  хотЬлъ  бы  тоже  спросить  еш;е,  по  поводу 
«Власти  Тьмы», — того  момента  въ  ней,  когда  подъ  доскою  у  Никиты 
хрустятъ  косточки  и  слышится  пискъ  задавленнаго  ребенка,  думаетъ-ли 
онъ,  что  пьеса  пошла  бы  дальше  этого,  если  бы  Толстой  былъ  фран- 
цузъ?  Думаетъ-ли  онъ,  что  трехактная  пьеса  <М-11е  1и11е»  была  бы  сы- 
грана, если  бы  Стриндбергъ  былъ  французъ?  Наконецъ,  я  хогЬлъ  бы, 
чтобы  онъ  повторплъ  снова, '  онъ,  бывшШ  во  время  оно  единственнымъ 
защитникомъ  попытокъ  револющонирован1я  сцены,  что  все,  дозво- 
ленное пностранцамъ,  не  дозволено  намъ  нашею  современной  критикою, 
запрещаюп1,ей  намъ  театръ  высокШ,  литературный,  фплософскШ,  театръ, 
превосходящ1й  вкусъ  и  понпман1я  какого-нибудь  Сарсэ,  театръ,  не  огра- 
ни чивающШся,  какъ  настоящШ  нашъ  театръ,  буржуазными  авантюрами 
современной  семьи. 

Пятница,  26-го  мая.  Грустно  въ  мои  годы  уЬзжать  изъ  дома.  Надо 
думать  о  возможности  внезапной  смерти  и  оставлять  распоряжен1Я. 

Сегодня  утромъ  въ  мой  кабинетъ  вошли  Жефруа  и  Карьеръ,  съ  громад- 
нымъ  букетомъ  полевыхъ  цв^товъ.  Они  поздравляютъ  меня  въ  71-ый  годъ 
моего  рождешя.  Вниман1е  этихъ  двухъ  сердечныхъ  друзей  меня  тронуло. 
ПослЬ  обЬда  была  у  меня  м-мъ  Спшель  и  предложила,  самымъ  любез- 
ныиъ  образомъ,  уходъ  за  мною  ея  сына,  въ  Виши,  на  нед^тю,  на  дв^. 
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Воскресенье,  28-го  мая.  Виши.  Д-ръ  Фремонъ  меня  выслушиваетъ, 
и  нащупывая  мою  печень  (не  слншкомъ  объемистую,  по  его  словамъ)»- 
онъ  находитъ  у  меня  въ  боку  этотъ  больной  органъ,  который  неза- 
висимо отъ  меня  инстинктивно  сокращается  и  оберегаетъ  себя  отъ 
прикосновен1Я  и  выслущивантя. 

Грустно  быть  опять  зд'Ьсь,  гд'Ь  мой  братъ  былъ  уже  такъ  боленъ, 
видеть  противъ  себя  этотъ  домъ  Кальму,  раньше  такой  шумный,  весело- 
звучный,  а  теперь  такой  молчаливый;  ходить  одиноко  подъ  сводами  бл-йд- 
ныхъ  платановъ,  отъ  которыхъ  старый  паркъ  съ  гуляющими  подъ  ними 
желтыми  лицами  больныхъ  кажется  мелаехолическимъ  преддверьемъ  чи- 
стилища. 

Четвергъ,  13-го  гюля.  Додэ  говоритъ  мн-Ь  о  слабости,  наступившей  у 
него  посл'Ь  трехдневной  схватки  въ  желудкЬ,  и  я  отв'Ьчаю,  что  боль, 
конечно,  требуетъ  большей  затраты  силъ,  ч^мъ  любое  физическое  упраж- 
нен1е;  что  можетъ  быть,  со  временемъ,  изобр-Ьтутъ  снарядъ,  которымъ 
можно  будетъ  опред-Ьлять  количество  силъ,  израсходованныхъ  на  при- 
падокъ  печени,  на  ревматическ1я  страдан1я,  и  что  тогда  удивятся  той 
сумм-Ь  энерпи,  которую  уноситъ  какая-нибудь  острая  бол'Ьзнь. 

Воскресенье,  16-го  тля.  Внутреннее  удовлетвореше,  счастливая  пол- 
нота жизни  ПОСЛ'Ь  труда  —  «драматизац1и>  первой  части  «Актрисы». 
1[ос.1'Ь  .1'Ьности  бол'Ьзни,  ПОСЛ'Ь  ц'Ьлыхъ  м-Ьсяцевъ  бол-Ьзни,  это  какое  та 
воскрешен1е  мыслящаго  существа  отъ  долгой  каталепс1и. 

Четвергъ.,  17-го  августа.  Говоря  о  женщинахъ  сегодня  утромъ,  Додэ 
сказалъ:  «Можно  было  бы  написать  н^^что  любопытное  о  вдовств'Ь  жен- 
щинъ,  когда  уже  прошло  у  нихъ  самое  горе.  Это  большей  частью  пе- 
р1одъ  избавлешя,  когда  он'Ь  снова  чувствуютъ  себя  свободными  и  всту- 
паютъ  въ  свои  права.  И  среди  этихъ  чувствъ  воздвигается  у  нихъ  въ 
душ'Ь  памятникт,  созданный  изъ  множества  иллюз1й  относительно  ихъ 
прошлаго,  прошлаго  уже  на  разстояши,  такъ  что  женщины,  не  бывш1я 
счастливыми  въ  замужеств'Ь,  воображаютъ,  что  любили  своего  тирана,  и 
цоют-ь  ему  хвалу. 

Но  рядомъ  съ  этими  встречаются  женщины,  слишкомъ  угнетенныя 
замужествомъ,  который,  и  освободившись,  не  въ  силахъ  уже  отд'Ьлаться 
отъ  прежняго  рабства. 

Суббота,  28-го  октября.  Ахъ,  печень  моя  становится,  наконецъ, 
несносною.  Черезъ  два-три  дня  по  припадочку,  неизв'Ьстно  отчего,  отвра- 
шеше  къ  пищ'Ь,  потливость  каждое  утро,  отъ  слабости,  и  желчь,  поми- 
нутно разливающаяся  въ  лиц'Ь. 

Четвергъ,  9-го  ноября.  Посл'Ь  об'Ьда  Леонъ  Додэ  начинаетъ  вдругъ^ 
со  свойственнымъ  ему  увлечен1емъ,  провозглашать,  что  Вагнеръ — гешй 
выше  Бетховена,    и  горячась   все  больше  и  больше,    доходитъ  до  того. 
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что  объявляетъ  Вагнера  гешемъ  одной  величины  съ  Эсхиломъ  и  ставить 
его  Парсиваля  рядомъ  съ  Прометеемъ. 

На  это  отецъ  ему  возражаетъ,  что  въ  области  «нечленоразд'Ьльной» 
р-Ьчи,  каковой  можно  назвать  музыку.  Вагнеръ  подарилъ  его  ощуще- 
Н1ЯМИ,  подобныхъ  которымъ  не  давалъ  ему  ни  одинъ  композиторъ,  но 
что  въ  области  р^чи  «членоразд'Ьльной».  т.-е.  въ  литературЬ,  онъ  знаетъ 
людей,  стоящихъ  несравненно  выше  его,  между  прочими  хотя-бы 
Шекспира. 

Тогда  Роденбахъ,  который  тутъ  присутствуетъ,  говорить — и  говорить 
онъ  сегодня  вечеромъ  великолепно — что  настоящ1е  великхе  люди  тЬ,  ко- 
торые независимы  отъ  моды,  отъ  восторговъ,  отъ  эпилептпческихъ  маши 
изв-Ьстнаго  времени;  превосходство  Бетховена  въ  томъ,  что  онъ  гово- 
рить мозгу,  тогда  какъ  Вагнеръ  д-Ьйствуеть  только  на  нервы,  что  оть 
музыки  Бетховена  вы  выносите  чувство  яснаго  с110еойств1я,  тогда  какъ 
после  Вагнера  вы  разбиты,  какь-будто  вы  боролись  съ  морскими  вол- 
нами во  время  сильной  бури. 

Суббота,  25-го  ноября.  Говорить,  что  женщины  ^(лиги  эмансипащи» 
предали  меня  анаеем-Ь,  у  мэра  1Т  округа,  за  все  дурное,  высказанное  о 
прекрасномъ  поле  въ  моихь  книгахь,  и  что  если  он^  п  не  решились 
еще  придти  на  домь  ко  мн'Ь  поколотить  меня,  то  непременно  хотягь 
написать  мне  энергически  мотивированное  письмо.  Такъ  по  крайней 
мере  сообщилъ  мне  репортерь  «Молн1и»,  который  приходить  спросить 
меня,  получиль-лп  я  такое  письмо? 

Воскресенье,  3-го  декабря.  У  издате.1я  Плонь  на-дняхъ  говорили, 
что  велосипедь  убиваеть  книжную  торговлю-  во-первыхъ,  затратою  де- 
негъ  на  покупку  машины,  затемь  затратой  временп,  котораго  эта  езда 
требуеть  оть  людей,  не  оставляя  пыъ  свободныхь  часовь  для  чтешя. 

Пятница,  8-го  декабря.  Вчера  я,  наконецъ,  получилъ  знаменптое 
женское  письмо,  предающее  меня  анаееме;  оно  подписано  м-мъ  Потон1е. 
Письмо  учтиво,  и  я  не  отвечаю 

Пятница,  29-го  декабря.    Въ  последней    своей  книге    Леонъ  напж- 

салъ  сатиру  на  современныхъ  докторовъ,    нечто    вроде    странствован1Й 

новаго  Гуливера  по  медицинскому  М1ру.  Онъ  говорить,  что  этотъ  трудь 

не  представлялъ  д.1я  него  ничего  пнтереснаго,    такъ-какь    онъ  вложилъ 

въ  него    накопившШся    запась  наблюденШ,    и    что    онъ    не    имелъ  на- 

слаждешя  выдумывать,  воображать.  На  это  я  говорю  ему,  что  онъ  до.1- 

женъ  остерегаться  воображен1я,  и  что  мне  думается,  что  самая  красота 

вастоящихъ  хороших ъ    кнпгъ  достигается    выборомь    изъ  накопленнаго 

запаса  наблюден1й. 

1894. 

Пятница,  4-го  мая.  Съ  понедельника  я  жду  каждый  день,  а  самь  я 
боленъ,  и  въ   желудке  у  меня    только    молочный    супъ,  которымъ  меня 
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кормятъ  четыре  раза  въ  день — жду  какого-нибудь  возмущеннаго  или 
оскорбительнаго  письма,  по  поводу  того  или  другого  параграфа  моего 
дневника. 

Среда,  30-го  мая.  Об-Ьдъ  въ  улиц^  Берри  съ  графиней  Монтебелло, 
французской  посланницей  въ  С.-ПетербургЬ,  женщиной,  миловидность 
которой  становится  еще  пикантн-Ье  отъ  крошечной  родинки  на  щек-Ь. 
Она  описываетъ,  въ  остроумной  болтовне,  больш1я  придворныя  праздне- 
ства, «пальмовые  балы»,  гд-Ь  при  ужин-Ь  на  1,000  персонъ  каждый  столъ 
стоитъ  подъ  пальмою,  утопая  въ  роскоши  цв-Ьтовъ,  какой  себ'Ь  пред- 
ставить нельзя;  богатство  костюмовъ  описать  невозможно,  а  государыня, 
очень  маленькаго  роста,  вся  исчезаетъ  въ  блеск'Ь  своихъ  изумительныхъ 
брилл1антовъ,  величиною  въ  пробку  графина.  «Подавляющ1е  балы»,  го- 
воритъ  графиня. 

Понедчьльникъ,  25-го  ъюня.  Сегодня  утромъ,  въ  постели,  когда  я  раз- 
вертываю «Эхо  Парижа»,  глаза  мои  падаютъ  на  напечатанную  крупными 
буквами  строчку:  «УбШство  г-на  Карно. 

Эта  газета,  съ  своимъ  описан1емъ  на  трехъ  страницахъ  завтрака  съ 
паштетомъ  а  1а  Бордж1а  и  апоееоза  того  самаго  челов'Ька,  смерть  кото- 
раго  объявлена  на  четвертой  страниц-Ь,  «въ  12  часовъ  45  минутъ»,  тра- 
гическ1й  документъ  превратности  всего  челов-Ьческаго. 

Не  везетъ,  не  везетъ  мн-Ь  въ  изданш  моихъ  книгъ.  Первая  моя 
книга  «18**  годъ»,  вышла  въ  св'Ьтъ  въ  день  государственнаго  перево- 
рота Наполеона  Ш,  а  въ  день  выхода  седьмой  части  «Дневника  братьевъ 
Гонкуръ»,  можетъ  быть  последней  моей  книги,  изданной  при  жизни 
автора,  убШство  президента  республики  задерживаетъ  и  объявлен1я,  и 
отзывы  о  ней. 

Пятница,  27-го  шля.  Длинная  прогулка  въ  экипаже  по  Сенарскому 
л^су,  вдвоемъ  съ  Додэ.  Онъ  очень  н-Ьженъ  со  мною,  говоритъ  о  привя- 
занности ко  мн'Ь  его  жены,  которая  меня  любитъ  какъ  родного,  и  внуша- 
етъ ,  мн-Ь  уверенность,  что,  несмотря  на  все,  что  было  сказано,  сд'Ьлано  и 
придумано  завистниками  противъ  нашей  дружбы,  эта  дружба  никогда, 
ни  на  минуту  не  была  поколеблена.  Мелькомъ  онъ  сознается  мн-Ь,  какъ 
онъ  чувствителенъ  къ  нападкамъ  въ  печати;  д'Ьло  доходитъ  до  того,  что 
онъ  не  читаетъ  теперь  ни  одной  изъ  посл'Ьднихъ  направленныхъ  про- 
тивъ него  статей.  Я  со  своей  стороны  сообщаю  ему  мои  пргемы  нейтра- 
лизащи  литературнаго  нападен1я:  кладу  статью  въ  конвертъ,  запеча- 
тываю и  читаю  два  или  три  м'Ьсяца  посл-Ь  ея  появлен1я — тогда  ядъ 
уже  улетучился. 

Суббота,  4-10  августа.  Молодые  люди,  воспитанные  въ  деревн-Ь  и 
проводившее  ц-Ьлые  часы  въ  созерцаши  пейзажа  или  наблюден1и  поплавка 
надъ  удочкой,  выносятъ  изъ  этихъ  слишкомъ  продолжатедьныхъ  сношенШ 
съ  природой  какую-то  сонную    леность,    какое-то    оц'Ьпен'Ьше,    какое-то 
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безд'Ьйствхе  ума,  м'Ьшающхе  имъ  сд'Ьлать  что-либо  въ  жизни.  Лихорадоч- 
ная потребность  труда  п  творчества  проявляется  почти  всегда  у  людей, 
выросшихъ  среди  д'Ьятельности  большихъ  городовъ. 

Воскресенье,  26-го  августа.  Все  мое  существоваше  прошло  въ  поискахъ 
оригинальной  обстановки  для  моей  жизненной  среды.  Одпнъ  день  одно, 
другой — другое.  На  прошлой  нед-Ьл-Ь — покупка  шелковыхъ  платьевъ,  изно- 
шенныхъ  дамами  ХТШ  в-Ька,  для  внутреннихъ  обложекъ  въ  переплеты 
на  книги  того  времени.  И  всегда  таюя  мелк1я  выдумки,  который  не 
пришли-бы  на  умъ  другому.  И  выходить,  что  на  второстепенныя  вещи, 
которыми  пренебрегаютъ  натуры  не  художественный,  я  потратилъ  столько- 
же  воображенхя,  сколько  и  на  свои  книги. 


(Окончанъе  слгьдуетъ). 


Креетоноецы. 

Историческая  повесть  Генрика  Севкевича. 
Переводъ  съ  польскаго  Пат.  Арабаасиной. 


IV. 


Зыхъ  изъ  Згоржелицъ,  изв-Ьстный  повсюду  своей  добротой  и  услуж- 
ливостью, снова  началъ  настаивать  и  просить,  но  Мацько  уперся:  коли 
ужъ  умирать,  такъ  у  себя!  Щлые  годы  онъ  тосковалъ  по  Богданц-Ь, 
а  потому  теперь,  когда  граница  его  близка,  онъ  ни  за  что  не  отка- 
жется отъ  него,  даже,  еслибы  это  должна  была  быть  его  последняя 
ночь.  И  такъ  ужъ  Господь  Богъ  милостивъ  къ  нему,  потому  что  далъ 
ему  возможность  добраться  сюда. 

Мацько  кулакомъ  вытеръ  слезы,  наб'Ьжавш1я  у  него  на  глаза,  огля- 
нулся вокругъ  и  сказалъ: 

—  Если  это  ужъ  л-Ьса  Волка  изъ  Бржозовой,  то  мы  сейчасъ  посл-Ь 
об-Ьда  до'Ьдемъ. 

—  Теперь  ужъ  не  Волка  изъ  Бржозовой,  а  аббата!  сказалъ  Зыхъ. 
Усмехнулся  больной  Мацько,  услышавъ  это,  и  сказалъ: 

—  Если  аббата,  то  можетъ    когда-нибудь  и  наши  будутъ. 

—  Вотъ-на!  только  что  о  смерти  говорили, — весело  воскликнулъ 
Зыхъ, — а  теперь  вы  ужъ  собираетесь  пережить  аббата. 

—  Не  я  переживу,  а  Збышко. 

Дальн^Ьйш1й  разговоръ  былъ  прерванъ  звуками  роговъ,  которые  раз- 
дались далеко  въ  л-Ьсу.  Зыхъ  оетановилъ  лошадь  и  сталъ  прислушиваться. 

—  В^рно  кто-нибудь  охотится, — сказалъ  онъ. — Подождите! 

—  Можетъ  быть,  аббатъ.  Вотъ  бы  хорошо  было,  если  бы  мы  съ 
нимъ  встретились  сейчасъ! 

—  Молчите!    Стой! — воскликнулъ    онъ  обратившись    къ  свит-Ь. 
Вс4  остановились.  Звукъ    рога    раздался  ближе,    а  черезъ  минуту 

послышался  лай  собакъ. 
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—  Стой! — повторилъ  Зыхъ. — Они  приближаются  къ  намъ. 
Збышко  тотчасъ  же  соскочилъ  съ  лошади  и  закрпчалъ: 

—  Давайте  лукъ!  Можетъ  быть  зв-^рь  на  насъ  выб-Ёжнтъ!  Живо!  живо! 
И  почти  вырвавъ  лукъ  изъ  рукъ  мальчика-слуги,  онъ  уперъ  его  въ 

землю,  придавилъ  животомъ,  нагнулся,  и,  выгнувъ  спину,  въ  одно  мгно- 
вение натянулъ  тетиву  на  железный  зац^пъ,  потомъ  вложилъ  стрелу 
и  поб^жадъ  въ  л-Ьсъ. 

—  Натянулъ,  безъ  рукоятки  натянулъ! — прошепталъ  Зыхъ,  изум- 
ленный такой  необыкновенной  силой. 

—  Здоровый   парень! — проговорилъ  Зыхъ. 

А  т-Ьмъ  временемъ  звуки  рога  и  лай  собакъ  раздались  еще  ближе, 
и  вдругъ  съ  правой  стороны  л-Ьса  послышался  тяжелый  топотъ,  трескъ 
сломанныхъ  ветвей  —  и  изъ  чащи  на  дорогу,  какъ  молн1я,  выско- 
чилъ  старый,  бородатый  зубръ,  съ  огромной  низко-наклоненной  головой, 
съ  кровью  налитыми  глазами,  съ  высунутымъ  языкомъ,  страшный,  за- 
пыхавш1йся.  Доб'Ьжавъ  до  дороги,  онъ  однимъ  прыжкомъ  перескочилъ 
черезъ  нее,  припалъ  съ  разбега  на  передн1я  ноги,  но  тотчасъ  под- 
нялся и  готовъ  былъ  скрыться  въ  чащ-Ь,  по  другой  стороне  дороги, 
когда  вдругъ  въ  воздухе  зловеще  засвиет'Ьла  стр'Ьла,  зв^рь  поднялся 
на  дыбы,  закружился,  зарев-Ьдъ  и  грохнулся  на  землю,  какъ  поражен- 
ный громомъ. 

Збышко  выглянулъ  изъ-за  дерева,  снова  натянулъ  тетиву  и,  при- 
готовившись къ  новому  выстрелу,  подошелъ  къ  быку,  задн1я  ноги  ко- 
тораго  еще  копали  землю. 

Но,  взглянулъ  на  него,  онъ  спокойно  возвратился  къ  свит-Ь  п 
еще  издалека  сталъ  кричать: 

—  Такъ  хорошо  попалъ,  что  даже  кровью  истекаетъ! 

—  Ахъ,  чтобъ  тебя!  — сказалъ,  подъ'Ьхавъ,  Зыхъ: — отъ  одной  стрелы! 

—  Да  близко  было!  А  в'Ьдь  сила  стр-Ьды  ужасная.  Посмотрите, 
не  только  конецъ  стрелы,  но  и  все  древцо  ушло  подъ  кость. 

—  Охотники,  должно  быть,  ужъ  близко.  Они  нав-Ьрио  заберутъ 
его  у  тебя. 

—  Я  не  дамъ! — отв-Ьчадъ  Збышко: — онъ  убитъ  на  дорог-Ь,  а  до- 
рога— общая. 

—  А  если  это  аббатъ  охотится. 

—  Ну,  если  онъ,  такъ   пусть  беретъ. 

Т'Ьмъ  временемъ  изъ  л-Ьсу  прежде  всего  выб^Ьжали  собаки,  которыхъ 
было  н-Ьсколько  десятковъ.  Увидавъ  зв-Ьря,  он-Ь  съ  страшнымъ  лаемъ  бро- 
сились къ  нему,  сбились  вс^  въ  кучу  и  уже  стали  грызться  между  собой. 

—  Сейчасъ  появятся  и  охотники, — сказалъ  Зыхъ. — Взгляни!  вотъ 
и  онп,  только  они  выехали  впередъ  насъ  и  еще  не  видятъ  зв'Ьря. 
Гопъ,  гопъ!..  сюда!  сюда!.,  убитъ,  убитъ!.. 
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Вдругъ  онъ  смолкъ,  закрылъ  паза  рукой,  а  черезъ  минуту  вос- 
кликнудъ: 

—  Господи!  что  это  такое?  осл'Ьпъ  я  что  ли,  или  мн-Ь  только 
чудится!.. 

—  Одинъ  изъ  нихъ  -Ьдетъ  впереди  на  ворономъ  кон-Ь, — сказалъ 
Збышко. 

Но  Зыхъ  вдругъ  закричалъ: 

—  Боже  мой!  да  в^Ьдь  это  Ягенка!..  Лгна!  Ягна!.. 

Онъ  двинулся  впередъ,  но  прежде  ч-Ьмъ  онъ  усп'Ьлъ  пустить  въ 
скачъ  свою  лошадь,  глазамъ  Збышко  представилось  удивительнМшее 
зр'Ьлище.  На  р-Ьзвомъ  кон'Ь,  сидя  по-мужски,  мчалась  къ  нимъ  д*!- 
вушка,  съ  лукомъ  въ  рук-Ь  и  съ  копьемъ  за  спиной;  въ  распустив- 
ш1еся  отъ  быстрой  'Ьзды  волоса  вц^^пились  хмелевыя  шишки;  ш,еки  ея 
разрумянились,  на  груди  разстегнулась  рубашка,  на  которую  была 
накинута  куртка,  шерстью  вверхъ.  Доскакавъ,  она  сразу  осадила  коня 
и  одну  минуту  на  лиц-Ь  ея  можно  было  прочесть  недов4р1е,  изумлен1е 
и  радость,  быстро  см'Ьнявшихъ  одно  другое.  Наконецъ,  уверившись,  что 
глаза  не  обманываютъ  ее,  она  вскрикнула  тоненькимъ,  еп1;е  д-Ьтскимъ 
голоскомъ: 

—  Тата!  Тата  дорогой! 

И  въ  одно  мгновен1е  она  соскочила  съ  коня  и  бросилась  на  шею 
Зыху,  который  т'Ьмъ  временемъ  также  усп'Ьлъ  спрыгнуть  съ  сЬдла. 
Долгое  время  Збышко  только  и  слышалъ  звукъ  поц'Ьлуевъ,  да  два 
слова:  «Татуся!  Ягнуся!  Татуся!  Ягнуся! »  повторявш1яея  въ  радостномъ 
упоен1и.  "~ 

Между  т-Ьмъ  подъехали  об^  свиты,  подъ'Ьхалъ  и  Мацько  на  по- 
возке, а  они  все  еш;е  повторяли:  «Татуся!  Ягнуся!»,  и  все  еш;е  обни- 
мали другъ-друга.  И  когда  они,  наконецъ,  досыта  нац-Ёловались,  Ягенка 
начала  распрашивать  отца: 

—  Это  вы  съ  войны  возвращаетесь?  Вы  здоровы? 

—  Съ  войны.  Отчего-же  мн-Ь  не  быть  здоровымъ?  А  ты?  А  млад- 
ш1е  братья?  Думаю,  что  здоровы,  да?  Потому  что  иначе  ты  не  летала- 
бы  по  л-Ьсу.  Но,  что  ты  тутъ  д-Ьлаешь? 

—  Видите,  охочусь, — смеясь  ответила  Ягна. 

—  Въ  чужихъ  л^сахъ? 

—  Аббатъ  разр^шилъ  мн-Ь.  Да  еш;в  и  людей,  прхученныхъ  къ 
охот-Ь,  и  собакъ  прислалъ. 

Тутъ  она  обратилась  къ  своимъ  слугамъ: 

—  Отгоните  собакъ,  потому  что  он*  разорвутъ  его. — И  снова  она  за- 
говорила съ  Зыхомъ: 

—  О!  какъ  я  рада,  что  вижу  васъ,  какъ  я  рада!..  У  насъ  все 
благополучно. 
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—  А  я-то  разв-Ь  не  радъ? — отв^тплъ  Зыхъ. — Дай-ка  еще  свон) 
мордочку,  я  поц-Ьлун). 

И  они  снова  принялись  целоваться,  а  когда  кончили,  Ягна  сказала: 

—  До  дому  еще  порядочно  далеко...  Вотъ  какъ  далеко  завлекъ 
насъ  этотъ  зв^рь.  Мы  гнали  его  не  мен^е  двухъ  миль,  такъ  что  и 
лошади  уже  начинали  уставать.  Но  здоровенный  зубръ — вид-Ьди?..  въ 
немъ  сидятъ  по  крайней  м^р-Ь  три  моихъ  стрелы,  и  отъ  последней  онъ 
долженъ  былъ  пасть. 

—  Палъ-то  онъ  отъ  последней,  да  не  отъ  твоей:  вотъ  этотъ  мо- 
лодой рыцарь  застр-Ьлилъ  его. 

Ягенка  рукой  отодвинула  назадъ  волосы,  которые  закрывали  ей  лицо, 
и  бросила  быстрый,  но  неособенно  приветливый  взглядъ  на  Збышко. 

—  Знаешь  кто  это? — спросилъ  Зыхъ. 

—  Штъ,  не  знаю. 

—  Не  удивительно,  что  ты  его  не  узнала,  потому  что  онъ  выросъ. 
Но  можетъ  быть  ты  узнаешь  стараго  Мацько  изъ  Богданца? 

—  Боже  мой!  Это  Мацько  изъ  Богданца? — закричала  Ягенка. 
И  приблизившись  къ  повозк-Ь,  она  поцеловала  руку  Мацько. 

—  Такъ  это  вы? 

—  Ну  да,  я.  Только  приходится  на  возу  лежать,  потому  что  меня 
немцы  подстрелили. 

—  Как1е  немцы,  ведь  война  была  съ  татарами?  Я  это  хорошо 
знаю,  потому  что  не  мало  просила  тату,  чтобы  онъ  взялъ  меня  съ 
собой. 

—  Война  была  съ  татарами,  но  мы  на  ней  не  были,  потому  что 
мы  передъ  этимъ  воевали  на  Литве — и  я,  и  Збышко. 

—  А  где -же  Збышко? 

—  Такъ  ты  не  узнала  Збышко? — со  смехомъ  проговорплъ  Мацько. 

—  Такъ  это  Збышко? — закричала  девушка,  снова  взглянувъ  на 
молодого  рыцаря. 

—  А  какъ-же! 

—  Поцелуй-же  его  по  знакомству, — весело  воскдикнулъ   Зыхъ. 
Ягенка    съ    живостью    повернулась    къ    Збышко,    но     сейчасъ-же 

отступила  п  закрыла  лицо  руками: 

—  Мне  стыдно... 

—  ведь  мы    съ    малолетства  знаемъ    другъ-друга! — откликнулся 

Збышко. 

—  Ну  да!  Мы  хорошо  знаеыъ  другъ-друга.  Я  тебя  помню!  Летъ 
восемь  тому  назадъ  ты  пр1ехалъ  къ  намъ  съ  Мацько  и  покойная  мать 
принесла  намъ  ореховъ  съ  медомъ.  А  вы,  какъ  только  старш1е  вышли 
изъ  комнаты,  сейчасъ-же  мне  кулакомъ  въ  лицо  и  все  орехи  одинъ 
съели. 


190  СъвЕРНЫй  Въстникъ. 

—  Теперь  онъ  этого  не  сд-Ьдадъ-бы, — сказалъ  Мацько. — Онъ  по- 
бывалъ  у  князя  Витольда,  и  въ  Краков-Ь  въ  замк^Ь  тоже  побывалъ  и 
знаетъ  придворный  обычай. 

Но  Ягн-Ь  пришло  въ  голову  что-то  другое  и,  обратившись  къ  Збышко, 
она  спросила: 

—  Такъ  это  вы  зубра  убили? 

—  Я. 

—  Пойду  посмотрю,  гд^Ь  у  него  стр-Ьла  торчитъ. 

—  Не  увидите,  потому  что  стрела  ц-Ьликомъ  подъ  лопатку  ушла. 

—  Не  спорь,  оставь, — сказалъ  Зыхъ. — Мы  всЬ  видели,  какъ  ты 
его  застрели лъ  и  мы  вид-бли  еще  кое-что,  какъ  ты  въ  одинъ  мигъ 
тетиву  безъ  рукоятки  натянулъ. 

Ягенка  въ  трет1й  разъ  взглянула  на  Збышко,  но  на  этотъ  разъ 
ужъ  съ  изумлен1емъ. 

—  Вы  тетиву  безъ  рукоятки  натянули? — спросила  она. 

Збышко  послышалось  въ  ея  голосЬ  какое-то  недов'Ьрхе,  а  потому  онъ 
взялъ  лукъ,  который  было  раньше  спустилъ^  уперъ  его  въ  землю  и  въ 
одно  мгновен1е  натянулъ  тетиву,  такъ  что  железная  оправа  заскрип'Ьла; 
зат^мъ,  желая  показать,  что  знаетъ  придворный  обычай,  онъ,  опустив- 
шись передъ  Ягной  на  одно  колено,  подалъ  его  ей.  А  д-Ьвушка,  вм-Ьето 
того,  чтобы  принять  его,  вдругъ  покрасн'Ьла  сама  не  зная  отчего  и  на- 
чала поправлять  свою  рубашку,  которая  разстегнулась  отъ  быстрой  -бзды. 

Т. 

На  другой  день  посл^  пр14зда  въ  Богданецъ,  Мацько  и  Збышко 
стали  осматриваться  на  своемъ  старомъ  пепелиш;'Ь  и  скоро  приметили, 
что  Зыхъ  изъ  Згоржелицъ  былъ  правъ,  сказавъ,  что  сначала  у  нихъ 
будетъ  много  неудобствъ. 

Хозяйство  шло  еще  такъ-сякъ.  Было  несколько  лановъ  земли,  ко- 
торые обрабатывались  прежними  крестьянами  и  т-Ьми,  которыхъ  населилъ 
аббатъ.  Когда-то  въ  Богданц'Ь  было  гораздо  больше  обрабатываемой 
земли,  но  съ  т-Ьхъ  поръ,  какъ  въ  битв-Ь  подъ  Пловцами  почти  весь  родъ 
Градовъ  погибъ  —  сталъ  ощущаться  большой  недостатокъ  въ  рабочихъ 
рукахъ,  а  поел*  нападен1я  силезскихъ  н-Ьмцевъ  и  поел*  войны  Гржи- 
малитовъ  и  Наленчанъ,  н-Ькогда  плодородный  поля  богданецк1я  большей 
частью  поросли  л-Ьсомъ.  Одинъ  Мацько  решительно  не  могъ  ничего  сд-Ьлать. 
Напрасно  собирался  онъ,  н-Ьсколько  л-Ьтъ  тому  назадъ,  привлечь  свободныхъ 
■кметовъ  изъ  Кржеени  и  дать  имъ  земли  на  выгодныхъ  услов1яхъ, — т-Ь 
предпочли  остаться  на  своихъ  собственныхъ  мхахъ,  ч-Ьмъ  обрабаты- 
вать чуж1я  пашни.  Онъ  привлекъ  однако  несколько  бездомныхъ  людей; 
въ  различныхъ  войнахъ  онъ  набралъ  несколько  военнопл'Ьнныхъ,  которыхъ 
женилъ,  далъ  имъ  хаты  и  такимъ  образомъ  деревня  снова  ожила.    Но 
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все  это  съ  трудомъ  доставалось  ему,  а  потому,  когда  явилась  возмож- 
ность заложить  им-Ьихе,  Мацьво  тотчасъ  же  заложилъ  весь  Богданецъ, 
совершенно  справедливо  предполагая,  что  зажиточному  аббату  легче  всего 
будетъ  устроить  хозяйство,  и  надеясь,  что  ему  и  Збышко  удастся  на 
войн-Ь  раздобыть  и  людей,  и  денегъ.  ДМствительно,  аббатъ  хозяйни- 
чалъ  хорошо,  рабочую  силу  Богдаеца  онъ  увеличилъ  на  пять  крестьян- 
скихъ  семействъ,  добавилъ  рогатаго  скота  и  лошадей,  выстроилъ  амбаръ, 
плетневый  хл-Ьвъ  и  такую  же  конюшню.  Но,  не  живя  въ  Богданц-Ь, 
онъ  о  дом-Ь  совершенно  не  заботился,  и  Мацько,  который  иногда  меч- 
талъ,  что  возвратившись  домой  онъ  застанетъ  замокъ,  окруженный  рвомъ 
и  частоколомъ,  засталъ  все  въ  томъ  же  вид-Ь,  въ  какомъ  покинулъ, 
съ  той  только  разницей,  что  углы  немного  покосились,  ст'Ьны  казались 
ниже,  потому  что  осЬли  и  ушли  въ  землю. 

Домъ  состоялъ  изъ  огромныхъ  сЬней,  двухъ  большихъ  комнатъ  съ 
каморами  и  кухни.  Въ  комнатахъ  были  окна  изъ  пузырей,  а  посере- 
дине каждой,  на  глиняномъ  полу,  пом'Ьп1;ался  очагъ,  изъ  котораго  дымъ 
выходилъ  сквозь  П1;ели  въ  потолке.  Потолокъ,  теперь  совершенно  черный, 
въ  лучш1я  времена  служилъ  также  коптильней,  потому  что  на  колыш- 
кахъ,  вбитыхъ  въ  балки,  прежде  в-Ьшались  медв'Ьжьи,  лоеьи  и  кабаньи 
окорока,  оленьи  и  козьи  филеи,  бычачьи  хребты  и  ц-Ьдын  связки  кол- 
басъ.  Но  теперь  крючки  были  пусты,  а  также  и  полки  вдоль  ст'Ьнъ, 
на  которыхъ  въ  другихъ  дворахъ  обыкновенно  размаивалась  оловян- 
ная и  глиняная  посуда.  Только  ст'Ьны  подъ  этими  полками  не  казались 
слишкомъ  пустыми,  потому  что  Збышко  вел^лъ  сдугамъ  разв-Ьсить  на 
нихъ  панцыри,  шлемы,  коротше  и  длинные  мечи,  рогатины,  луки,  рыцар- 
ск1я  копья  и,  наконецъ,  топоры  и  лошадиные  чепраки.  Оруж1е  черн-^ло 
отъ  дыма  и  его  приходилось  часто  чистить,  но  за-то  все  оно  было  подъ 
рукой  и,  кроме  того,  черви  не  точи.1и  дерева  копей,  луковъ  и  сЬкиръ. 
Дорогую  одежду  заботливый  Мацько  вел^лъ  перенести  въ  камору,  ко- 
торая служила  ему  спальней. 

Въ  переднихъ  комнатахъ,  у  самыхъ  оконъ  изъ  пузырей,  стояли 
столы,  сколоченные  изъ  сосновыхъ  досокъ,  и  так1я  же  скамьи,  на  ко- 
торыхъ господа  вм-Ьст-Ь  со  слугами  садились  за  об-Ьдъ.  Люди,  которые 
за  долг1е  годы  войны  отвыкли  отъ  удобствъ,  были  не  требовательны, 
но  въ  Богданце  недоставало  хл-Ьба,  муки  и  многихъ  другихъ  запасовъ 
и  въ  особенности  посуды.  Крестьяне  принесли,  что  могли,  но  Мацько 
главнымъ  образомъ  разсчитывалъ  на  то,  что,  какъ  обыкновенно  бываетъ 
въ  такихъ  случаяхъ,  ему  придутъ  на  помощь  сосЬди^  и  онъ  действи- 
тельно не  ошибся,  по  крайней  м^ре,  относительно  Зыха  изъ  Згоржедицъ. 

На  другой  день  по  возвращен1п,  старый  хозяинъ  сид-Ьлъ  передъ  до- 
момъ  на  колоде,  пользуясь  ясной  осенней  погодой,  когда  на  дворъ  въехала 
Ягенка,  сидя  на  томъ  же  ворономъ  коне. 
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РаботниЕъ,  который  рубилъ  дрова  у  забора,  хот-Ьлъ  помочь  ей 
сл-Ьзть,  но  она,  быстро  сосеочивъ  на  землю,  подошла  къ  Мацько,  еще 
несколько  запыхавшись  отъ  быстрой  -Ьзды  и  румяная  какъ  яблочко: 

—  Слава  Богу!  Я  ирх-Ьхала  поклониться  вамъ  отъ  татуси  и  узнать 
о  вашемъ  здоровь-Ь. 

—  Не  хуже,  ч-Ьмъ  было  въ  дороге, — отв-Ьчалъ  Мацько — по  край- 
ней м-Ьр-Ь  я  выспался  у  себя,  въ  собственномъ  углу. 

—  Но,  нав-Ьрно,  вы  испытываете  много  неудобствъ,  а  больному 
необходимъ  уходъ. 

—  Мы  не  избалованы.  Правда,  сначала  н^Ьтъ  удобствъ,  но  н-Ьтъ 
и  нужды.  Мы  велели  зарезать  быка  да  двухъ  овецъ,  мяса  довольно. 
Бабы  принесли  немного  муки  и  яицъ,  но  этого  мало,  а  больше  всего 
у  насъ  недостатка  въ  посуд*. 

—  Я  вел-бла  нагрузить  два  воза.  На  одномъ  дв-Ь  постели  и  по- 
суда, а  на  другомъ  различные  припасы.  Тамъ  есть  лепешки,  и  мука, 
и  солонина,  и  сушеные  грибы,  есть  одинъ  маленьк1й  боченокъ  пива,  а 
другой — меда — и  все,  что  было  дома,  всего  понемногу. 

Мацько,  который  радъ  былъ  всякому  прибавленш  въ  хозяйств*, 
протянулъ  руку  и,  погладивъ  Ягенку  по  годов*,  сказалъ: 

—  Да  вознаградитъ  тебя  Богъ  и  твоего  отца.  Когда  мы  устроимся — 
мы  отдадимъ. 

—  Богъ  съ  вами!   Разв*  мы  н*мцы,  чтобы  отбирать  то,  что  даемъ? 

—  Ну,  такъ  пусть  Господь  вамъ  заплатитъ.  Отецъ  говори лъ  мн* 
о  томъ,  какая  ты  хозяйка!  ты  в*дь  ц-Ьлнй  годъ  Згоржелицами  одна 
управляла? 

—  Ну,  да!..  Если  вамъ  понадобится  еш;е  что-нибудь,  такъ  при- 
шлите кого-нибудь,  только  такого,  который  зналъ-бы  что  нужно,  по- 
тому что  иной  разъ  прх-Ьдетъ  глупый  слуга  и  не  знаетъ,  зач'Ьмъ  его 
прислали. 

Тутъ  Ягенка  оглянулась  вокругъ,  а  Мацько,  зам'Ьтивъ  это,  усмех- 
нулся и  спросилъ: 

—  Кого- же  ты  ищешь? 

—  Я  никого  не  ищу!.. 

—  Я  завтра  пришлю  Збышко,  пусть  онъ  за  меня  поблагодаритъ 
тебя  и  отца.  Понравился  теб*  Збышко,  а? 

—  Я  не  разсмотр*ла. 

—  Ну,  такъ  раземотри  его  теперь,  вонъ  онъ  идетъ  сюда. 
Действительно,  Збышко  шелъ  съ  водопоя  и,  увидавъ  Ягенку,  уско- 

рилъ  шагъ.  На  немъ  былъ  лосиный  кафтанъ  и  круглая  войлочная  ша- 
почка, как1я  пад*ваготъ  обыкновенно  подъ  шлемы;  волосы  его  не  спря- 
танные въ  с*точку  и  ровно  подрезанные  надъ  бровями,  свободно,  зо- 
лотыми кольцами  вились  по  плечамъ.    Онъ    быстро    приближался,    вы- 
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сок1й,  красивый  и  его  можно  было  принять   за  оруженосца    изъ    знат- 
наго  дома. 

Ягенка  совсЬмъ  повернулась  къ  Мацько,  показывал  этимъ,  что  она 
пр14хала  только  ради  него,  но  Збышко  весело  поздоровался  еъ  ней  и 
взявъ  ея  руку,  поднесъ  къ  своимъ  губамъ,  несмотря  на  ея  сопро- 
тивлен1е. 

—  Зач'Ьмъ  ты  целуешь  мою  руку? — спросила  она  его: — разв-Ь  я 
ксендзъ? 

—  Не  сопротивляйтесь!  это  такой  обычай! 

—  Если -бы  даже  онъ  и  другую  руку  поц^ловалъ  за  все  то,  что  ты 
привезла,  такъ  и  это  было- бы  не  лишнее, — вставилъ  Мацько. 

—  А  что  она  привезла? — спросилъ  Збышко,  оглядываясь  вокругъ 
и  не  видя  ничего,  кром-Ь   вороного   коня,    привязаннаго    къ    столбику. 

—  Возы  еще  не  пришли,  но    скоро    придутъ, — отвечала    Ягенка. 
Мацько  началъ  перечислять  все  то,  что    она   привезла,  ничего  не 

пропуская,  а  когда  онъ  упомянулъ  о  двухъ  постеляхъ,   Збышко  сказалъ: 

—  Мн-Ь  и  на  зубровой  шкур^  хорошо  спать,  но  спасибо  вамъ,  что 
и  обо  мн-Ь  вспомнили. 

—  Это  не  я,  это  татуея!.. — отв-Ьчала  девушка,  красн-Ья. — Если 
вамъ  лучше  на  шкур^  спать,  то  в^дь  ваеъ  никто  не  неволитъ. 

—  Я  привыкъ  спать  на  чемъ  придется.  На  пол*  не  разъ  слу- 
чалось посл^  битвы  вместо  изголовья  на  мертвомъ  крестоносц'Ь 
спать. 

—  А  вы  убили  хоть  одного  крестоносца?  наверное — н'Ьтъ? 
Вместо  ответа,  Збышко  началъ  смеяться,  а  Мацько   воскликнулъ: 

—  Побойся  Бога,  д-Ьвушка!  Ты  значитъ  не  знаешь  его.  Онъ  ни- 
чего другого  не  д-Ьлалъ,  какъ  только  билъ  н'Ьмцевъ.  Копьемъ,  сЬки- 
рой — онъ  вс^мъ  готовъ,  а  какъ  издали  увидитъ  н^мца,  такъ  хоть  на 
веревку  привязывай.  Въ  Краков'Ь  онъ  было  хот-Ьлъ  броситься  на  посла 
Лихтенштейна,  ему  за  это  чуть  головы  не  отрубили.  Я  теб'Ь  и  о  двухъ 
фризахъ  разскажу,  у  которыхъ  мы  взяли  свиту  и  такую  богатую  до- 
бычу, что  за  половину  его  можно  было-бы  Богданецъ  выкупить! 

И  Мацько  сталъ  разсказывать  о  поединке  съ  фризами,  а  потомъ 
и  о  другпхъ  приключен1яхъ  и  подвигахъ,  как1е  имъ  пришлось  совер- 
шить. Приходилось  имъ  драться  изъ-за  ст'Ьнъ,  и  въ  открытомъ  пол*, 
съ  сильнейшими  рыцарями  чужихъ  краевъ.  Дрались  съ  немцами,  дра- 
лись съ  французами,  дрались  съ  англичанами  и  бургундцами.  Прихо- 
дилось имъ  бывать  въ  водоворотахъ  такихъ  битвъ,  что  кони,  люди, 
оруж1е,  н^мцы  и  перья  сбивались  въ  одинъ  клубокъ.  И  чего  только 
они  не  вид-бли!..  Вид'Ьли  замки  изъ  краснаго  кирпича,  литовск1я  де- 
ревянныя  укр^плентя  и  костелы,  какихъ  н-бть  по  близости  отъ  Бог- 
данца,  видели  города  л  непроходимый  пуши,  въ  которыхъ  по  ночамъ 
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пищали  божки,  выгнанные  изъ  литовскихъ  вапищъ,  и  много  еще  раз- 
ныхъ,  разныхъ  чудееъ.  И  везд-Ь,  гд-Ь  д-Ьло  доходило  до  борьбы,  Збыш- 
ко  былъ  впереди,  такъ  что  ему  дивились  самые  сильные  рыцари. 

Ягенка,  сидя  на  колод'Ь  рядомъ  съ  Мацько,  съ  открытымъ  ртомъ 
слушала  его  разсказы,  поворачивая  голову, — точно  она  была  у  нея  на 
винтахъ — то  въ  сторону  Мацько,  то  въ  сторону  Збышко  и  все  съ  боль- 
шимъ  удивлен1емъ  гляд'Ьла  на  него.  И  когда  Мацько  кончилъ,  она 
вздохнула  и  сказала: 

—  Хорошо  родиться  мальчикомъ! 

Но  Збышко,  который  во  время  разсказа  тоже  внимательно  раз- 
сматривалъ  ее,  въ  эту  минуту  думалъ  очевидно  о  чемъ-то  другомъ, 
потому  что  вдругъ  неожиданно  сказалъ: 

—  Ну-же  и  славная  изъ  ваеъ  вышла  д-Ьвушка! 

А  Ягенка  не  то  съ  неохотой,  не  то  съ  смущенхемъ  отв-Ьчала. 

—  Приходилось  вамъ  вид'Ьть  и  покрасивее  меня! 

Но  Збышко,  не  кривя  душой,  могъ  см-Ьло  сказать  ей,  что  такихъ 
какъ  она,  онъ  немного  виц^лъ,  потому  что  Ягенка  прямо  сверкала 
здоровьемъ,  молодостью  и  силой.  Старый  аббатъ  не  даромъ  говорилъ 
о  ней,  что  она  походитъ  отчасти  на  сосенку,  отчасти  на  калину.  Все 
въ  ней  было  красиво:  и  стройная  фигура,  и  широк1я  плечи,  и  высокая 
грудь,  какъ- бы  скованная  изъ  стали,  и  красныя  уста,  и  син1е  живые 
глазки.  И  од-Ьта  она  была  старательнее,  ч^мъ  накануне,  въ  л^су,  на 
охот4.  На  шее  у  нея  были  красныя  бусы,  кафтанъ,  открытый  спереди 
и  крытый  зеленымъ  сукномъ,  юбка  изъ  самотканной  матер1и  и  новые 
башмаки.  Даже  старый  Мацько  зам^тилъ  ея  красивый  нарядъ  и,  погля- 
девъ  на  нее,  епросилъ: 

—  А  отчего  ты  такъ  нарядилась,  словно  въ  праздникъ? 
Но  она,  вместо  ответа,  стала  кричать: 

—  Возы,  возы  идутъ... 

И  когда  подъехали  возы,  она  побежала  къ  нимъ,  а  за  ней  по- 
дошелъ  и  Збышко.  Выгружеше  ихъ  продолжалось  до  захода  солнца,  къ 
огромному  удовольств1ю  Мацько,  который  каждый  предметъ  осматри- 
валъ  отдельно,  причемъ  всяк1й  разъ  расхваливалъ  Ягенку.  Совсемъ 
уже  стемнело,  когда  Ягенка  собралась  домой.  Когда  она  стала 
садиться  на  лошадь,  Збышко  неожиданно  схватилъ  ее  и  посадилъ  на 
седло.  Она  вся  закраснелась  и,  повернувшись  къ  нему  лицомъ,  сказала 
несколько  пониженнымъ  голосомъ: 

—  Какой  вы  сильный... 

А  Збышко,  не  заметивъ  въ  темноте  ея  румянца  и  смущен1я,  раз- 
смеялся  и  епросилъ: 

—  А  БЫ  не  боитесь  зверя?  ведь  уже  скоро  ночь. 

—  На  возу  лежитъ  копье,  подайте  мне  его. 
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Збышко  пошелъ  къ  возу,  взядъ  копье  и  передадъ  его  Ягенк^Ь. 

—  Будьте  здоровы! 

—  Будьте  здоровы! 

—  Да  вознаградить  ваеъ  Богъ!  Я  пр1'Ьду  завтра  или  посл-Ьзавтра 
въ  Згоржелицы— поклониться  Зыху  и  вамъ,  и  поблагод,арпть  васъ  за 
услугу. 

—  Пр14зжайте!  Будемъ  рады  вамъ! 

И  тронувъ  коня,  она  черезъ  минуту  исчезла  въ  придорожныхъ 
кустахъ. 

Збышко  вернулся  къ  дяд-Ь. 

—  Пора  вамъ  домой  идти. 

—  Эхъ,  что  за  д1^вушка! — отв-Ьчадъ  Мацько,  не  подымаясь  со 
своего  м^ста, — даже  на  двор'Ь  отъ  еая  ясн'Ье  стало. 

—  Правда! 

Наступила  минута  молчан1я.  Казалось,  Мацько  о  чемъ-то  размы- 
шлялъ,  глядя  на  загоравшхяся  звезды,  и  потомъ  заговорилъ  какъ-бы  съ 
самимъ  собой. 

—  И  вежливая,  п  хозяйка,  хоть  ей  и  не  больше  пятнадцати 
л-Ьтъ... 

—  Ну  да! — сказалъ  Збышко, — старый  Зыхъ  любитъ  ее.  какъ  зе- 
ницу ока. 

—  Онъ  говорилъ,  что  отдастъ  за  ней  Мочидолы,  а  тамъ  на  лу- 
гахъ  есть  ц^^лое  стадо  кобыдъ  съ  жеребятами. 

—  Въ  л'Ьсахъ  мочидольскихъ  кажется  много  большихъ  болотъ?.. 

—  Да,  но  въ  нихъ  есть  бобровыя  гнезда. 

Снова  наступп.то  молчан1е.  Мацько  искоса  гляд-Ьдъ  на  Збышко 
въ  продолженш  н-Ькотораго  времени,  а  потомъ  спросилъ: 

—  Что  такъ  задумался?  О  чемъ? 

—  Видите -ли...  Ягенка  такъ  напомнила  мн-Ь  Данусн),  что  у  меня 
даже  сердце  защемило. 

—  Пойдемъ  домой,  —  сказалъ  вместо  ответа  старый  Мацько.  — 
Ужъ  поздно. 

й  онъ  съ  трудомъ  поднялся,  опираясь  на  Збышко,  который  прово- 
дилъ  его  въ  спальню. 

На  другой  день  утромъ  Збышко  по-Ьхадъ  въ  Згоржелицы,  потому 
что  Мацько  очень  желалъ  этого.  Онъ  также  настаивалъ  и  на  томъ, 
чтобы  племянникъ  взялъ  съ  собой  двухъ  слугъ  и  чтобы  оаъ  од-Ьдся 
возможно  пзяш;н'Ье,  для  того,  чтобы  выразить  этимъ  почтен1е  и  благо- 
дарность Зыху.  Збышко  согласился  и  по-Ьхалъ  разод-Ьтый,  какъ  на 
свадьбу,  въ  знакомой  намъ  б"Ьлой  шелковой  куртк-Ь,  обшитой  золотой  ба- 
хромой и  вышитой  золотыми  графами.  Зыхъ  прпнялъ  его  съ  открытыми 
объят1ами,  съ  радостью  и  песнями.  А  Ягенка,  войдя  въ  комнату,  оста- 
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новилась  у  порога,  какъ  вкопанная  и  чуть-было  не  уронила  баклаги  съ 
виномъ,  при  вид-Ь  Збышко.  Ей  показалось,  что  ирх-Ьхадъ  какой-то  ко- 
ролевичъ.  Она  сразу  утратила  см'Ьлость  и  сид-Ьда  молча,  отъ  времени 
до  времени  протирая  себ-Ь  глаза,  какъ  будто  желая  очнуться  отъ  сно- 
вид-Ьтя.  Збышко,  который  былъ  недостаточно  опытенъ,  думалъ,  что 
по  неизв^&стнымъ  причинамъ,  она  недовольна,  что  видитъ  его,  а  потому 
разговаривадъ  только  съ  Зыхомъ,  прославляя  его  сосЬдскую  щедрость 
и  изумляясь  згоржелицкому  двору,  который,  д-Ьйствительно,  ни  въ  чемъ 
не  походилъ  на  богданецкШ. 

Зд'Ьсь  всюду  вид'Ьнъ  былъ  достатоЕЪ  и  изобид1в.  Въ  комнатахъ 
окна  были  изъ  тоненькаго  рога,  который  былъ  такъ  прозраченъ,  что 
его  почти  можно  было  принять  за  стекло.  По  середин*  комнатъ  не 
было  очаговъ,  а  вместо  нихъ  были  высок1е  камины,  со  стоками  по 
угламъ.  Полъ  былъ  изъ  лиственныхъ  досокъ,  чисто  вымытыхъ,  а  по  ст'Ь- 
намъ — много  блюдъ  и  мисокъ,  блест^шихъ  какъ  солнце,  а  также  кра- 
сиво выр-Ьзанныхъ  полокъ,  съ  ц-Ьдыми  рядами  ложекъ,  изъ  которыхъ 
дв-Ь  были  серебряный.  Кое-гд-Ь  были  разв-Ьшаны  ковры,  добытыя 
на  войн-Ь  или  купленный  у  бродячахъ  торговцевъ.  Подъ  столами  ле- 
жали огромныя  желтыя  шкуры  туровъ,  зубровъ  и  другихъ  зверей. 
Зыхъ  охотно  показывалъ  свое  богатство,  каждую  минуту  прибавляя, 
что  все  это  сд-Ьдствхе  хозяйничанья  Ягенки.  Зат^мъ  онъ  провелъ  Збышко 
также  въ  спальную,  которая  вея  была  пропитана  запахомъ  смолы  и 
мяты,  и  гц-Ь  на  потолк']^  висЬди  ц-Ьдые  пучки  волчьихъ,  лисьихъ,  кунь- 
ихъ  и  бобровыхъ  шкуръ.  Онъ  показалъ  ему  кладовую,  склады  воска 
и  меда,  бочки  съ  мукой,  склады  сухарей,  конопли  и  сушеныхъ  грибовъ. 
Потомъ  онъ  повелъ  его  по  амбарамъ,  конюшнямъ  и  хл-Ьванъ,  по  са- 
раямъ,  гд*  стояли  повозки,  охотничьи  принадлежности,  сЬти  —  и  такъ 
затуманилъ  глаза  Збышко  евоимъ  богатствомъ,  что  тотъ,  возвратившись 
къ  ужину,  не  могъ  скрыть  своего  изумден1я. 

—  Жить  бы  да  не  умирать,  въ  вашихъ  Згоржелицахъ! 

—  А  въ  Мочидолахъ  почти  т*  же  порядки, — отв-Ьчалъ  Зыхъ. — 
Помните  Мочидолы?  Это  ближе  къ  Богданцу.  Въ  былыя  времена  наши 
предки  спорили  о  границ-Ь  и  посылали  другъ  другу  вызовы,  но  я  не 
буду  ссориться. 

Тутъ  онъ  чокнулся  съ  Збышко  кубкомъ  меда  и  спросилъ: 

—  А  можетъ  быть  ты  хот4лъ  бы  сп-бть  что-нибудь? 

—  Н-Ьтъ! — отв-Ьчадъ  Збышко, — мн-Ь  пр1ятно  васъ  слушать! 

—  Згоржелицы,  видишь -ли  ты,  достанутся  медв-Ьжаткамъ.  Лишь-бы 
только  они  не  перессорились  изъ- за  этого!.. 

—  Как1е  медвФжатки? 

—  Да,  мальчуганы,  братья  Ягенки. 

—  Ого!  имъ  не  придется  зимой  лапу  сосать! 
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—  Ну  да — н-Ьтъ.  Но  и  у  Ягенки  въ  Мочидолахъ  не  будетъ 
запрету... 

—  Нав-Ьриое... 

—  Отчего  ты  не  "Ьшь  и  не  пьешь?  Ягенка,  налей  ему  и  мн-Ь. 

—  Я  пы)  и  'Ьмъ,  сколько  могу. 

—  Если  не  можешь, — распояшься...  какой  красивый  поясъ!  Вамъ 
наверно  и  на  Литв-Ь  пришлось  взять  хорошую  добычу? 

—  Жаловаться  нечего!  —  отв-Ьчалъ  Збышко,  пользуясь  удобнымъ 
случаемъ,  чтобы  показать,  что  и  влад-Ьльцы  Богданца  не  были  б'Ьдняками. 

—  Часть  добычи  мы  продали  въ  Краков-Ь  и  получили  сорокъ  гри- 
венъ  серебра. 

—  Побойся  Бога!  Б-Ьдь  за  эти  деньги  можно  землю  купить! 

—  Тамъ  было  одно  мед1оланское  вооружение,  которое  дядя,  въ  ожи- 
дан1и  своей  смерти,  продалъ,  в-Ьдь  вы  знаете... 

—  Знаю!  что  значитъ  на  Литв-Ь  побывать!  Когда-то  я  собирался  туда, 
но  боялся. 

—  Чего?  крестоносцевъ? 

—  Эхъ,  кто  же  н'Ьмцевъ  боится!  Пока  не  убьготъ  тебя,  такъ  не- 
чего бояться!  А  когда  убьготъ, — такъ  бояться  ужъ  поздно.  Боялся  я 
всякпхъ  языческихъ  боговъ  или  чертей.  Въ  л-Ьсахъ  ихъ  такъ  много, — 
какъ  муравьевъ. 

—  А  куда  имъ  д-Ьваться,  коли  ихъ  капища  пожгли?..  Прежде  у 
нихъ  было  всего  вдоволь,  а  теперь  они  только  и  живутъ,  что  грибами 
да  муравьями. 

—  Я  самъ  не  вид'Ьлъ,  но  слышалъ,  что  лгоди  вид-Ьли...  Высу- 
нутъ-это  они  свою  косматую  лапу,  да  и  трясутъ  его  изъ-за  дерева, 
чтобы  имъ  дали  что-нибудь... 

—  И  Мацько  тоже  самое  разеказывалъ! — вм-Ьшалась  Ягенка. 

—  А  какъ-же!  онъ  и  мн-Ь  разеказывалъ  это  дорогой,  —  прибавилъ 
Зыхъ. — Ну!  не  диво!  В-Ьдь  и  у  насъ,  хоть  это  давно  христ1анская 
страна,  часто  въ  л'Ьсахъ  что-то  хохочетъ,  да  и  по  домамъ, — что  тамъ 
ксендзы  не  говори,  —  всегда  лучше  на  ночь  оставлять  миску  съ  "Ьдой, 
потому  что  иначе  они  теб-Ь  всю  ночь  въ  ст'Ьну  царапать  будутъ,  такъ 
что  ты  и  глазъ  не  сомкнешь!..  Ягенка!  поставь-ка,  дочка,  миску  у 
порога! 

Ягенка  взяла  глиняную  миску  съ  клецками  и  съ  творогомъ  и  по- 
ставила ее  у  порога. 

—  Ксендзы  кричатъ,  угрожаготъ! — продолжадъ  Зыхъ. — А  в-Ьдь  у 
Христа  славы  не  убудетъ  отъ  десятка  клецокъ,  а  нечистая  сила — лишь 
бы  была  сыта  и  довольна, — и  отъ  огня,  и  отъ  злодея  спасетъ!  —  И 
обратившись  къ  Збышко,  онъ  прибавилъ: — но  ты  можетъ  быть  распо- 
яшешься и  попоешь  немного? 
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—  Спойте-ка  вы,  потому  что  я  вижу,  что  вамъ  давно  хочется 
этого.  Или  можетъ  быть  панна  Ягенка  споетъ? 

—  Мы  будемъ  п4ть  поочереди, — сказалъ  обрадованный  Зыхъ.  — 
У  насъ  есть  зд-Ьсь  ыадьчикъ,  который  можетъ  намъ  вторить  на  дере- 
вянной дудк-Ь.  Позвать  его! 

Мальчикъ  пришелъ.  сЁлъ  на  скамью  и,  вложивъ  въ  ротъ  «пищалку»  и 
разложивъ  на  пей  пальцы,  сталъ  оглядывать  присутствукшихъ,  ожидая, 
кому  онъ  долженъ  вторить.  А  они  всЬ  стали  смотреть  другъ  на  друга,  потому 
что  никто  не  хот-Ьлъ  начинать  первый.  Наконецъ  Зыхъ  велълъ  Ягенк-Ь 
показать  прим-брь  и  она,  хотя  ей  очень  стыдно  было  Збышка,  подня- 
лась со  скамейки,  положила  руки  подъ  фартукъ  и  начала: 

«бйуЬуш  С1  ^а  1п1а1а 
ЗкггусИесгка  ^ак  ^азка; 
Ро1ес1а1аЬут  ^а 
2а  ^а8к^ет  йо  821а9ка!., 

Збышко  широко  раскрылъ  глаза,  поднялся  и  закричалъ: 

—  Откуда  вы  знаете  эту  п-Ьсню? 
Ягенка  съ  изумлен1емъ  взглянула  на  него. 

—  В'Ьдь  ве-Ь  знаютъ  ее...  А  что? 

А  Зыхъ,  который  р'Ьшилъ,  что  Збышко  подвыпилъ,  обратилъ  къ 
нему  свое  обрадованное    лицо  и  сказалъ: 

—  Распояшься!    теб-Ь  сейчасъ  же  легче  будетъ! 

Збышко  продолжалъ  стоять  съ  изменившимся  лицомъ,  но  потомъ, 
овлад-Ьвъ  собой,  онъ  обратился  къ  Ягенк^: 

—  Простите.  Мн*  вдругъ  вспомнилось  что-то.  Продолжайте. 

—  Можетъ  быть  вамъ  грустно  слушать? 

—  Ахъ,  н'Ьтъ! — дрожаш;имъ  голосомъ  отв-Ьчалъ  онъ. — Я  бы  охотно 
всю  ночь  слушалъ  эту  п-Ьсню. 

Сказавъ  это,  онъ  сЬлъ,  и  закрывъ  лицо  руками  смолкъ,  не  желая 
проронить  ни  слова. 

Ягенка  зап-бла  другой  куплетъ,  но  заканчивая  увид-Ьла  крупныя 
слезы,  кативш1яся  по  пальцамъ  Збышко. 

Она  съ  живостью  приблизилась  къ  нему  и,  сЬвъ  рядомъ,  толкнула 
его  локтемъ: 

—  Что  съ  вами?  Я  не  хочу,  чтобы  вы  плакали.  Скажите,  что  съ 
вами? 

—  Ничего,  ничего!..  —  отв^тилъ  Збышко  со  вздохомъ,  —  много 
пришлось  бы  разеказывать...  Что  было,  то  прошло.  Мн*  ужъ  весел-Ье стадо. 

—  А  можетъ  быть,  вы  выпили-бы  сладкаго  вина? 

—  Молодецъ  д-Ьвка! — воскликнулъ  Зыхъ. — Зач-Ьмъ  вы  другъ  другу 
говорите:  вы?  Называй  его  Збышко,  а  ты  ее — Ягенка!  В4дь  вы  знаете 
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другъ  друга  съ  детства...  — и  обратившись  къ  дочери:  А  что  онъ  тебя 
когда-то    откодотилъ,  это    ничего!.,  теперь  онъ  этого  не  сд'Ьлаетъ. 

—  Не  ед-блаю!  —  весело  отв-Ьчалъ  Збышко.  —  Пусть  она  побьетъ 
меня  за  то,  если  хочетъ. 

И  Лгенка,  желая  окончательно  развеселить  его,  сжала  кулакъ  и 
смеясь  начала  въ  шутку  бить  его. 

—  На  вотъ  теб-Ь  за  мой  разбитый  носъ!  на  теб-Ь,  на  теб-Ь! 

—  Вина! — закрпчалъ  разгулявш1йся  влад-Ьдедъ  Згоржелицъ. 
Лгенка  побежала    въ    каморку   и  черезъ    минуту    вынесла    оттуда 

баклагу  съ  виноыъ,  два  краспвыхъ  кубка  съ  вытисненными  серебрян- 
ными  цветами,  работы  вроцлавскихъ  мастеровъ,  и  дв-Ь  головки  сыра, 
запахъ  котораго  доносился  издалека. 

Зыха,  у  котораго  уже  шумело  въ  голов-Ь,  все  это  совершенно  растро- 
гало, и  онъ  схватидъ  кувшпнъ,  прижалъ  его  къ  груди  и  очевидно  принимая 
его  за  Лгенку,  заговоридъ: 

—  О!  доченька  ты  моя!  о  несчастная  сирота!  что  я  горькШ  буду 
д'Ьлать  въ  Згоржелицахъ,  когда  тебя  заберутъ  у  меня!  что  я  буду 
делать!.. 

—  А  в'Ьдь  ее  придется  скоро  отдать! — закричалъ    Збышко. 
Зыха    въ  одно  мгновен1е  отъ  растроганности  перешелъ  къ  см^ху: 

—  Ха-ха-ха!  Д-Ьвк^Ь  всего  пятнадцать  л'Ьтъ,  а  ее  ужъ  къ  мужчи- 
чинамъ  тянетъ!..  Ужъ  издали  завидитъ,  такъ  не  знаетъ,  что  д-Ьлать! 

—  Татуся!  я  уйду!.. — сказала  Лгенка. 

—  Не  уходи!  съ  тобой  хорошо...— и  онъ  съ  таинственнымъ  видомъ 
моргну лъ  Збышко: 

—  Тутъ  ихъ  двое  пр1'Ьзжаетъ:  одинъ — молодой  Волкъ  изъ  Бржо- 
зовой,  а  другой  Чтанъ  *)  изъ  Роговой.  Еслибы  они  застали  тебя  зд-Ьсь, 
такъ  сейчасъ  же  начали  бы  на  тебя  рычать,  какъ  они  и  другъ  на  друга 
рычатъ. 

—  Ого! — отв^чалъ  Збышко,  и  обратившись  къ  Лгенк*,  заго- 
Борилъ  съ  ней  на  ты.  какъ  приказалъ   Зыхъ: 

—  А  ты  котораго  предпочитаешь? 

—  Никого. 

—  Во.1КЪ  сердитый  малый, — зам-Ьтилъ  Зыхъ. 

—  Пусть  воетъ  гд-Ь- нибудь  въ  другой  сторон-Ь. 

—  А  Чтанъ?. 
Лгенка  разсм-Ьялась: 

—  У  Чтана, — сказала  она,  обрап];аясь  къ  Збышко, — так1е  усы, 
какъ  у  козла,  даже  глазъ  не  видно,  и  сала  у  него  столько,  сколько 
у  медв-Ьдя. 


*)  Сокращенное   Пржецлавъ. 
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Збышко  ударилъ  себя  по  голов'Ь,  какъ  бы  вдругъ  вспомнквъ 
что-то,  и   спросидъ: 

—  Если  вы  ужъ  так1е  добрые,  такъ  я  васъ  попрошу  еще  объ 
од^омъ  Д'Ьл'Ь:  н-Ьтъ  ли  у  васъ  ъъ  дом-Ь  медв^жьяго  сала?  Дяд-Ь  оно 
нужно  на  леченье,  а  въ  Богданц-Ь  я  не  могъ  достать. 

—  Было!  —  сказала  Ягенка,  —  но  парни  на  дворъ  вынесли  для 
смазЕИ  луковъ — а  собаки  все  съ-Ьли.  Какъ  жаль! 

—  Ничего  не  осталось? 

—  До  чиста  вылизано. 

—  Ну,  такъ  нечего   делать,    придется  въ  л'Ьсу  поискать. 

—  Сделайте  облаву,  въ  медв^дяхъ  недостатка  н-Ьтъ,  а  если  вамъ 
нужны  охотничьи  снаряды,  мы  дадимъ. 

—  Гд-Ь  мн4  ждать.  Пойду  ночью  подъ  улья. 

—  Возьмите  челов'Ькъ  пять  охотниковъ;  между  ними  есть  ловк1е. 

—  Н'Ьтъ,  я  не  пойду  съ  людьми,  потому  что  они  мн4  еще  зв^ря 
спугнутъ. 

—  Такъ  какъ  же,  вы  пойдете  съ  лукомъ? 

—  Что  я  буду  съ  лукомъ  въ  темнот-Ь  д1^лать?  Лйсяцъ  ужъ  не 
св'Ьтитъ.  Возьму  я  рогатины,  здоровую  сЬкиру  и  пойду  завтра  одинъ. 

Ягенка  смолкла  на  одно  мгновен1е  и  на  лиц*  ея  выразилось  без- 
покойство: 

—  Въ  прошломъ  году  пошелъ  отъ  насъ  охотникъ  Бездухъ  и  мед- 
в^^дь  разорвалъ  его.  Это  не  безопасное  Д'Ьло,  потому  что  онъ  какъ 
увидитъ,  что  челов^&къ  одинъ,  а  т-Ьмъ  бол-Ье  подъ  ульями,  такъ  сей- 
часъ  же  на  задн1я  лапы  ветаетъ. 

—  В4дь  если  бы  онъ  б-Ьжалъ,  такъ  его  нельзя  было-бы  догнать — 
отв-Ьчадъ  ЗбышЕО. 

А  т-Ьмъ  временемъ  Зыхъ,  который  вздремнулъ  было,  вдругъ  прос- 
нулся и  зап^лъ: 

А  (;у  КиЪа  ой  гоЬоку! 
А  ^а  Мас1ек  ой  осЬоСу 
^д^^•^е  гапо  /  зосЬа  \у  ро1е 
А  ^а  2  Ка81а  %у  2у1ко  \Уо1е 

Нос!    Нос!  О- 

Потомъ  онъ  обратился  къ  Збышко: 

—  Знаешь,  ихъ  тутъ  двое:  Водкъ  изъ  Бржозовой  и  Чтанъ  изъ 
Рогова...  А  ты... 


*)  Ты,  Куба,  на  работу, 

А  я.  Мацько,  для  удовольств1я 
Иди-же  рано  въ  поле  съ  сохой 
А  я  съ  Кас9Й  пойду  въ  жито. 
Гопъ!  гопъ! 
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Но  Ягенка,  боясь,  чтобы  онъ  не  сказалъ  чего-нибудь  лишняго,  быстро 
подошла  и  стала  разспрашивать: 

—  Ты  когда  пойдешь?    Завтра? 

—  Завтра,  посл-Ь  захода  солнца. 

—  А  къ  вакимъ  ульямъ? 

—  Къ  нашимъ,  Богданецкимъ,  что  недалеко  отъ  вашей   границы, 
у  Радзиноваго  болота.  Мн^  сказали,  что  тамъ  мишекъ  не  мало. 

Збышко,  какъ  собирался,  такъ  и  отправился  на  медв-Ьдя,  потому 
тчо  Мацько  чувствовалъ  себя  значительно  хуже.  На  первыхъ  порахъ 
его  поддерживала  радость  и  хлопоты  по  дому,  но  на  трет1й  день  къ 
нему  возвратился  жаръ  и  боль  въ  боку  возобновилась  съ  такой  силой, 
что  онъ  принужденъ  былъ  лечь.  Сначала  Збышко  отправился  днемъ, 
огляд'Ьлъ  улья,  увид'Ьлъ,  что  неподалеку  на  болоте  есть  огромный  сл-Ьдъ 
и  разговорился  съ  пчельникомъ  Ваврикомъ,  который  спалъ  по  близости 
въ  шалаш'Ь,  вм'Ьст'Ь  съ  двумя  злыми  подгальскими  овчарками,  но  теперь, 
въ  виду  оеенняго  времени  долженъ  былъ  вскор-Ь  переселиться  въ  деревню. 

Онп  вм'Ьст'Ь  разбросали  шалашъ,  взяли  собакъ,  тамъ  и  сямъ  обма- 
зали пни  медомъ,  для  того  чтобы  запахъ  его  привлекъ  зв-Ьря,  потомъ 
Збышко  возвратился  домой  и  сталъ  готовиться  на  ночь.  Онъ  оделся 
ръ  лосиный  кубракъ  безъ  рукавовъ,  на  голову  над-Ьлъ  проволочную 
шапку,  чтобы  медв-Ьдь  не  могъ  содрать  ему  волосъ  съ  головы,  взялъ 
крепко  окованныя  двузубыя  рогатины  и  стальную  с^Ькпру,  шпрокуго,  на 
дубовомъ  топорип1;'Ь.  Къ  вечернему  удою,  онъ  былъ  ужъ  у  ц-Ьли  и, 
Быбравъ  удобное  м-Ьсто,  перекрестился  и  сталъ  ждать. 

Красноватые  лучи  заходяп];аго  солнца  просв-Ьчивали  сквозь  в^тви 
хвоевъ.  По  верхушкамъ  сосенъ  скакали  вороны,  каркая  и  хлопая 
крыльями;  по  временамъ  зайцы  пробирались  къ  водопою,  шумя  опадаю- 
щими желтыми  листьями. 

Въ  чащ4  еп1;е  раздавалось  ш;ебетанье  пташекъ,  утихпвшее  понемногу. 

До  самаго  захода,  л^съ  все  еще  не  успокаивался.  Мимо  Збышко 
прошли  ц-Ёлое  стадо  кабановъ,  съ  страшнымъ  шумомъ  и  хргоканьемъ, 
потомъ  длинной  проскакали  ц-^пью  лоси,  положивъ  другъ-другу  головы 
на  хвостъ.  Сух1я  в-Ьтби  трещали  подъ  ихъ  копытами  и  весь  л^съ  зве- 
н'Ьлъ,  а  он-Ь,  отливаясь  на  солнц-Ь  красноватымъ  св-Ьтомъ,  пробирались 
къ  болоту,  гд-Ь  для  нихъ  ночью  было  безопасно  п  удобно.  На  неб-Ь 
заря  разгор'Ьлась — верхушки  сосенъ  казались  пылающими,  и  понемногу 
св-Ьтъ  сталъ  гаснуть.  Боръ  отходилъ  ко  сну.  Съ  земли  къ  небу  по- 
дымались сумерки,  и  лучистая  заря  постепенно  ослабевала  засыпала, 
темнела  и  гасла. 
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«Теперь  будетъ  тихо,  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  волки  не  откликнутся*, — 
подумалъ  Збышко. 

Онъ,  однако,  сожал-Ьдъ.  что  не  взялъ  съ  собой  лукъ,  потому  что 
ему  ничего  не  стоило-бы  убить  кабана  или  лося.  А  т-Ьмъ  временемъ  со 
стороны  болота  доходили  еще  как1е-то  полузатерянные  звуки,  похож1е 
на  тяжелые  стоны  и  свистъ.  Збышко  съ  н^которымъ  недов'Ьр1емъ  по- 
глядывалъ  на  это  болото,  потому  что  креетьянинъ  Радзикъ,  который 
когда-то  жилъ  зд-Ьсь  въ  земляной  хижин-Ь,  пропалъ  въ  этомъ  болоте 
вм^Ьст'Ь  со  всей  своей  семьей,  какъ  будто  провалился  сквозь  землю.  Одни 
говорили,  что  ихъ  похитили  разбойники;  были  и  так1е,  которые  утверж- 
дали, что  вид^Ьли  рядомъ  съ  хижиной  как1е-то  странные  сл4ды,  не 
лж)дск1е  и  не  зв-Ьриные,  и  люди  покачивали  головами  и  даже  приду- 
мали позвать  изъ  Кжесна  ксендза,  чтобы  онъ  окропилъ  святой  водой 
эту  хижину.  Но  до  этого  не  дошло  потому  что  не  нашлось  никого,  кто 
пожелалъ-бы  жить  зд-Ьсь,  и  хату,  или  лучше  сказать  глину  съ  плете- 
1!ыхъ  ст4нъ  размыли  съ  течен1емъ  времени  дожди,  и  съ  т-Ьхъ  поръ  это 
мФсто  пользовалось  дурной  славой.  Правда,  Баврикъ  пчеловодъ,  кото- 
рый ночевалъ  л4томъ  въ  шалаш^Ь,  не  обращалъ  на  это  вниматя,  но 
и  объ  этомъ  Ваврик-Ь  шли  различные  слухи.  Збышко,  им-Ья  при  себ-Ь 
рогатины  и  сЬкиру,  не  боялся  дикихъ  зв-брей,  но  зато  съ  без- 
покойствомъ  думалъ  о  нечистой  сил-Ь  и  радъ  былъ,  когда  смолкли  всЬ 
голоса. 

11осл'6дн1е  отблески  зари  исчезли  и  наступила  полнМшая  ночь.  В'Ь- 
теръ  стихъ  и  даже  въ  верхушкахъ  сосенъ  не  слышно  было  обычнаго 
шума.  Отъ  времени  до  времени  падала  шишка,  и  среди  полной  тишины 
особенно  р'Ьзко  выд'Ьлялся  звукъ'ея  паден1я  на  землю.  Но  въ  общемъ 
было  такъ  тихо,  что  Збышко  слышалъ  собственное  дыхан1е. 

Такъ  просид'Ьлъ  онъ  довольно  долго,  сначала  думая  о  медв'Ьд'Ь, 
который  могъ  придти  каждую  минуту,  а  потомъ  мысли  его  обратились 
къ  ДанусЬ,  которая  вм-Ьст*  съ  мазовецкимъ  дворомъ  -Ьхала  въ  далек1в 
края.  Вспомнилось  ему,  какъ  онъ  схватилъ  ее  на  руки  въ  минуту  раз- 
луки съ  княгиней,  какъ  у  нея  по  личику  катились  слезы,  вспомнилось  ему 
ея  румяное  личико,  ея  простоволосая  головка,  ея  в'Ьночекъ  и  п-Ьсни,  ея 
башмачки  съ  длинными  носками,  которые  онъ  ц^ловадъ  при  прощанш; 
вспомнилось  все,  что  произошло  съ  той  минуты,  какъ  они  встр-Ьти- 
лись,  и  его  охватило  такое  горе,  такая  тоска,  что  онъ  углубился  въ  свои 
чувства  и  совершенно  забылъ,  что  онъ  въ  л-Ьсу,  что  поджидаетъ  зв-Ьря,  и 
только  повторялъ  про  себя: 

—  Пойду  я  къ  теб-Ь,  потому  что  не  могу  я  жить  безъ  тебя. — И  онъ 
чувствовалъ,  что  это  правда,  что  онъ  долженъ  былъ  -Ьхать  въ  Мазовш, 
потому  что  иначе  засохнетъ  въ  Богданц*.  Вспомнился  ему  Юрандъ  и  его 
странное  упорство,  но  тутъ-же  онъ  подумалъ,  что  т4мъ  бол-Ье  надо  ему  'Ьхать, 
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чтобы  разузнать  эту  тайну,  эти  препятств1я  п  нельзя-ли  какъ-нпбудь 
устранить  ихъ  съ  помощью  борьбы  на  смерть.  Подъ  конецъ  ему  даже 
почудилось,  что  Дануся  протягпваетъ  къ  нему  руки  и  зоветъ  его:  «ко 
мн-Ь,  ЗбышЕО,  ко  мн-Ь!»  Ну  какъ-же  ему  не  идти  къ  ней! 

И  онъ  не  спалъ,  а  такъ  явственно  вид-Ьлъ  её,  какъ-бы  въ  вид-Ьнш, 
пли  во  сн-Ь.  Ъдетъ  Дануся  рядомъ  съ  княгиней,  пграетъ  на  лютн-Ь, 
поетъ,  а  дуыаетъ  о  немъ.  Думаетъ,  что  скоро  уппдптъ  его,  а  можетъ 
быть  и  оглядывается,  не  скачетъ-ли  онъ  за  ними,  а  т4мъ  временемъ  онъ 
въ  темномъ  л^еу. 

Тутъ  Збышко  очнулся  и  очнулся  онъ  нетолько  потому,  что  онъ 
вспомнплъ  про  темный  л^еъ,  но  также  и  потому,  что  издалека,  по- 
зади него,  раздался  какой-то  шелестъ, 

Онъ  крепче  сжалъ  рогатину,  насторожился  и  началъ  слушать. 

Шелестъ  приближался  и  черезъ  н'Ькоторое  время  сталъ  совсЬмъ 
явственный.  Трещали  сух1я  вътки  подъ  чьей-то  осторожной  ногой,  П1ур- 
шали  опадш1е  листья...  Что-то  шло. 

На  мгновен1е  шелестъ  прекращался,  какъ-будто  зв^рь  останавливался 
подъ  деревьями,  и  тогда  наступала  такая  тишина,  что  у  Збышко  начинало 
въ  ушахъ  звен'Ьть — потомъ  снова  раздавались  медленные,  разсчитанные 
шаги.  Въ  общемъ-же  эти  шаги  были  так1е  осторожные,  что  Збышко  охва- 
тило изумлен1е. 

—  Вероятно  старый  боится  собакъ,  который  были  тутъ  у  шала- 
ша,— сказа лъ  онъ  себ-Ь, — а  можетъ  это  волкъ,  который  почувствовалъ 
меня  зд-Ьсь. 

Между  т-Ьмъ  шаги  смолкли.  Однако,  Збышко  ясно  слышалъ,  какъ 
что-то  остановилось  за  двадцать- тридцать  гааговъ  отъ  него  и  какъ-бы 
прпсЬло.  Онъ  раза  два  оглянулся,  но  ничего  не  разгляд^лъ,  хотя  пни 
выделялись  довольно  ясно.  Приходилось  ждать. 

И  онъ  ждалъ  такъ  долго,  что  изумлен1е  во  второй  разъ  охва- 
тило его. 

—  Медв-Ьдь  в-Ьдь  не  спать  пришелъ  сюда  подъ  улей,  а  волкъ  ужъ 
почуялъ  бы  меня  и  тоже  не  сталъ  бы  ждать  до  утра. 

И  дрожь  проб-Ьжала  по  его  т^лу. 

А  вдругъ  какая-нибудь  нечисть  выл-йзла  изъ  болота  да  и  подхо- 
дитъ  къ  нему  сзади?  Вдругъ  сзади  схватятъ  его  сеользк1я  руки  уто- 
пленника или  глянутъ  ему  въ  глаза  зеленые  глаза  упыря,  вдругъ  за 
нимъ  расхохочется  кто-нибудь,  или  высунется  изъ  за  сосны  с-Ьдая  голова 
на  паучиныхъ  ногахъ? 

И  онъ  почувствовалъ,  какъ  подъ  проволочной  шапкой  волосы  его 
подымаются  дыбомъ. 

Но  черезъ  минуту  шелестъ  раздался  впереди  его  и  на  этотъ  разъ 
явственн'Ье,  ч-Ьмъ   прежде.  Збышко    вздохнулъ  свободнее.  Хотя  онъ  и 
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допускалъ,  что  это  самое  «диво»  обошло  вокругъ  него  и  теперь  при- 
ближается спереди,  но  этого  онъ  даже  желалъ.  Онъ  схватилъ  рогатину, 
тихонько  поднялся  и  ждалъ. 

Въ  эту  минуту  онъ  услышалъ  надъ  своей  головой  шумъ  соеенъ, 
на  лиц-Ь  ощутилъ  в'Ьтеръ,  дувшШ  со  стороны  болота  и  одновременно 
до  его  обонян1я  донесся  запахъ  медв-Ьдя. 

Теперь  не  было  ни  мал-Ьйшаго  сомн-Ьнхя:  шелъ  мишка! 

Въ  одно  мгновен1е  Збышко  пересталъ  бояться  и,  склонивъ  голову 
насторожилъ  зр'Ьн1е  и  елухъ.  Шаги  приближались,  тяжелые,  явственные, 
запахъ  усиливался;  скоро  послышалось  соп-йнье  и   ворчанье. 

—  Лишь  бы  только  не  двое  шло! — подумалъ  Збышко. 

Ыо  въ  эту  минуту  онъ  увид-Ьдъ  предъ  собой  огромную  темную 
фигуру  зв-Ьря,  который  шелъ  по  в-Ьтру,  а  потому  до  посл-Ьдией  минуты 
не  могъ  почуять  его,  т'Ьмъ  бол^е,  что  его  всец'Ьло  занималъ  запахъ 
меда,  которымъ  были  обмазаны  пни. 

—  Сюда,  дядя! — закричалъ  Збышко,  выл^сая  изъ  подъ  сосны. 
Медведь  коротко    зарычалъ,    какъ    бы    изумленный  неожиданнымъ 

зр4лип1;емъ,  но  челов'Ькъ  былъ  слишкомъ  быстръ,  ч  тобы  спасаться 
б'Ьгствомъ,  а  потому  онъ  въ  одно  мгновен1е  поднялся  на  задн1я  лапы  и 
раскрылъ  передн1я,  какъ  бы  для  объятШ.  Этого  именно  и  ждалъ  Збышко. 
Онъ  напрягъ  всю  свою  силу,  скакнулъ,  быстрый  какъ  молн1я,  и  все, 
силой  своихъ  могучихъ  рукъ  и  собственной  тяжестью  всадилъ  рогатину 
въ  грудь  зв'Ьря. 

Весь  л-Ьсъ  зад  рожа  лъ  отъ  отчаяннаго  рева.  Медв-Ьдь  схватил  ъ  ро- 
гатину лапами,  желая  вырвать  ее,  но  крючки  не  позволили  и,  почувство- 
вавъ  боль,  онъ  закричалъ  еще  страшн'Ье.  Желая  достичь  Збышко,  онъ 
навалился  на  рогатину  и  еш;е  сильн-Ье  всадилъ  ее  въ  себя.  Збышко,  не  зная, 
достаточно  ли  глубоко  прошла  рогатина,  не  выпускалъ  рукоятки.  Чело- 
в'Ькъ и  зв-Ьрь  стали  таш,ить  и  метать  другъ  друга.  Л-Ьсъ  дрожалъ  отъ 
рева,  въ  которомъ  слышно  было  отчаян1е  и  ужасъ. 

Збышко  не  могъ  снять  топора,  пока  другой  заостренный  конецъ  ро- 
гатины не  былъ  вбитъ  въ  землю,  а  медв-Ьдь,  схватившись  лапами  за 
древко,  сталъ  качать  его  и  Збышко,  какъ  бы  понимая  важность  этого, — и, 
несмотря  на  боль,  которую  вызывало  каждое  движенье  его,  не  давалъ 
себя  «подпереть».  Такимъ  образомъ  страшная  борьба  продолжалась — 
и  Збышко  понялъ,  что  силы  его  скоро  исчерпаются.  Онъ  могъ  упасть, 
а  въ  такомъ  случа-Ь  онъ  нав-Ьриое  погибъ  бы,  и  потому  онъ  собрался 
съ  посл-Ьдиими  силами,  напрягъ  руки,  разставилъ  ноги,  выгнулъ  хре- 
бетъ,  какъ  лукъ,  чтобы  не  повернуться  на  спину,  и  въ  забыть* 
сталъ  повторять  сквозь  стиснутые  зубы: 

—  Моя  смерть,  или  твоя!.. 

Въ  конц-Ь  концовъ  его  охватилъ  такой  гн'Ьвъ,    такая    злость,    что 
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въ  эту  минуту  онъ  скорее  согласился  бы  самъ  погибнуть,  ч'Ьмъ  выпу- 
стить зв^ря.  Наконецъ,  зад'Ьвъ  ногой  за  корень  сосны,  онъ  заша- 
тался и  наверное  упалъ  бы,  если  бы  въ  эту  минуту  передъ  нпмъ  ни 
очутилась  фигура — и  другая  рогатина  ни  подперла- бы  животное.  Одновре- 
менно какой-то  голосъ  закричалъ  надъ  самымъ  ухомъ: 

—  С-Ькирой  его!.. 

Збышко  въ  пылу  борьбы  ве  остановился  ни  на  одно  мгновен1е  и 
не  подумалъ  о  томъ,  откуда  приходитъ  къ  нему  неожиданная  помощь, 
а  вм'Ьсто  того  хватплъ  его  сЬкирой  п  рубилъ  страшно  на  всЬ  стороны. 
Треснула  рогатина,  сломанная  подъ  тяжестью,  и  въ  посл'Ьднихъ  судорогахъ 
зв^рь  свалился  на  землю,  какъ  бы  пораженный  молн1ей, — и  захрип'Ьлъ. 
Но  тотчасъ  же  смолкъ  онъ.  Наступила  тишина,  прерываемая  лишь  гром- 
кимъ  дыхан1емъ  Збышко,  который  облокотился  на  сосну,  потому  что 
ноги  подламывались  подъ  нимъ.  Только  спустя  некоторое  время  онъ 
поднялъ  голову,  Бзглянулъ  на  фигуру,  стоящую  рядомъ  съ  нимъ,  и 
испугался,  подумавъ,  что  это,  быть  можетъ,  не  челов'Ькъ. 

—  Кто  это? — спросилъ  онъ  тревожно. 

—  Ягенка! — отв'Ьчалъ  тоненькШ  женсшй  голосокъ. 

Збышко  он^м'Ьлъ  отъ  изумлен1я,  не  в'Ьря  собственнымъ  глазамъ. 
Но  сомн'Ьнхя  его  продолжались  не  долго,  потому  что  снова  послышался 
голосъ  Лгенки. 

—  Я  высЬку  огонь... 

Въ  ту-же  минуту  раздался  звукъ  огнива  о  кремень,  посыпались 
искры  и  при  пхъ  мелькающемъ  св'Ьт'Ь  Збышко  увидалъ  б^лое  чело, 
темныя  брови  и  красныя  губы,  которыми  она  раздувала  затл-Ьвшееся 
огниво.  Только  теперь  онъ  понялъ,  что  она  пришла  въ  этотъ  мпгъ, 
чтобы  помочь  ему,  что  безъ  нея  ему  пришлось -бы  плохо — и  онъ  почув- 
ствовалъ  къ  ней  такую  благодарность,  что,  не  думая  долго,  обнялъ 
ее  и  раец'Ьловалъ  въ  об'Ё  щеки.  А  у  нея  изъ  рукъ  выпали  трутъ  и 
огниво. 

—  Пусти!  что  съ  тобой? — падала  она  повторять  смущеннымъ  го- 
лосомъ,  но  вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ  она  не  отстранялась  отъ  него  и  даже 
какъ-бы  нечаянно  губами  коснулась  губъ  Збышко. 

Онъ  выпустилъ  ее  и  сказалъ: 

—  Богъ  теб-Ь  зппдатитъ!  Не  знаю,  что  было-бы  со  мной,  если-бы 
тебя  не  было  зд-Ьсь. 

А  Ягенка,  склонившись  въ  темноте,  чтобы^отыскать  трутъ  и  огниво, 
начала  объяснять: 

—  Я  боялась  за  тебя,  потому  что  и  Бездухъ  пошелъ  съ  рогати- 
ной и  секирой  и  медведь  ободралъ  его.  Если  бы  что  случилось,  чего 
Ззоже  сохрани,  Мацько  было-бы  очень  грустно.  Онъ  и  беаъ  того  еле 
дышетъ...    Ну,  тавъ  я  взяла  вилы  и  пошла. 
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—  Такъ  это  ты  тамъ  за  соснами  ходила?  А  я  думаяъ,  что  это 
нечистая  сила. 

—  И  я  порядочно-таки  боялась,  потому  что  зд^сь  у  Радзиков- 
скаго  болота  нехорошо  быть  ночью  безъ  огня. 

—  Чего-же  ты  не  откликнулась? 

—  Потому  что  я  боялась,  что  ты  прогонишь  меня. 

И  сказавъ  это,  она  снова  принялась  высЬкать  огонь  и  положила  на 
трутъ  пучекъ  сучьевъ,  которые  сейчасъ  запылали    яркимъ    пламенемъ. 

—  У  меня  есть  лучина,  а  ты  набери  сухого  дерева,  —  сказала 
она, — у  насъ  будетъ  огонь. 

Черезъ  н-Ьсколько  минутъ  затрещалъ  веселый  коетеръ,  св'Ьтъ  ко- 
тораго  осв-Ьтилъ  огромное  бурое  т'Ьло  медв-Ьдя,  лежап];аго  въ  ц^лой 
луж*  крови. 

—  Ловкое  д-Ьдо! — съ  н-Ькоторой  хвастливостью  воскликнулъ  Збышко. 

—  Вся  голова  разсЬчена!  Ахъ,  Господи! 

И  сказавъ  это,  Ягенка  засунула  всю  руку  въ  медв-Ьжью  шкуру, 
чтобы  уб-Ьдиться,  доетаточно-ли  въ  немъ  сала,  и  поднялась  съ  вееелымъ 
лицомъ. 

—  Въ  немъ  сала  на  ц-Ьлыхъ  два  года  хватитъ! 

—  А  рогатина-то  сломана,  гляди! 

—  Въ  этомъ-то  и  горе!  Что  я  дома  скажу? 

—  А  что? 

—  Татуся  ни  за  что  не  пустилъ-бы  меня  въ  л-Ьсъ,  а  потому  я 
должна  была  ждать,  пока  всЬ  ни  улягутся.  Ты  не  говори,  что  я  зд-Ьсь 
была,  чтобы  надо  мной  не  см-Ьялись. 

—  Я  тебя  провожу  до  самаго  дома,  потому  что  еще  пожалуй 
волки  нападутъ  на  тебя,  а  рогатины  у  тебя  н-Ьтъ. 

—  Ну  хорошо! 

И  они  беседовала  такъ  при  веселомъ  св'Ьт'Ь  костра,  надъ  трупомъ 
медведя,  похож1е  на  какихъ-то  л^сныхъ  духовъ. 

Збышко  взглянулъ  на  милое  лицо  Ягенки,  осв'Ьщенное  пламе- 
немъ, и  съ  невольнымъ  изумлен1емъ  сказалъ: 

—  Другой  такой  д-Ьвушки,  какъ  ты,  на  всемъ  св-Ьт-Ь  не  найти. 
Теб^-бы  на  войну  ходить. 

Она  взглянула  ему  прямо  въ  очи  и  потомъ  почти  грустно  сказала: 

—  Я  знаю...  Но  ты  не  смМся  надо  мной! 

(Продолжеше  слгьдуетъ). 


Реформа  адвокатуры. 


На  дняхъ  Мантегаца  пополнилъ  циклъ  свопхъ  произведен!!!  новой 
книгой,  которая  во  французскомъ  перевод'Ь  носятъ  заглав1е:  сСоттеп^ 
86  тапег?»  Книга  набита  забавными,  а  иногда  серьезными  размышле- 
шями,  изложенными  въ  форм-Ь  сов'Ьтовъ  своей  дочери.  Желая  под1Ьлиться 
своей  житейской  опытностью,  Мантегаца  характеризуетъ  своей  дочери 
жениховъ,  принадлежащпхъ  къ  разнымъ  общ.ественнымъ  классамъ  и  самымъ 
разнообразнымъ  професс1ямъ.  Изъ  всЬхъ  профессш  наиболее  суровый 
приговоръ  выпалъ  на  долю  адвокатской  професс1и.  «Если  бы  меня  спро- 
сили,—говорить  Мантегаца, — какая  изъ  нащй  является  наиболее  нрав- 
ственной, то  я  безъ  всякихъ  колебанШ  отв'Ьтилъ  бы:  та,  которая  им'Ьетъ 
наименьшее  число  адвокатовъ,  не  только  потому,  что  они  являются  спм- 
воломъ  безнравственности  народа  п  вынуждены  возиться  съ  ворами,  мо- 
шенниками, разбойниками  и  всЬмн  видами  преступнаго  люда,  но  потому, 
что  они  могутъ  жить  только  на  счетъ  безнравственности  другого.  Они 
являются  настоящими  бациллами  соцгалъной  коррупцгиу>. 

Сами  <баци.1лы  сошальной  коррупцш>,  конечно,  съ  негодован1емъ 
отвергнуть  такую  квалификащю  ихъ  общественнаго  призван1Я.  Они 
им-Ьють  свое  прошлое,  которое  далеко  не  во  всЬхъ  странахъ  совпадаеть 
сь  прошлымь  русской  адвокатуры  до  введен1я  судебной  реформы.  В-Ьдь 
Наполеонь  им'Ьль  свои  основан1я  ненавид'Ьть  адвокатовъ.  По  поводу 
предложеннаго  ему  декрета  объ  адвокатскомь  самоуправленш,  онь  писаль 
Каыбасаресу:  «Декреть  безсмыслень.  Онь  исключаеть  всякое  в.11ян1е,  всякое 
дМств1е  противь  нихъ  (адвокатовъ).  Это — мятежники,  изобретатели  вся- 
каго  преступлен1Я  п  измены;  и  пока  я  ношу  шпагу,  я  никогда  не  до- 
пущу подобнаго  декрета.  Я  хочу,  чтобы  можно  было  отрезать  языкь 
тому    адвокату,    который    воспо.тхьзуется    пмъ    противь    правительства). 
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Должно  быть  своимъ  языкомъ  адвокаты  порядочно  надо'Ьли  Наполеону 
въ  ту  эпоху,  когда  онъ  проходилъ  всЬ  стад1И  своей  карьеры,  кончая  импе- 
раторскимъ  трономъ.  Его  гн'Ьвъ  и  негодован1е  могутъ  служить  лишь  яркой 
характеристикой  возможной  политической  роли  «бациллъ  сощальной  кор- 
рупц1и>.  Наполеонъ,  нав'Ьрно,  пришелъ  бы  въ  восторгъ  отъ  той  атте- 
стац1и,  какую  выдалъ  адвокатамъ  Мантегаца,  и  приказалъ  бы  афиши- 
ровать ее  во  вс'Ьхъ  городскпхъ  и  сельскихъ  мэр1яхъ,  дабы  народъ  им^лъ 
угодное  ему  представлен1е  о  т'Ьхъ  людяхъ,  которые  усп'Ьли  себ'Ь  завое- 
вать кличку  борцовъ  за  правду  п  свободу. 

Вспоминая  прошлое  и  принимая  во  вниман1е  политическую  роль 
адвокатуры  въ  Англ1и  и  С'Ьверо-Амерпканскихъ  Соединенныхъ  Штатахъ, 
Мантегаца  отнесся  бы  съ  большей  осторожностью  къ  роняемымъ  имъ 
словамъ.  Ему  не  мешало  бы  глубже  вникнуть  въ  вопросъ  о  томъ,  что 
даетъ  адвокатур'Ь  право  на  суп1;ествован1е  при  данномъ  общественномъ 
и  государственномъ  стро'Ь.  Это  во-первыхъ.  Во-вторыхъ,  ему  не  м-Ьшало 
бы  расчленить  вопросъ  о  соц1альномъ  значеши  адвокатуры  и  показать 
при  какихъ  услов1яхъ  адвокатура  остается  адвокатурой  и  при  какихъ — 
она  превращается  въ  семью  «бациллъ  сощальной  коррупц1и». 

Подробное  выяснеше  всЬхъ  гЬхъ  услов1й  современнаго  строя,  ко- 
торыя  оправдываютъ  существоваше  адвокатуры,  вывело  бы  насъ  далеко 
за  пределы  журнальной  статьи.  До  тЬхъ  поръ,  пока  за  одними  признается 
право  сажать  въ  тюрьму,  ссылать  на  каторгу  и  разстр-Ьливать,  до  тЬхъ 
поръ  за  другими  должно  быть  признаваемо  право  защищать  жертвы, 
оби.1Ьно  возносимый  на  алтарь  «правосуд1я».  Во  Франщи  ордонан- 
сомъ  1670  года  подсудимые  были  лишены  помощи  защитниковъ  даже 
при  обвинен1яхъ  въ  такихъ  преступлен1яхъ,  за  который  полагалась  смерт- 
ная казнь.  Въ  1790  г.  учредительному  собрашю  пришлось  выслушать  не 
мало  р'Ьчей  на  тему  объ  «естественныхъ  правахъ  гражданъ»,  попран- 
ныхъ  ордонансомъ  1670  года.  Отстаивая  эти  права,  Робеспьеръ  гово- 
рилъ:  «Кому,  спрашивается,  принадлежитъ  право  защищать  гражданъ? 
Имъ  самимъ  или  вм-Ьсто  нихъ  т'Ьмъ,  кого  они  признаютъ  достойными 
своего  дов'Ьр1я.  Право  это  основано  на  самыхъ  простыхъ  началахъ  здра- 
ваго  смысла  и  справедливости;  оно  есть  не  бол'Ье,  какъ  необходимое  и 
непререкаемое  право  самообороны.  Если  мн-Ь  не  будетъ  дозволено  за- 
щищать мою  честь,  мою  жизнь,  мою  свободу,  когда  я  хочу  и  могу  это 
сд'Ьлать  самъ  или,  въ  противномъ  случае,  если  мяЬ  будетъ  запрещено ' 
вв'Ьрить  запщту  мою  тому,  на  кого  я  смотрю,  какъ  на  челов'Ька  наибол'Ье 
просв'Ьщеннаго,  великодушнаго,  гуманнаго, — человека,  горячо  принимаю- 
щаго  къ  сердцу  мои  интересы,  если,  говорю,  вы  запретите  мн'Ь  это,  тогда 
вы  заразъ  оскверните  священный  законъ  природы  и  справедливости  и 
извратите  всЬ  отношен1я  общественнаго  порядка». 

Государство   признаетъ    за   собою  право  карать  и  наказывать  ж  это 
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право  не  можетъ  найти  для  себя  опору  въ  какомъ  бы  то  ни  было,  свя- 
щенномъ  законе!  природы.  И  пока  государство  пользуется  этимъ  пра- 
вомъ  противъ  частныхъ  лпцъ  съ  такой  свободой,  которая  нич^мъ  не 
ограничена, — ^до.1женъ  быть  допущенъ  хотя  некоторый  коррективъ  этой 
свободы  въ  вид-Ь  института  свободной  адвокатуры.  Адвокатура,  такимъ 
образомъ,  пм-Ьеть  за  собою  иную  опору,  кром'Ь  «безнравственности  дру- 
гого», и  живетъ  не  за  счетъ  этой  безнравственности,  а  является  коррек- 
тивомъ  къ  безграничному  праву  государства  на  наказан1е.  Ордонансъ 
1670  г.  можетъ  служить  яркимъ  прим'Ьромъ  того,  съ  какой  охотой  госу- 
дарство желаетъ  расправляться  съ  объектами  своей  карающей  В1асти 
безъ  вм'Ьшательства  адвокатуры  и  съ  какой  неохотой  оно  допускаетъ  это 
вм'Ьшательство. 

Само  собою  понятно,  что  государство  всего  охотн'Ье  мирится  съ 
адвокатурой,  связанной  по  рукамъ  и  по  ногамъ.  Независимая  же  и  сво- 
бодная адвокатура — это  уже  продуктъ  борьбы  индивида  за  своп  права 
и  одна  изъ  гарантШ  правъ  личности  и  индивидуальной  свободы.  Пред- 
назначенная отстаивать  свободу  и  независимость  личности  всЬхъ  гЬхъ, 
кого  государству  угодно  признавать  представителями  «преступнаго  люда>. 
адвокатура  можетъ  жить  и  развиваться  нормально  только  на  почв^  сво- 
боды и  независимости.  «Безъ  незавпсимости,  говоритъ  Жюль  Беркье,  нЬтъ 
адвокатуры.  Какъ  только  она  можетъ  быть  подчинена,  ее  не  существуетъ 
бол-Ье,  и  т-Ьсно  связанное  съ  адвокатурой  священное  право  защиты  гибнетъ, 
какъ  скоро  она  бываетъ  лишена  свободы.  Если  вы  хотите  знать,  суще- 
ствуетъ ли  въ  известной  стране  адвокатура,  есть  лп  въ  ней  истинные  адво- 
каты,—для  этого  вамъне  нужно  справляться  о  существован1и  тамъ  судовъ, 
достаточно  взглянуть  только  на  порядокъ  государственнаго  управлен1я  этой 
страны.  Тамъ,  гд'Ь  царитъ  деспотизмъ,  т.  е.  право  сильнаго,  тамъ  признается 
естественное  право  защиты  и  невозможно  служеше  адвоката>  *).  Само 
собою  понятно — служеше  настоящаго  адвоката,  но  вполн-Ь  возможно 
служен1е  «бациллъ  сощальной  коррупщп».  Штъ  ничего  удивите льнаго, 
что  на  почв-Ь  англ1йскихъ  и  амерпканскихъ  порядковъ  выросла  настоя- 
щая здоровая  и  властная  адвакатура,  а  на  почв-Ь  многпхъ  континенталь' 
ныхъ  порядковъ  могутъ  выростать  въ  обил1и  только  «бациллы  сощальной 
коррупщи>.  Какихъ  судей  плодитъ  отсутств1е  ихъ  несменяемости,  такпхъ 
же  представителей  даетъ  и  адвокатура,  лишенная  свободы  и  незавпси- 
мости. При  отсутств1и  свободы  и  незавпсимости  адвокатская  корпорац1я 
превращается  въ  семью  бациллъ  сощальной  коррупщп,  всегда  готовыхъ 
служить  пнтересамъ  корруптируемаго  правосуд1Я.  Слова  Мальзерба  должны 
приходить  на  память  вс^мъ  т^мъ,  кто  жалуется  на  распространенхе  ба- 
ци.1лъ    соц1альной  коррупц]и.  «Посмотрите,    каковы   тЬ    люди,  говорн.1Ъ 
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Мальзербъ,  которые  жалуются  на  слишкомъ  большую  свободу,  предоста- 
вленную адвокатамъ,  и  увидите,  что  все  это  люди  сильные,  способ- 
ные посадить  въ  Бистеръ  того  несчастнаго,  который  не  оказалъ  имъ 
должнаго  уважен1я,  между  т^мъ  какъ  они  сами  ежедневно  нарушаютъ 
правосуд1е  по  отношенш  къ  слабМшимъ.  Они  хогЬли  бы  ст^^снить  свобо- 
ду адвокатовъ;  но  для  защиты  слабыхъ  отъ  сильныхъ  всяк1й  добрый 
гражданинъ  долженъ  поддерживать  эту  свободу,  какъ  настоящее  убежище 
свободы  нац1ональной.  По  отношенш  къ  этому  вопросу  я  д-Ьлаю  два 
предложен1я,  на  который  смотрю,  какъ  на  безусловно  необходимыя: 
1)  въ  ту  эпоху,  когда  всяшй  будетъ  обученъ  грамот-Ь  и  въ  той  стране, 
гд-Ь  существуютъ  благод'Ьтельные  законы  для  руководства  судей,  всякШ 
судъ  скоро  д'Ьлается  справедливымъ  и  просв'Ьщеннымъ,  если  защитники 
тажущихся  будутъ  пользоваться  полною  и  совершенною  свободою;  и  2)  въ 
стране,  гд-Ь  есть  так1я  могущественный  лица,  какъ  во  Франц1и,  всяшй 
судъ  Д'Ьлается  надолго  безчестнымъ,  продажнымъ,  испорченнымъ,  если 
разрушена  свобода  защиты  частныхъ  лицъ». 

Эти  слова  Мальзерба  и  теперь  не  лишены  своей  поучительности  для 
любой  страны.  В'Ьдь  «могущественныя  лица»'  имеются  въ  любой  стран-Ь. 
Но,  конечно,  свобода  адвокатуры  им'Ьетъ  особое  значен1е  для  тЬхъ 
странъ,  которыя  не  пользуются  излишней  свободой  личности  и  свободой 
слова.  Въ  такихъ  странахъ  вся  задача  общества  въ  томъ  и  состоитъ,  чтобы 
отстоять  возможно-широкую  свободу  адвокатуры  въ  интересахъ  не  только 
правосуд1я,  но  и  въ  интересахъ  воспиташя  той  общественно-дпятель- 
ной  адвокатуры,  которая  такъ  не  нравилась  Бонапарту.  Задача,  безспорно, 
не  легкая,  но  такъ  или  иначе,  а  нужно  отстаивать  ее  въ  пред'Ьлахъ 
хотя- бы  и  узкой  возможности. 

Замкнуть  адвокатуру  въ  пред'Ьлахъ  ея  узкой  технической  професс1И — 
не  значитъ  дать  ей  благопр1ятную  почву  для  развит1я.  Казуистическая 
интерпретащя  статей  и  параграфовъ,  весьма  необходимая  для  отстав - 
ван1я  объектовъ  карательной  власти,  всетаки  не  такая  широкая  сфера, 
которая  могла-бы  воспитывать  людей,  сознающихъ  общественное  зна- 
чеше  адвокатской  професс1и  и  сознательно  работающихъ  на  адвокат- 
скомъ  поприщ'Ь  во  имя  правъ  личности  и  индивидуальной  свободы.  По- 
жалуй, и  о  технической  сторон'Ь  адвокатской  професс1и  можно  им'Ьть 
бол'Ье  широкое  представлеше,  но  все-же  оно  окажется  слишкомъ  узкимъ 
и  мало  отв4чающимъ  представлен1ю  объ  общественно-д'Ьятельной  адво- 
катур'Ь,  выд'Ьляющей  изъ  своей  среды  борцовъ  за  право  во  всЬхъ 
отрасляхъ  общественной  деятельности.  Адвокатъ-техникъ  не  есть  б^да 
для  общества,  но  и  не  можетъ  быть  признанъ  крупнымъ  для  него  пр1об- 
Р'Ьтен1емъ.  Въ  узкихъ  границахъ  адвокатской  техники  затхлая  атмосфера 
скоро  плодить  не  бациллъ  сощальной  коррупц1п  а  просто  коррупиро- 
ванныхъ  бациллъ  адвокатской  профессш. 
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Въ  виду  этого,  такъ  часто  повторяемый  афоризмъ — «адвокатъ  долженъ 
быть  адвокатомъ  п  нп  чЬмъ  другпмъ» — таптъ  въ  себ'Ь  рецептъ  для  разло- 
жен1я  адвокатуры,  а  не  для  воспитан1я  ея  въ  дух'Ь  общественныхъ  п  инди- 
виду альныхъ  добродетелей.  €  Адвокатъ» — конечно,  тутъ  понимается  въ 
смыслЬ  ходячей  муы1п,  набитой  параграфами,  статьями,  пунктами  п  цита- 
тами кассацюнныхъ  р^шенш.  Этотъ  тяжелый  путь  пзучен1я  параграфовъ 
проходить  неизбежно,  но  останавливать  на  немъ  адвоката  гр-Ьшно.  Для 
чего  онъ  долженъ  набивать  себ'Ь  голову  параграфами,  статьями,  пунктами 
и  т.  д.?  Въ  виду  того,  что,  прп  данномъ  строЬ  отношен1й,  между  челов^- 
комъ  и  правдой  стоять  всЬ  эти  несметные  пункты,  статьи  и  даже  де- 
сятки томовъ  статей  и  пунктовъ.  Онъ  долженъ  изучить  это  <средосгЬн1е» 
между  правдой  и  человЬкомъ  въ  т+.хъ  видахъ,  чтобы  служить  индивиду 
и  обществу  въ  роли  спец'шлпста — борца  за  правду.  Пусть  же  онъ  сво- 
бодно оправдываетъ  свое  призван1е  въ  любой  подходящей  къ  тому  сфер-Ь. 

Если  адвокаты,  прежде  вс-его,  служатъ  лравосуд1Ю,  то  трудно  привести 
как1я-бы  то  нп  было  основания  противъ  движен1я  пхъ  на  службе  право- 
суд1ю.  Мы  преднамеренно  говорпмъ  о  движен1п  по  службе,  а  не  о  посту- 
плен1п  на  государственную  службу.  Адвокаты — люди  вольной  професс1п. 
Они  теперь  отъ  казны  по  двадцатымъ  чпсламъ  жалованья  не  получаютъ 
и  въ  будущемъ  имъ  это  не  предстоптъ.  Но  сл'Ьдуетъ-.ти  отсюда,  что  адво- 
каты не  состоятъ  на  службе  государству?  Этотъ  вопросъ  им^егь  свой 
теоретическШ  интересъ  и  не  лишенъ  серьезнаго  практическаго  значенья. 

Столоначальнпкъ  въ  любомъ  департаменте  министерства  юстицш  за- 
нимаетъ  свое  м^сто  въ  требовательной  вЬдомостп  и  за  получаемое  пмъ 
вознагражден1е,  безспорно,  обязанъ  службой  государству.  Но  сл^дуеть-лп 
отсюда,  что  онъ  ее  дЬйствптельно  несетъ  и  прпнпмае1"ъ  д^яте-льное 
участ1е  въ  отправлен1и  государственнаго  правосуд1я?..  Присяжный  пове- 
ренный не  им'Ьетъ  права  на  м^Ьсто  въ  требовательной  ведомости,  а  по- 
тому онъ  никакой  службой  государству  не  обязанъ.  Но  сл-Ьдуетъ-ли  от- 
сюда, что  онъ  въ  действительности  ее  не  несетъ  и  не  принпмаетъ  актив- 
наго  участ1я  въ  отправлен1и  государственнаго  правосуд1я? 

Участ1е  адвоката  въ  отправленш  государственнаго  правосуд1я,  въ 
роли  защитника,  является  не  меньшей  службой  правосудш,  ч^мъ 
стужба  лицъ  прокурорскаго  надзора  на  поприще  представителей  обвини- 
тельной власти.  Современный  процессъ  складывается  изъ  защиты  и  обви- 
ненья, дающпхъ  (предполагается)  въ  результате  искомую  пстпну.  Пред- 
ставите.1ей  обвинительной  власти  безусловно  необходимо  содержать  на 
жалованьн.  а  представителей  защиты  безусловно  вредно  п  невозможно 
держать  на  казенномъ  жа.тованьи.  Въ  этомъ  состоитъ  различье  между 
представителями  защиты  п  представителями  обвиненья,  но  п  те  и  другье 
(каждый  въ  своей  роли)  несутъ  службу  иредъ  государствомъ,  яв.1яясь 
безусловно  необходимыми  деятелями  государственнаго  правосудхя. 

14« 
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Такъ    смотритъ    на    представителей    защиты   п   глава  прокурорской: 
власти.    Открывая   засЬдашя   общаго  собрания  коммис1и   для  обсужден1Я 
проекта  объ  устройств-Ь  нашей  адвокатуры,  г.  министръ  юстиц1И,  между 
прочимъ,  сказалъ,    что   наши  «присяжные  пов'Ьренные,  въ  качеств'Ь  су- 
дебно-обш,ественныхъ  д-Ьятелей,  совм'Ьщая  въ  своемъ  лицЬ  разнообразныя 
цензовыя   услов1я,   образуютъ  точно   обрисованную  въ  закон-Ь  самостоя- 
тельную корпорац1Ю,   состояш;ую   при  судахъ  подъ  ихъ  надзоромъ  и  въ 
постоянномъ   съ   ними    взаимод'Ьйствти,  въ  качестве  ихъ  необходимой  и 
существенной  принадлежности».  Не  останавливаясь  на  понят1и  «принад- 
лежность», мы  склонны  придавать  большое  значен1е  взаимод'Ьйств1Ю  су- 
дебно-общественныхъ   и   судебно-казенныхъ   деятелей.  Т-Ь  и  друпе  дея- 
тели работаютъ   совместно   на   поприщ-Ь  государственнаго  правосуд1я  и 
принимаютъ  въ  немъ   не  временное  и  случайное,  а  постоянное  учаспе. 
Ихъ  «взаимодМств1е»  можетъ  прямо  вести  къ  взаимному  обм'Ьну  ролями. 
Судебно-казенные  д-Ьятели  могутъ  свободно  переходить  въ  ряды  судебно- 
общественныхъ  деятелей   и,    наоборотъ,    судебно-общественные  д'Ьятели 
могутъ  переходить  въ  ряды  судебноказенныхъ  деятелей.  Въ  дМствитель- 
ности  у  насъ  такое  по.гаое  «взаимод'Ьйств1е»  не  допускается. Случаи  перехода 
судебно-казенныхъ   д-Ьятелей  въ  ряды  адвокатовъ   встречаются  нер'Ьдко, 
а  случаи  перехода  адвокатовъ  прямо  въ  ряды  членовъ  суда  пли  въ  про- 
куратуру   являются    псключительнымъ   и    едва-ли   бывалымъ  событтемъ. 
Тутъ,  прежде  всего,  д^йствуотъ   превратное  суждеше  о  государственной 
служб'Ь.  Члены  окружного  суда,  лица  прокурорскаго  надзора  и  т.  п.  мо- 
гутъ  свободно    переходить  въ  ряды  людей  вольной  профессш.  Это  при- 
знается понижен1емъ,  а  не  повышешемъ.   Адвокаты  приравниваются  къ 
людямъ  частныхъ   занят1Й  и  переходъ  ихъ  въ  ряды  судебно-казенныхъ 
д-Ьятелей  отожествляется  съ  переходомъ   съ  частной  службы  на  государ- 
ственную. На  самомь-же  д'Ьл'Ь  зам4щен1е    должностей  членовъ  суда  или 
прокуроровъ  адвокатами  въ  сущности   представляло-бы    собою  переходъ 
отъ  службы  правосуд1Ю   безъ    казеннаго   жалованья  къ  судебной  службе 

за  жалованье. 

О  подготовленности  адвокатовъ  къ  такому  переходу  не  можетъ  возни- 
кать никакого  серьезнаго  спора.  Если  судебно-казенные  д'Ьятели,  сидя 
на  своихъ  м'Ьстахъ,  предполагается,  получатъ  черезъ  три  года  вполн'Ь  до- 
статочную подготовку  для  весьма  сложной  д'Ьятельностп  присяжнаго  по- 
в1Ьреннаго,  то  и  судебно-общественные  деятели,  наоборотъ,  должны 
быть  признаны  вполн'Ь  подготовленными  къ  казеннымъ  м'Ьстамъ  на 
служб'Ь  по  судебному  в'Ьдомству.  Въ  объяснительной  заппск'Ь  второго 
отд'Ьла  комис1и,  между  прочимъ,  сказано:  «присяжнымъ  пов'Ьреннымъ 
поручена  весьма  важная  задача  защиты  въ  судебныхъ  установле- 
н1яхъ  правъ  тяжущихся  и  подсудимыхъ.  Признавая  сихъ  пов-Ьренныхъ 
спецтальнымъ  органомъ  этой  защиты,  объявляя,    въ  качеств'Ь    основного 
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правила,  ихъ  исключительное  право  на  нее  и  рекомендуя  ихъ  обществу, 
правительство,  несомненно,  должно  питать  полное  довер1е  къ  ихъ  знанш, 
честности  п  нравственному  достоинству.  Только  такое  довЬр1е  п  можетъ 
быть  основашемъ  предоставленныхъ  присяжнымъ  повЬреннымъ  правъ. 
Для  существован1я  этого  дов'Ьр1Я  правительство  озаботилось  гЬмъ,  чтобы 
с  ослов1е  присяжныхъ  пов'Ьренныхъ  было  составлено  пзъ  лицъ,  пред- 
ставляющихъ  достаточный  ручательства  пхъ  образованности  и  нравствен- 
ной благонадежности >.  Вотъ  какими  испытанными  силами  можетъ  распо- 
лагать правительство,  не  отказываясь  замещать  казенный  м^ста  по  су- 
дебному ведомству  членами  присяжной  адвокатуры.  Отстранен1е  судебно- 
общественныхъ  деятелей  отъ  службы  на  казенныхъ  м^стахъ  являлось  бы 
Р'Ьзкой  непоследовательностью  и  отрицан1емъ  того  полнаго  дов'Ьр1я  къ 
знан1ю,  честности  и  нравственному  достоинству,  съ  которымъ  относится 
правите.1ьство  къ  присяжнымъ  пов'Ьреннымъ,  рекомендуя  пхъ  обществу, 
какъ  лицъ,  за  которыхъ  оно  вполн-Ь  ручается.  Аттестуя  такъ  присяж- 
ныхъ" пов'Ьренныхъ  предъ  обществомъ,  правительство  можетъ  верить 
своей  собственной  рекомендацш,  которую  оно  только  тогда  должнымъ 
образомъ  засвид^тельствуеть,  когда  само  будетъ  выбирать  судебно-ка- 
зенныхъ  дЬятелей  изъ  среды  судебно-общественныхъ  д'Ьятелей. 

Появлен1е  адвокатовъ  на  м^стахъ  прокуроровъ,  членовъ  окружнаго 
суда  и  т.  п.  было  бы  равносильно  притоку  св'Ьжихъ  силъ,  всегда  вно- 
сящпхъ  съ  собою  новую  свежую  струю.  Они,  действительно,  содейство- 
вали бы  освежен1ю  той  атмосферы,  которая  начинаетъ  водворяется 
среди  судебно-казенныхъ  деятелей.  ЯГаблонъ  и  рутина  на  все  нала- 
гаютъ  свою  властную  руку  и  отъ  нпхъ  не  свободна  и  среда  нашихъ 
судебно-казенныхъ  деятелей.  Во  изб'Ьжан1е  неблагопр1ятныхъ  послед- 
ствШ  однообраз1я,  предлагается  строго  придерживаться  перевода, 
черезъ  известный  срокъ,  членовъ  суда  изъ  гражданскаго  отделен1я  въ 
уголовное  и  наоборотъ.  Это  тоже  своего  .  рода  освежен1е,  но  освеже- 
ше  силъ  старыхъ,  понаторевшихъ  въ  шаблонныхъ  порядкахъ;  оно 
не  можетъ  сравняться  по  своей  силе  съ  открьтемъ  доступа  въ  среду 
судей  и  прокуроровъ  настоящихъ  свежихъ  и  новыхъ  силъ  пзъ  адвокат- 
ской среды.  Члены  адвокатской  корпорацш  прекрасно  изучили  на  опыте 
все  порядки,  установивш1еся  въ  нашихъ  судебныхъ  учрежден1яхъ.  Они 
знаютъ  пхъ  слабый  и  вредныя  стороны  и,  конечно,  всячески  будутъ  со- 
действовать ихъ  изменен1ю  и  прпспособлен1ю  къ  интересамъ  правосуд1я 
и  потребностямъ  действительной  жизни.  Они  явятся  самыми  деятель- 
ными противниками  той  канцелярщины  и  бюрократизма,  отъ  которыхъ 
они  сами  страдали,  и  которые,  къ  сожалешю,  прокладываютъ  себе  до- 
рогу и  въ  наши  судебный  учреждешя. 

Возможно  широкое  пользоваше  силами  присяжной  адвокатуры  для 
замещен1я  казенныхъ  должностей  по  судебному  ведомству,  по  существу 
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д'Ьла,  у  насъ  не  можетъ  встречать  никакихъ  законяыхъ  препятств1Й. 
Наоборстъ.  оно  прямо  предусмотр-Ьно  въ  Учреждеши  судебныхъ  уста- 
новлен1й.  Въ  ст.  209  Учр.  суд.  уст.  сказано:  «въ  члены  окружнаго  суда 
могутъ  также  быть  опред'Ьляемы  присяжные  поверенные,  состоявш1е  въ 
семъ  зван1и  не  мен'Ье  десяти  л^Ьтъ  и  получивш1е  аттестатъ  сов^тобъ 
присяжныхъ  пов'Ьренныхъ,  а  равно  свид'Ьтельства  судебныхъ  мЬстъ,  при 
которыхъ  они  состояли,  о  точномъ,  исправномъ  и  безукоризненномъ  во 
все  с1е  время  исполненш  своихъ  обязанностей  >.  Въ  прим^чаши  ст.  210 
Учрежд.  суд.  уст.  сказано,  что  «къ  занят1ямъ  судебного  практикою, 
даюп1;имъ  право  на  опред'Ьлен1е  въ  должности  прокуроровъ  и  ихъ  това- 
рищей, причисляются  и  занят1я  присяжныхъ  пов'Ьренныхъ».  Коммисс]Я 
1863  г.  въ  своихъ  предложен1яхъ  шла  еще  дальше  и  предполагала  уза- 
конить такой  порядокъ,  при  которомъ  адвокату,  поступающему  на  ка- 
зенное м^сто,  засчитывались  бы  годы  его  адвокатской  д-Ьятельности  въ 
настоящую  государственную  службу  и  давали  бы  ему  соотв-Ьтствующтя 
права  по  чинопроизводству.  Эти  предложешя  комисс1и  остались  въ  об- 
ласти предположенШ  и  такая  же  судьба  постигла  и  приведенный  поста- 
новлен1я  Учр.  суд.  уст.  Какъ  мы  сказали,  назначеше  адвокатовъ  на  со- 
отв'Ьтствующ1я  казенныя  должности  по  судебному  в'Ьдомству  у  насъ  яв- 
ляется исключительнымъ  и  едвалп  бывалымъ  событ1емъ.  Теперь  было  бы 
желательно,  чтобы  наша  практика  по  зам'Ьщен1ю  казенныхъ  судебныхъ 
должностей  являлась  бо.1'Ье  благосклонной  къ  членамъ  присяншой 
адвокатуры  и  сообразовалась  бы  со  ст.  209  и  210  Учр.  суд.  устан. 

Впрочемъ,  можно  говорить  еще  о  желан1и  и  нежелан1и  самихъ  адво- 
катовъ идти  на  платныя  казенныя  м'Ьста  по  судебному  в'Ьдомству.  Гово- 
рятъ.  что  никто  изъ  бол^е  или  мен'Ье  способныхъ  адвокатовъ  не  пойдетъ 
въ  члены  окружного  суда  или  товарищи  прокурора.  Оставаясь  адвокатомъ, 
онъ  всегда  заработаетъ  больше,  ч^мъ  получнтъ  на  подобныхъ  казенныхъ 
м-Ьстахъ.  Однако,  не  сл'Ьдуетъ  забывать,  что  адвокатсше  заработки  теперь 
сильно  понизились.  Было  время,  когда  за  написан1е  прошея1Я  получали 
по  500  р.,  но  эти  счастливый  времена  прошли  и  не  возвратятся. 
Ряды  адвокатуры  быстро  увеличиваются  и  будутъ  увеличиваться,  всл'Ьд- 
ств1е  чего  гонорары  понижаются  и  будутъ  понижаться.  Въ  провинцталь- 
ныхъ  городахъ  (да  и  въ  столицахъ)  молодые  адвокаты— люди  далеко  не 
безъ  способностей — получаютъ  въ  годъ  3,000 — 4,000  руб.1ей.  Доаустимъ, 
что  они  получали-бы  даже  5,000  руб.,  но  нев1;рность  и  необезпеченность 
этого  заработка  можетъ  побудить  предпочесть  ему  2,000 — 2,500  руб.  казен- 
наго  жалованья.  Им'Ьетъ  свое  значен1е  и  пенс1я,  которую  теперь  трудно 
обезпечить  адвокату  изъ  своихъ  заработковъ  путемъ  сбережен1й,  вноси- 
мыхъ  въ  банкъ  на  проценты.  Но  представимъ  себ^,  что  адвокаты  и  на 
самомъ  д'Ьл'Ь  не  проявляли-бы  особаго  желан1Я  къ  занят1ю  казенныхъ 
м'Ёстъ  по  судебному  в'Ьдомству.    Такое  нежелан1е,  конечно,    нельзя  имъ 
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ставить  въ  вину  и  нельзя  пхъ  насп-тьно  тянуть  на  казенныя  м'Ьста.  Это 
уже  ихъ  д'Ьло — пользоваться  или  не  пользоваться  возможностью  получать 
казенныя  должности  по  судебному  ведомству.  Важно,  чтобы  они  сами 
не  встр'Ьчали  препятств1й  для  занят1Й  казенныхъ  м^Ьсть  по  судебному 
ведомству,  съ  которыми  они  могутъ  проститься,  если  придугь  къ  тому 
заключенш,  что  адвокатская  деятельность  является  для  нихъ  бол'Ье  под- 
ходящей, Въ  С'Ьверо-Амерпканскпхъ  Соединенныхъ  Штатахъ  адвокаты 
свободно  переходятъ  отъ  своей  професс1и  въ  рядъ  судей  и  загЬмъ  снова 
возвращаются  въ  ряды  адвокатовъ.  Такой  порядокъ  установился  почти 
во  всЬхъ  гЬхъ  штатахъ,  гд^^  судьи  не  назначаются,  а  избираются  на 
изв-Ьстное  число  л^тъ.  При  пзбран1П  судей  адвокатамъ  народъ  отдаетъ 
предпочтете  предъ  другими  кандидатами.  Принявъ  предложенную  долж- 
ность судьи,  адвокатъ,  по  истечеши  того  срока,  на  который  онъ  былъ  из- 
бранъ  въ  судьп,  снова  возвращается  къ  своей  прежней  д'Ьятельности. 

Представимъ  себ'Ь,  что  и  у  насъ  будетъ  возстановленъ  избираемый 
мировой  пнститутъ,  на  что  над'Ьется  вся  мыслящая  часть  русскаго  обще- 
ства. Для  занятая  должности  мирового  судьп  по  избрашю  требуется  извест- 
ный цензъ.  Имущественный  цензъ  зд^сь,  какъ  и  во  всЬхъ  другпхъ  слу- 
чаяхъ,  является  самой  неподходящей  маркой  для  оценки  достоинствъ 
кандидата  на  избираемую  должность.  Образовательный  цензъ  пм-Ьегь  всЬ 
преимущества  предъ  цензомъ  имущественнымъ.  Адвокаты  вполне  удовле- 
творяютъ  образовательному  цензу  и,  кроме  того,  им^ютъ  на  своей  сто- 
роне практическую  подготовку.  Вопросъ  можетъ  состоять  только  въ  одномъ 
дефекте  этого  ценза:  они  не  являются  людьми,  живущими  въ  данной  мест- 
ности и  близко  знакомыми  местному  населен1ю.  Но  если  мы  представимъ 
себе,  что  молодымъ  людямъ,  прошедшимъ  трехлетней  стажъ  и  получив- 
шимъ  зван1е  присяжного  повереннаго,  будетъ  открыта  свободная  дорога 
къ  местамъ  мировыхъ  судей  по  избрашю,  то,  по  всей  вероятности,  у  насъ 
подвинулся-бы  впередъ  и  вопросъ  о  деревенской  адвокатуре.  Въ  деревне 
тьма  практики,  но  практики  грошевой.  Для  нашей  молодежи  это  ус.ювхе 
не  играл о-бы  особой  ролп,  если-бы  вообще  деятельность  защитника 
средп  темныхъ  массъ  деревенскаго  люда  была  оффиц1ально  объявлена  не 
подозрительной,  а  весьма  одобрительной.  При  данныхъ-же  услов1я1ъ  не- 
желаше  и  боязнь  быть  затравленнымъ  въ  роли  незваннаго  «подстрека- 
теля и  возбудителя»  отбиваетъ  охоту  идти  въ  деревню  и  заниматься 
защитой  попираемыхъ  тамъ  правъ  п  пнтересовъ  массы  темного  люда. 
Сдедуетъ  ожидать,  что,  по  крайней  мере,  во  имя  <насажден1я  законности» 
молодымъ  адвокатскимъ  силамъ  будетъ  открытъ  широкШ  просторъ  для 
деятельности  въ  деревне  въ  роли  борцовъ  за  правду  и  права  темныхъ  массъ. 
Въ  такомъ  случае  среди  местнаго  населен1я  объявилось-бы  немало  адво- 
катовъ, прекрасно  ему  знакомыхъ.  Они  являлись-бы,  во  всякомъ 
случае,    самыми    подходящими    кандидатами   на   должности     мировыхъ 
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судей  по  избран1ю.  Прослуживъ  определенный  срокъ  въ  роли  избираемого 
мирового  судьи,  они  могутъ  снова  безпрепятственно  заняться  адвокатской 
д1^ятельностью. 

По  избран1ю  адвокаты  моглн-бы  служить  съ  пользою  и  въ  другихъ 
сферахъ  общественной  деятельности.  Стоитъ  только  расширить  пре.ч'Ьлы 
той  деятельности,  которая  можетъ  быть  доступна  адвокатамъ,  и  чрезъ 
адвокатсшй  стажъ  будетъ  проходить  не  мало  полезяыхъ  и  безусловно 
необходимыхъ  деятелей.  ВсЬ  жалуются  на  действующую  теперь  цензовую 
систему  въ  нашемъ  городскомъ  самоуправлен1и  и  на  крайнее  невЬке- 
ство  лицъ,  попадающихъ  при  этой  системе  въ  «отцы  города».  Интел- 
лигентныя  силы,  при  полномъ  желаши  послужить  на  пользу  обществен- 
ному делу,  окончательно  отрезаны  отъ  городскихъ  общественныхъ  дЬлъ, 
Если  мы  представимъ  себе,  что  это  недояущенте  интеллигентныхъ  силъ 
по  одному  ихъ  образовательному  цензу  имеетъ  за  себя  как1я-либо  осно- 
вашя  въ  боязни  и  подозрительности,  то  ведь  адвокаты  и  въ  глазахъ 
администращи  должны  стоять  вне  подозрец1й.  Вспомниыъ  приведен- 
ную выше  характеристику  присяжныхъ  повЬренныхъ, — какъ  на  нихъ 
смотритъ  само  правительство.  «Присяжнымъ  повереннымъ  поручена 
весьма  важная  задача  защиты  въ  судебныхъ  установлен1яхъ  правъ  тя- 
жущихся и  подсудпмыхъ.  Признавая  сихъ  поверенныхъ  спещальнымъ 
органомъ  этой  защиты,  объявляя  въ  качестве  основного  правила  ихъ 
исключительное  право  на  нее  и  рекомендуя  ихъ  обществу,  правитель- 
ство, несомненно,  должно  питать  полное  доверхе  къ  ихъ  знашю,  чест- 
ности и  нравственному  достоинству.  Только  такое  доверхе  и  можетъ 
быть  основашемъ  предоставленныхъ  присяжнымъ  повереннымъ  правъ>. 
Вотъ  это  довер1е  должно  служить  вообще  основан1емъ  и  для  предостав- 
лешя  присяжнымъ  повереннымъ  и  разныхъ  иныхъ  правъ.  Кроме  правъ 
адвоката,  высокШ  образовательный  цензъ  присяжныхъ  поверенныхъ  и 
полное  довер1е  правительства  къ  ихъ  знантю,  честности  и  нравствен- 
ному достоинству  должны  открывать  имъ  дорогу  къ  участш  ихъ  въ  го- 
родскихъ выборахъ  даже  безъ  имущественнаго  ценза. 

Само  собою  понятно,  что  все  эти  соображешя  въ  равной  мере  при- 
менимы и  къ  вопросу  о  допущеши  присяжныхъ  поверенныхъ  къ  уча- 
стш въ  земскихъ  выборахъ.  Действующая  система  земскихъ  выборовъ 
вызываетъ  не  меньше  жалобъ,  чемъ  и  действующая  система  городскихъ 
выборовъ.  Земстя  собран1я  почти  ежегодно  указываютъ  на  необходи- 
мость техъ  или  иныхъ  изменен1й  въ  избирательныхъ  порядкахъ,  уста- 
новленныхъ  новымъ  земскимъ  положен1емъ.  НерЬдко  возбуждаются  хо- 
датайства объ  увеличоши  числа  гласныхъ,  которое  сильно  сокращено 
противъ  нормъ,  установленныхъ  въ  старомъ  земскомъ  положен1и  1864  г. 
Почти  всюду  это  сокращенное  число  гласныхъ  оказывается  недостаточ- 
нымъ  для  разростающейся  земской  деятельности.  Допущен1е  новыхъ  эле- 
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ментовъ  въ  земск1я  собрашя  является  безусловно  необходнмымъ.  По- 
видпмоыу,  въ  руководящихъ  сферахъ  разр'Ьшенхе  этого  набод'Ьвшаго  во- 
проса о  несоотв-Ьтств1и  земскихъ  силъ  съ  земской  работой  тормозится 
всл'Ьдств1е  недоум4н1й  и  колебанШ  въ  выбор'Ь  подходящпхъ  новыхъ  эле- 
ментовъ.  Сл'Ьдуетъ  думать,  что  присяжные  поверенные,  какъ  люди,  поль- 
зующ1еся  въ  глазахъ  правительства  полнымъ  дов'Ьр1емъ  по  своему  нрав- 
ственному и  образовательному  цензу,  могутъ  быть  допущены  къ  земской 
деятельности  безъ  всякихъ  колебан1й. 

Общественная  служба  по  выбораиъ  вгюлнЬ  отв^чаеть  п  оффяц1альному 
признашю  адвокатовъ  «судебно-обществееными  деятелями».  Она  гаран- 
тируетъ  адвокатуру  отъ  зарождешя  бацпллъ  въ  ея  сред-Ь, — бациллъ  со- 
вершенно неизбежныхъ  въ  душной  атмосфере  чисто-технпческаго  при- 
зван1я  адвокатовъ.  На  ряду  съ  широкой  общественной  деятельностью 
гарант1ей  протпвъ  «бациллъ»  можетъ  служить  и  гостепр1имство  адвокатской 
корпоращи.  Она  не  должна  им'Ьть  тлетворнаго  кастоваго  характера,  а 
должна  быть  доступна  для  вс^хъ  лпцъ  безъ  различ1Я,  удовлетворяющихъ 
известному  образовательному  и  моральному  цензу.  Къ  сожален1ю,  въ 
опубликованномъ  проекте  будущаго  устройства  нашей  адвокатуры  эта 
гарант1я  протпвъ  установлен1я  атмосферы,  благопр1ятной  для  зарожден1Я 
< бациллъ»,  почтя  анулпрована.  Проектъ  испещренъ  разными  остракиз- 
мамн,  исключающими  возможность  шпрокаго  и  свободнаго  притока  спдъ 
въ  адвокатскую  среду  безъ  различ1я  пола  и  веропсповедан1я. 

Эти  остракизмы  уже  обратили  на  себя  вниман1е  нашей  повседневной 
печати.  «Новое  Время»  резко  указываетъ  на  то,  что  въ  проекте  буду- 
щаго устройства  нашей  адвакатуры  все  виды  адвокатской  деятельности 
женщинамъ  строго  возбраняются.  При  обсуждеши  вопроса  о  при- 
сяжной адвокатуре,  говорптъ  газета,  никто  изъ  членовъ  комисш,  соста- 
влявшей проектъ,  не  постави.1ъ  даже  вопроса  о  томъ,  къ  какому  полу 
могутъ  и  должны  принадлежать  присяжные  поверенные.  Уже  само  собою 
предполагается,  что  присяжными  поверенными  могутъ  быть  только  лица 
мужского  пола.  Повидпмому,  такое  предиоложен1е  признается  вполне 
«естественнымъ»,  потому  что  у  насъ  нетъ  женщпнъ  съ  высшимъ  юрп- 
дическимъ  образован1емъ,  которое  яв.1яется  безусловно  необходнмымъ 
для  присяжнаго  повереннаго.  Конечно,  у  насъ  теперь  не  имеется  жен- 
щпнъ съ  высшимъ  юридическимъ  образовангемъ  '),  но  отсюда  не  сле- 
дуетъ,  что  оне  не  объявятся  въ  блпжайшемъ  будущемъ.  Раньше  у  насъ 
не  было  и  женщпнъ  съ  высшимъ  медицпнскимъ  образован1емъ,  а  теперь 
оне  чуть  ли  не  сотнями  получаютъ  это  образован1е  въ  иностранныхъ 
университетахъ.  Заручившись  дппломамн  заграницей,  оне  держатъ  окон- 
чательные государственные    экзамены    при    испытате.1ьныхъ    комис1яхъ 


^)  За  искдючен1емъ  двухъ  пли  трехъ. 
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нашпхъ  медицинскнхъ  факультетовъ.  Заручившись  русскимъ  универси- 
тетскимъ  дипломомъ,  он'Ь  ведутъ  практику  наравн'Ь  съ  мужчинами. 
Вполн'Ь  возможно,  что  завтра  же  объявится  русская  женщина  докторъ 
правъ  какого-либо  заграничнаго  университета.  Нельзя  же  ей  отказать 
въ  прав'Ь  держать  окончательный  экзаменъ  въ  испытательной  комис1и 
нашего  юридическаго  факультета.  По  окончанш  этого  экзамена,  она 
наряду  съ  окончившими  курсъ  студентами  будетъ  добиваться  себ'Ь  про- 
пуска къ  карьер'Ь  присяжнаго  пов'Ьреннаго.  Ей  откажутъ  на  томъ  осно- 
ван1И,  что  женщина  закономъ  не  предусмотр1^на  въ  рядахъ  присяжныхъ 
пов'Ьренныхъ  и  ихъ  помощниковъ.  Такое  р'Ьшеше  вопроса  будетъ  вполн'Ь 
законнымъ,  но  будетъ  ли  оно  говорить  что-либо  въ  пользу  того  закона, 
на  которомъ  оно  будетъ  основано? 

Обсужден1емъ  этого  вопроса  въ  посл'Ьдн1е  дни  занимались  всЬ  фран- 
цузсшя  газеты.  Въ  Париж'Ь  объявилась  женщина-докторъ  правъ,  которая 
решила  настоять  на  своихъ  правахъ  и  энергично  добивается  зачислен1Я 
въ  адвокатскую  корпоращю,  въ  которой  появлеше  женщинъ  закономъ 
не  предусмотр-Ьно  и,  при  изв^Ьстномъ  толковаши  закона,  пожалуй,  даже 
возбранено.  Вся  французская  печать  почти  единогласно  стоитъ  за  пре- 
тендентку въ  адвокаты  и  не  допускаетъ  мысли  о  томъ,  что  она  должна 
пострадать  и  понести  тяжелую  кару  за  непредусмотрительность  и  отста- 
лость д-ЬЗствующаго  законодательства.  При  подобныхъ  же  инцидентахъ, 
вполшЬ  в'Ьроятныхъ  въ  ближайшемъ  будущемъ,  нашей  печати  придется 
заднимъ  числомъ  выражать  свое  сожаз'Ьше,  если  въ  проекте  будущаго 
устройства  нашей  адвокатуры  не  будутъ  предусмотр'Ьны  женщины  съ 
высшимъ  юрндическимъ  образован1емъ,  открывающимъ  имъ  дорогу  въ 
ряды  присяжной  адвокатуры. 

Допустимъ,  однако,  что  отсутств1е  женщинъ  съ  высшимъ  юридическамъ 
образован1емъ  можетъ  говорить  въ  пользу  того,  чтобы  женщины  не 
были  предусмотр'Ьны  въ  рядахъ  присяжной  адвокатуры.  Но  это  высшее 
юридическое  образован1е  не  требуется  отъ  частныхъ  пов'Ьренныхъ. 
Между  тФмъ,  женщинамъпроектъ  возбраняетъ  занят1е  адвокатской  практи- 
кой и  въ  роли  частнаго  повЬреннаго.  Въ  данное  время  женщины  не 
допускаются  въ  ряды  частныхъ  пов'Ьренныхъ  въ  силу  406'^  статьи 
Учрежден1я  судебныхъ  установленШ,  въ  которой  сказано,  что  женщины 
не  могутъ  получать  зваше  частнаго  пов'Ьреннаго.  Большинство  чле- 
новъ  второго  отдъла  комисс1и  по  пересмотру  судебныхъ  уставовъ.  ко- 
торыми разрабатывался  проектъ  будущаго  устройства  нашей  адвокатуры, 
полагали,  что  ст.  406'^  учр.  суд.  уст.  должна  быть  вовсе  иск.11ючена. 
Они  не  усматривали  «надобности  въ  существован1и  въ  судебныхъ 
уставахъ  исключительнаго  правила,  запрещающаго  женщинамъ  вступать 
въ  число  частныхъ  пов^фенныхъ,  и  признали  бол'Ье  справедливымъ  и 
полезнымъ,   чтобы    вопросъ  о  допущен1и   женщинъ    въ    частные   пов'Ь- 
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ренные  разр-Ьшался  въ  каждомъ  отд^-^ьномъ  случае  подлежащими  су- 
дебными установлен1ям11  на  основан1п  общпхъ  постановленШ  закона 
по  сему  предмету,  указан1й  практики   и   требованШ  жизни». 

Меньшинство  членовъ  второго  отд'Ьла,  наоборотъ,    признавали  необ- 
ходимымъ  сохранить  ст.  406'^  учр.  суд.  уст.  Въ  мн^ши  этого  меньшин- 
ство   членовъ    подробно    изложена    любопытная  истор1я  происхожден1я 
ст.  406*^,  а  потому  мы  и  прпведемъ  его  почти  съ  дословной  полностью. 
По  мн'Ьн1ю  меньшинства  членовъ  второго  отд-Ьла,  ст.  406 *^.   имЬетъ   въ 
своемъ    основанш    Высочайшее    повел'Ьше,    распубликованное    указомъ 
правительствующаго  сената    19    февраля  1871  г.  въ  собраши   узаконе- 
нШ  1871  г.  Х»  15,  ст.  152.  Въ  этомъ  указ'Ь  изложено,    что    по    обсуж- 
ден1и    въ  сов'ЬгЬ   министровъ,   въ   Высочайшемъ    Его    Императорскаго 
Величества   присутств1и,    вопроса  и    допущен1и  женщинъ  на  службу  въ 
общественный    и    правительственныя    учреждения,     Государь     Имдера- 
торъ,    признавъ    необходимымъ    положительно     опред'Ьлить    кругъ    по- 
лезной для  государства  и  общества  д-Ьятельности  лицъ   женскаго    пола, 
24    января    1871    г.     повелеть    соизволилъ:    1)    вс1Ьми    м-Ьрами    содМ- 
ствовать  распространен1ю  и   преусп'Ьян1ю    правильно   устроенныхъ,    от- 
д'Ьльныхъ   для    женщинъ   курсовъ    акушерскихъ   наукъ  п  къ  привлече- 
Н1Ю  на  нихъ  какъ  можно  бол'Ье  слушате.тьнпцъ  для  того,  чтобы  дать  воз- 
можность наибольшему  числу  женщинъ  пр1искать  себ'Ь  акушерск1я  заня- 
т1я  во  всЬхъ  частяхъ  государства,  столь  скудно  еще  над'Ьленныхъ  пред- 
ставительницами этой  необходимой  отрасли;  2)  въ  впду  пользы,  прино- 
симой госпитальною  д-Ьятельностью  сеетеръ  милосерд1Я,  разрЬшать  жен- 
щпнамъ  занят1я  фельдшерстя  и  по  оспопрививан1ю,  а  также    аптекар- 
ск1я  въ  женскихъ  лечебныхъ  заведен1яхъ;  3)  поощрять  женщинъ  на  по- 
прищ-Ь  воспитательномъ,  гд'Ь  он-Ь  уже  нын-Ь  занимаютъ    должности  учн- 
тельнпцъ  въ  начальныхъ   училищахъ    и    нпзшихъ    классахъ    женскихъ 
гимназ1й,  а  буде  признается  возможнымъ,  то  предоставить  учебному  ве- 
домству расширить   еще   кругъ   ихъ  д-Ьятельности   на   этомъ    поприщ'Ь; 
4)  допускать  женщинъ:  а)  по  телеграфному  ведомству  къ  занят1Ю  м'Ьстъ 
сигналпстовъ  и  телеграфистовъ  лишь  въ  опред'Ьленной  министромъ  вну- 
треннпхъ  д'Ьлъ  пропорщи  общаго  числа  этихъ  до.1жностей  и  б)  по  счет- 
ной части  и  въ  женскихъ    заведен1яхъ   ведомства    1У    отд'Ь.лешя    Соб- 
ственной Его  Императорскаго  Величества  канцеляр1И  по  непосредствен- 
ному усмотр'Ьнтю'  Его   Высочества    главноуправляющаго    этимъ    отд-бле- 
Н1емъ,  и  5)  затпмъ  воспретить  прьемъ  женщинъ,  даже  и  по  найму,  на 
канцелярскъя  и  друггя  должности  во  всгьхъ   правительственныхъ  и  об- 
щественныхь  учреждетяхъ,  гдгь  М1ьста  предоставляются  по  назначетю 
отъ  начальства  и  по  выборпмъ. 

По  издаши  закона  25  мая    1874  г.  о  частныхъ    пов'Ьренныхъ    воз- 
Бикъ  вопросъ,  распространяется-ли   д'Ьйств1е   вышеирпведеннаго    Высо- 
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чайшаго  повелЬшя  на  женщпнъ,  желающихъ  получить  свид'Ьтельство  на 
право  ходатайствовать  по  судебнымъ  д'Ьламъ.  БывшШ  министръ  юстиц1И 
входплъ  по  этому  предмету  къ  Его  Императорскому  Велпчеству  со  всепод- 
данн'Ьйшимъ  докладомъ,  и  по  его  докладу  Государь  Императоръ,  7  ян- 
варя 1876  г.,  какъ  то  видно  пзъ  распубликованнаго  въ  собран1и  уза- 
конен1Й  1876  г.  №  12,  ст.  158  указа  правительству ющаго  сената  отъ 
2  февраля  того-же  года,  повел'Ьлъ  разъяснить,  что  Высочайшее  пове- 
л-Ьихе  14  января  1871  г.,  которымъ,  между  прочимъ  (п.  5),  воспре- 
щается пр1емъ  женщинъ,  даже  по  найму,  на  канцелярск1я  и  друпя 
должности  во  вс^хъ  правительственныхъ  и  общественныхъ  учрежден1яхъ, 
щ^  м'Ьста  предоставляются  по  назначен1Ю  и  по  выборамъ,  распростра- 
няется и  на  зваше  частнаго  повЬреннаго,  установленное  правилами  25 
мая  1874  г.  Это  Высочайшее  повел'Ьн1е  вошло  въ  прим'Ьчан1е  къ 
ст.  1102  II  т.  Свод.  зак.  по  ирод.  1879  г.,  а  зат'Ьмъ  въ  статью  406^* 
Учр.  суд.  уст.,  изд.  1883  и  1892  гг. 

Эта  истор1я  пропсхождешя  ст.  406'',  помн-Ьнш  меньшинства  членовъ 
второго  отд-бла,  свнд^тельствуетъ,  что  воспреш,ен1е  лицамъ  женскаго  пола 
быть  частнымп  поверенными  не  есть  ст-Ьдстите  оссбеннаго  правила,  издан- 
наго  только  по  отношен1ю  къ  поступлен1Ю  женщпнъ  въ  частные  пов'Ь- 
ренные,  а  пм^етъ  въ  своемъ  основан1и  общую  государственную  м-Ёру, 
которою  опред'Ьленъ  кругъ  полезной  для  государства  и  общества  д'Ья- 
тельностп  лицъ  женскаго  пола.  Въ  виду  этого,  отм'Ьна  406*^  ст.  учр.  суд 
уст.  могла-бы  последовать  только  тогда,  когда-бы  вновь,  въ  вид^  общей 
государственной  м^ры,  были  установлены  новыя  правила  относительно 
круга  общественной  деятельности  лицъ  женскаго  пола.  Въ  настоящее- 
же  время  женщины,  не  будучи  допускаемы  ни  въ  высш1я  учебныя  за- 
веден1я  для  изучен1я  юридпческихъ  наукъ,  ни  въ  канцеляр1п  прави- 
тельственныхъ и  общественныхъ  установлен1Й,  не  имЬютъ  и  самой  воз- 
можности пр1обрести  необходимый  знашя  и  опытность  для  получен1я 
зван1я  частнаго  повереннаго  *). 

Въ  общемъ  собранш  коммис1и,  обсуждавшемъ  подъ  председатель- 
ствомъ  г.  мпнпстра  юстиц1и  проектъ  второго  отдела,  одинъ  членъ  по- 
лагалъ,  что  было  бы  желательно  допустить  женщинъ  въ  ряды  частныхъ 
пов'Ьренныхъ.  Два  члена  находи.1И,  что  простое  исключен1в  406*^  Учр. 
суд.  уст.  еще  нельзя  признать  за  разрЬшеше  допускать  женщинъ  къ 
адвокатской  практике  въ  роли  частныхъ  повЬренныхъ,  а  потому  они 
«находили  желательнымъ  заменить  настоящую  статью  постановлен1емъ, 
ясно  выражающимъ  такое  разрЬшеше».  Председатель  же  и  большинство 
членовъ  общаго  собран1я  коммис1и,  «имея  въ  виду,  что  пск.1ючен1е  изъ 
Учреждешя  суд.  уст.  правила  ст.  406*^   несомненно  подало    бы    иоводъ 


^)  Объяснит,  записка  второго  отд1&.1а,  229 — 231  стр. 
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толковать  такое  пзм^неше  закона  въ  смысле  разр^шен1я  женщпнамъ 
пр1обр'Ьтать  зван1е  частнаго  пов'Ьреннаго  и  что  такое  разрЬшеше  не  соот- 
ветствовало бы  нп  усвоеннымъ  въ  этомъ  отношеши  воззр-Ьшямъ  законо- 
дательства, ни  впдамъ  п  нам'Ьрен1ямъ  правительства,  прпзнавалп,  согласно 
съ  мн'Ьн1емъ  меньшинства  второго  отд-Ьла,  нужнымъ  сохранить  упомяну- 
тую статью  въ  Учрежден1и  суд.  уст  ».  Въ  конц*  концовъ  общее  собрате 
К0ММИС1И  признало  необходпмыыъ  внести  въ  проектъ  второго  отдкта 
ст.  121',  въ  которой  сказано:  «женщины  не  могутъ  по.зучать  зваше 
частнаго  пов-Ьреннаго  по  судебнымъ  дЬламъ»  '). 

Вс^  основания,  прпведенныя  въ  пользу  такого  заключешя,  т.  е.  добав- 
лешя  къ  проекту  ст.  121»,  наш.1И  себЬ  должную  оц-Ьнку  въ  особомъ  мнЬн1н 
одного  изъ  членовъ,  о  которомъ  выше  сказано,    что  онъ  находп.1Ъ    же- 
лате.1ьнымъ  допустить  женщинъ    въ  ряды    частныхъ   пов-Ьренныхъ.    Въ 
своемъ  особомъ  мн'Ьн1и  онъ  говор птъ:    «съ  мн'Ьнтемъ,  принятымъ    боль- 
щпнствомъ  членовъ  общаго  собран1я  отд-Ьловъ  коммосс1п,  я  не  могу  со- 
гласиться по  сл-Ьдующимъ  соображен1Ямъ.  Коммпсс1Я  учреждена  д.тя  пе- 
ресмотра законоположен1Й  по  судебной   части;    следовательно,   ни    одно 
изъ  такихъ  законоположенШ  не  можетъ  быть  изъято  отъ  пересмотра.  При 
этомъ  общемъ  пересмотре    могутъ    встречаться    отдельныя    узаконен1Я, 
введете  которыхъ  въ  судебные  уставы  объясняется  принят1емъ  той  или 
другой  общей  государственной  меры.  Поверка  основашй,  въ  силу  копхъ 
такая  мера  была  вообще  принята,  выходптъ  изъ  пределовъ  пересмотра, 
относящагося  только  къ  судебной  части.  Но  высказать    свое    свободное 
сужден1е  о  томъ,  насколько  удержан1е  (или  отмена)  отдельныхъ  законополо- 
жен1й,  вызванныхъ  общей  государственной  мерой,    но  относящихся    къ 
судебному  делу,  согласуются  съ  проектируемымъ  судебнымъ  строемъ, 
составляетъ,  по  моему  мнетю,  прямую  обязанность  коммисс1и  по  самому 
ея  назначенш...  Обращаясь  къ  государственной  мЬре,  вызвавшей  разсма- 
трпваемый  законъ,  нельзя  не  впдЬть,  что  она  была  принята  более  25  летъ 
тому  назадъ  н  что  она  не    коренится  въ  какихъ-либо   непре.10жныхъ  и 
устойчпвыхъ  положетяхъ,    а   обусловлена  временнымъ  состоянтемъ   об- 
щества. Поэтому,  есть  основате  къ  предположен1ю  о  возможности  пере- 
мены въ  воззрен1Яхъ  высшаго  правительства  на  этотъ  предметъ,.  Между 
темъ,  по  моему  крайнему  разуменш,  единственно  невозможностью  подоб- 
наго  рода  перемены  оправдывалось  бы  молчан1е   коммпс1п  по   разсмат- 
риваемому  вопросу.  Во  всякомъ  другомъ  случае  это  молчаше  лишало  бы 
законодательное    учрежден1е   необходимаго    матертала,   исходящаго    отъ 
единственнаго  компетентнаго  совещан1я.  Основываясь  на  такихъ  сообра- 
жетяхъ,  я  признаю  себя  обязаннымъ  высказать   свое  суждеше  о  томъ: 
по  свойству  деятельности,  доступной  по  закону  частнымъ  повереннымъ. 


^)  Объяснительная  записка  общаго  собрания  34—42  с. 
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по  характеру  ихъ  отнотен1Й  къ  суду,  къ  судебному  и  судебно  админи- 
стративному надзору,  а  равно  къ  тяжущимся,  им^Ьются  ли  правильныя 
основан1я,  при  услов1яхъ  современной  дЬйствительности,  къ  устранешю 
женщинъ  отъ  частной  адвокатуры? — и  полагаю:  1)  что  въ  д'Ъятельности 
частныхъ  пов'Ьренныхъ  не  зам'Ьчается  услов1Й,  указывающихъ  на  несов- 
м-Ьстимость  ихъ  съ  принадлежностью  даннаго  лица  къ  женскому  полу; 
2)  что  за  посл'Ьднее  время  уровень  общаго  образован1я  женщинъ  значи- 
тельно поднялся  и  къ  пр1обр'Ьтешю  ими  надлежащихъ  юридическихъ 
познан1Й  открыть  тотъ  же  доступъ,  какой  имФ.ютъ  и  мужчины  внЬ  уни- 
верситетовъ  и  другихъ  учебныхъ  заведенШ,  почему  и  сл'Ьдуетъ  пола- 
гать, что  и  женщины  въ  состояши  будутъ  удостов-Ьрить  судебный  мЬста 
въ  этихъ  познан1яхъ»  *). 

Это  удостов'Ьренте  въ  познан1яхъ  предусматривается  ст.  108  проекта, 
въ  которой  сказано,  что  окружный  судъ,  получивъ  прошеше  о  допущенти 
въ  число  частныхъ  пов'Ьренныхъ.  «обязанъ  удостовериться  въ  юридиче- 
скихъ познан1яхъ  просителя»,  если  онъ  не  получвлъ  высшаго  юриди- 
ческаго  образован1я.  Это  «удостов^ренте  въ  познашяхъ  производится  су- 
домъ  въ  состав-Ь  не  менЬе  трехъ  судей,  по  назначенш  общаго  собран1я, 
и  въ  присутств1и  лпца  прокурорскаго  надзора».  Разъ  такой  экзаменъ 
установленъ,  то  нельзя  же  огу.1ьно  всЬхъ  женщинъ  безъ  экзамена  при- 
знавать зав'Ьдомо  непригодными  къ  адвокатской  практик-Ь  даже  и  въ 
скромной  роли  частнаго  пов-бренпаго.  Подобное  предположен1е,  при  яв- 
номъ  нежеланш  пров-Ьрить  его  основательность,  является  прямымъ  остра- 
кизмомъ. 

Такой  же  остракизмъ  предполагается  прим'^Ьнить  и  къ  лпцамъ  не  хри- 
ст1анскихъ  испов'Ьдан1й,  желающпхъ  заняться  адвокатской  практикою.  Эютъ 
остракизмъ  оправдывается  необходимостью  оберегать  адвокатскую  среду 
отъ  неподходящихъ  элементовъ,  предусматрпваемыхъ  въ  ст.  4-й  и  57-й 
проекта  о  будущемъ  устройстве  нашей  адвокатуры.  Въ  ст.  4й  сказано: 
«При  принят1и  въ  число  присяжныхъ  пов'Ьренныхъ  лицъ  нехрист1ан- 
скихъ  В'Ьроиспов'Ьдан1й  должно  быть  наблюдаемо,  чтобы  число  ихъ  въ 
округ-Ь  каждаго  окружнаго  суда  не  превышало  десяти  процентовъ  об- 
щаго числа  присяжныхъ  пов'Ьренныхъ,  им'Ьющихъ  м'Ьсто  жительства  въ 
пред'Ьлахъ  того  округам.  Въ  ст.  87-й  добавлено,  что  это  постановлеше 
ст.  4-й  <распространяется  п  на  помощниковъ  присяжныхъ  пов'Ьренныхъ». 
Н'Ьтъ  надобности  пояснять  читателямъ,  что  въ  той  и  другой  статьЬ  подъ 
лицами  не  христ1анскихъ  В'Ьроиспов'Ьдан1Й  разум'Ьются  лпца  еврейскаго 
пропсхождсн1я,  получивш1я  высшее  юридическое  образован1е  и  пзби- 
рающ1я  себ'Ь  адвокатскую  карьеру.  Такимъ  образомъ,  въ  этихъ  статьяхъ 
огражден1е  адвокатской    корпорац1ц    отъ    «неподходяпщхъ    элементовъ» 


*)  Приложение  5-е  къ  объяснительной  записк'Ь   общаго  соОран1я  комыис1и. 
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отождествляется  съ  огражден1емъ  той-же  адвокатской  среды  отъ  лнцъ 
еврейскаго  происхожден1Я,  получившихъ  высшее  юридическое  образо- 
ван1е. 

Въ  самой  объяснительной  записке  второго  отд-Ьла  коммис1и  прпве- 
денъ  рядъ  соображен1Й,  говорящихъ  противъ  прпнятаго  имъ  р'Ьшен1я 
ограничить  десятью  процентами  доступъ  въ  присяжную  адвокатуру  для 
лицъ  нехрист1анскихъ  псповЬдашй.  Такое  р'Ьшен1е,  прежде  всего,  про- 
тивор'Ьчитъ  основнымъ  началамъ  нашего  законодательства,  несмотря  на 
разныя  новеллы,  присоедннныя  къ  нему  за  посл'Ьдн1Я  15  д'Ьтъ.  Въ  заииск'Ь 
второго  отд-Ьла  ссылками  на  основныя  начала  нашего  законодательства 
опровергается  предположен1е  о  полномъ  устранен1н  евреевъ  изъ  числа 
членовъ  адвокатской  корпорац1и.  Редакторы  записки,  забывая,  что  между 
полнымъ  устранен1емъ  и  десятью-процентными  нормами,  въ  сущности, 
н'Ьтъ  никакого  принцип1альнаго  различ1я,  говорить,  что  «введете  въ 
законъ  правила,  совершенно  устраняющаго  евреевъ  отъ  вступлен1Я  въ 
сословхе  присяжныхъ  пов'Ьренныхъ,  находилось- бы  въ  коренномъ  про- 
тивор4ч1и  съ  общимъ  направлешемъ  нашего  современнаго  законодатель- 
ства по  еврейскому  вопросу.  Д'Ьйствуюш,1я  постановлен1я  о  евреяхъ  не 
возбраняютъ  посл'Ьдователямъ  1удейской  вЬры  участ1я  въ  обш;ественной 
деятельности,  допускаютъ  пхъ  въ  составъ  городскпхъ  гласныхъ  и  даже 
къ  нсполнешю  обязанностей  присяжныхъ  заседателей,  определяя  при 
этомъ  лишь  численныя  ограничен1я,  устраняющ1Я  возможность  преобла- 
дан1я  евреевъ  въ  известномъ  установлеши.  Вм-ЬстЬ  съ  гЬмъ  евреевъ, 
пр1обревшихъ  высшее  образован1е,  законъ  освобождаетъ  отъ  всякихъ 
стЬснен1й  относительно  пзбранья  1гЬстожительства  и  открываетъ  имъ 
доступъ  на  государственную  службу  (?)  и  къ  различнымъ  занят1ямъ, 
требующимъ,  по  свойству  своему,  сравнительно  высокаго  уровня  нрав- 
ственныхъ  качествъ,  каково,  напр.,  занят1е  медицинскою  практикою». 

Все  это  почти  верно.  Но  къ  чему -же  приведутъ  устанавлпваемыя 
десяти- процентныя  нормы?  По  оффищальнымъ  сведешямъ  на  1-е  января 
1896  года  во  вс^хъ  судебныхъ  округахъ  состояло  2,149  прпсяжныхъ 
поверенныхъ  и  изъ  нихъ  евреевъ  числилось  211,  т.-е.  9,8  процента. 
Значить,  въ  общемъ,  въ  присяжные  поверенные  евреямъ  теперь  пройти 
почти  невозможно.  Помош.нпковъ  присяжныхъ  поверенныхъ  чистилось 
1,204,  изъ  нихъ  евреевъ  389,  т.-е.  32,3  процента.  Значить,  и  теперь 
въ  числе  помощнпковъ  имеется  евреевъ  больше,  чемъ  требуется  по 
проекту.  По  отдельнымъ  округамъ  эти  общ1я  цифры  колеблются  то  въ 
т^',  то  въ  другую  сторону.  Въ  однихъ  округахъ  имеются  свободный  места 
до  запо.1нен1я  10  процентовъ,  въ  другпхъ,  наоборотъ,  эта  десятп-про- 
центная  норма  значите.1ьно  превышена.  При  равномерномъ-же  разсор- 
тпровашп  по  отдельнымъ  округамъ,  какъ  показываютъ  прпведенныя 
общ1я  данныя,  во  всехъ  округахъ  все-таки  не  окажется  местъ  въ  пре- 
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д'Ьлахъ  десятп-процентныхънормт.  <  Евреи,  какъ  справедливо  утверждаютъ 
«Новости»,  теперь  вынуждены  окончательно  отказаться  отъ  адвокатской 
карьеры,  гд'Ь  получен1е  номера  на  м'Ьсто  вполне  походитъ  на  лотерей- 
ную игру  въ  счастье.  Въ  результат-Ь  получится  то  фактическое  устране- 
ше  евреевъ  пзъ  адвокатской  среды,  которое  и  второй  отд'Ьлъ  коммис1и 
призналъ  и  нежелательнымъ,  и  против ор^чащимь  основнымъ  началамъ 
нашего  законодательства.» 

Но  если  евреи  и  не  будутъ  проходить  въ  ряды   присяжной   адвока- 
туры, то  отд-Ёльнын  лица  изъ  евреевъ  будутъ  попадать  въ  число  присяж- 
ныхъ  пов-Ьренныхъ.  Вотъ  эти  лица,  а  не  евреи,  являются  действительно 
нежелательными  въ  рядахъ  адвокатуры,  разъ  они  выходятъ  изъ  евреевъ 
съ  исоючительною  ц'Ьлью  попасть  въ  число  присяжныхъ  пов-Ьренныхъ. 
Проектъ  свопмъ  остракизмомъ,  направленнымъ  противъ  евреевъ,  прямо 
пм^отъ  въ  виду  увеличить  число  выходцевъ  изъ  евреевъ   вообще   и   въ 
частности  увеличить  ихъ  число  п  въ  рядахъ  присяжной  адвокатуры.  На 
это  обстоятельство  указалъ  въ  особомъ  мн'Ьн1И   «одинъ   изъ   приглашен- 
ныхъ  къ  участш    въ   разсмотр'Ьнш    проекта    организащи   адвокатуры». 
Молва  не  безъ  основантй   приписываетъ  это  мн^нте    «светилу»    москов- 
ской адвокатуры,  известному  своей  преданностью  антисемитизму.  Взг.тядъ 
такого  человека  въ  данномъ    случае    является    особенно    интереснымъ. 
«Я  нахожу, — говоритъ  онъ, — что  проектируемая  статья    (4-я)    цгьли    не 
досттаетъ...  и  ведешь  къ  противоположнымъ    съ    цгьлью    ея  результа- 
тамъ...  Мы  зачисляемъ  въ  составъ  христ1анъ,  имеющихъ  право  на  вступ- 
лбН1е  въ  ряды  адвокатуры,  неофитовъ,  только  что  принявшихъ  христ]ан- 
ство  въ  одной  изъ  формъ  исповеданхн,  на  как1я  оно  поделилось.   Это — 
ошибка,  ошибка  противъ  действительности,    ошибка    противъ   историче- 
скаго  опыта  и  опасный    путь  размножешя  худшаго   изъ   впдовъ   равно- 
душ1я  къ  вере — ренегатства...  Перемена  веры   ради   внешнихъ   выгодъ 
не  делаетъ  ренегата  христ1анпномъ,  но  свидетельствуетъ  о  легкости,  съ 
какой  онъ  относится  къ  изначальнымъ  убеждешямъ,  и  о  способности  его 
надевать  маску,  когда  ему  это  выгодно.  Перемена  веры  безъ  убеждешя, 
ренегатство  —  первый  шагъ,  которымъ  начинаетъ  молодой    еврей   свою 
адвокатскую  профессш — плохая  порука  за  стойкость  характера,  за  серьез- 
ность мысли,  за  неподкупность  души,  за  чистоту  сердца,  словомъ,  за  те 
силы,  которыя  такъ  необходимы  будущему  советнику  въ  правде  и  борцу 
за  право  и  честь.  Этпиъ  пут'емъ  мы  разспроплпваемъ  хрпст1анъ  пр1емомъ 
худшихъ  изъ  выходцевъ   нехрист1анскихъ   нацШ    и    затворяемъ    двери, 
сгбсняя  пр1емъ   евреевъ-нехрнст1анъ,  для  лучшихъ  людей  между  ними, 
которыхъ  мною  въ  этомъ  народчь,  созданныхъ,  какъ  и  мы,  по  образу  и 
подоб1ю  Божьему»  '). 


*)  Г1риложен1е  3-е  къ  объяснен1Ю  записки  общаго  спбран1я. 
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Конечно,  далеко  не  всЬ  приведенныя  здЬсь  соображен1я  заслужпваютъ 
одобрен1я  и  вниман1я,  но  зато  особаго  внпман1я  заслужпваютъ  гЬ  со- 
ображен1я  второго  отдЬла.  въ  которыхъ  онъ  оправдываетъ  десяти-про- 
центныя  нормы  необходимостью  защитить  особенности  русскаго  харак- 
тера. Въ  объяснительной  заппскЬ  второго  отд'Ьла  сказано,  что  «при  свой- 
ственномъ  еврейскому  племени  единен ш  и  способности  къ  сплочен- 
ному, согласному  п  настойчивому  д1'.йств1ю  рядомъ  съ  разрозненностью 
и  безпечнымъ  отношен1емъ  къ  свопмъ  интересамъ,  составляющими  обыч- 
ный свойства  русскаго  характера,  несомн-Ьино,  что,  даже  и  не  достиг- 
нувъ  численнаго  препбладашя,  еврейская  часть  присяжныхъ  пов'^ренныхъ 
могла-бы  получить  власть  сословнаго  управлен1я».  Отсюда,  однако,  не 
сл^дуетъ,  какъ  справедливо  замЬчаютъ  «Новости>,  что  за  печальныя 
особенности  русскаго  характера  должны  бъць  караемы  так1е-же  русск1е 
подданные,  отличающ1еся  противоположными  особенностями  характера. 
Ограничен1е  правъ,  какъ  вознагражден1е  за  энерпю,  иредпршмчн- 
вость  и  солидарность,  кара,  по  меньшей  мЬр-Ь,  требующая  весьма  свое- 
образныхъ  мотпвовъ  и  оправдан1Й. 

«Бациллы»  любятъ  сонное  царство  и  порадуются  тому,  что  люди 
зорше  и  предпршмчивые  не  будутъ  мЬшать  пхъ  распространенш.  Грустно 
и  грустно  именно  потому,  что  хот"Ьлось-бы  видЬть  въ  рядахъ  нашей  адво- 
катуры не  массу  «бациллъ>,  а  побольше  энергичныхъ  борцовъ  за  правду, 
для  которыхъ  у  насъ  нашлось-бы  не  мало  работы. 

М.  Стйваль. 


Кн.  11.  Отд.  I.  1^ 


Въ  пойсихъ  за  Леонардо-да-Винщ. 

Набросокъ  трет1й. 


Джшкопда. 

Мн'Ь  казалось  невозможнымъ  разстаться  съ  старымъ  9нтуз1астомъ 
прежде,  ч^мъ  я  не  узнаю  его  мн'Ьн1я  о  главныхъ  картинахъ  Леонардо- 
да-Винчи.  До  сихъ  поръ  мы  только  издали  касались  его  настоящихъ 
художественныхъ  загадокъ.  Никто  изъ  насъ  ни  разу  еще  не  упоминадъ 
имени  Дж10конды-  Но  мы  приближались  къ  этой  тем'Ь,  и  потому  должны 
были,  наконецъ,  выдвинуть  ее  для  всесторонняго  обсуждешя.  Не  могу 
не  сознаться,  что,  предвидя  н'Ькоторыя  скептическая  зам'Ьчан1я  стараго 
энтуз1аста,  я  даже  немного  боялся  этого  разговора.  Втечен1е  трехъ  по- 
ол'Ьднпхъ  л'Ьтъ  я  не  переставалъ  думать  о  Дж1оконд'Ь.  Чтобы  закончить 
мое  первое  путешеств1е  по  Италш,  полное  впечатл-Ьшй,  такъ  пли  иначе 
относяпдихся  къ  Леонардо-да-Винчп,  я  по^хадъ  прямо  пзъ  Милана  въ 
Парижъ.  Накануне  отъЬзда  я  побывалъ  въ  Вапр1о,  гд'Ь  Леонардо-да- 
Винчи  жилъ  подъ  дружескимъ  кровомъ  Франческо  Мельци,  полюбовался 
на  быстрое  течете  Адды,  на  чудесный  окрестности,  по  которымъ  худож- 
никъ  бродилъ,  отдыхая  отъ  политическпхъ  треволнений  миланскаго  гер- 
цогскаго  двора.  «Шелковичное  дерево»,  какъ  прозвалъ  себя  миланстй 
герцогъ  Людовико  Сфорца — Мого, — быстро  высыхало,  лишалось  свопхъ 
жпзнед'Ьятельныхъ  силъ  и  уже  не  могло  дать  той  спокойной  тЬни,  въ  ко- 
торой привыкъ  работать  изобретательный  художнпкъ.  Къ  сожал'Ьн1ю, 
МН'Ь  не  удалось  —по  слулайпой  причпнЬ — проникнуть  въ  домъ  Мельци, 
ГД'Ь  до  сихъ  поръ  сохраняется  полуразрушенная  фреска — изображен!? 
Мадонны,  приписываемое  Леонардо-да-Впнчи.  Но  я  уЬхалъ  изъ  Вапр10 
съ  живымъ  впечатл'Ьшемъ  природы  и  внЬшней  обстановки,  среди  кото- 
рой онъ  работадъ.  На  сл-Ьдующтй  день  я  уже  былъ  на  пути  въ  Па- 
рижъ. Г.ИЯДЯ  изъ  вагона  на  обету павш1я  полотно  желЬзной    дороги  гро- 
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яады  сн'Ьжныхъ  Монъ-Сеннсскпхъ  горъ,  я  невольно  задумывался  о  пе- 
чальной участи  Леонардо  да-Впнчп:  на  склон Ь  лЬтъ,  уже  посЬд'Ьвшпмъ 
старикомъ,  съ  глубоко-обпженнымъ  самолюб1емъ  льва,  который  не  вы- 
держалъ  соперничества  съ  всеспльнымъ  дракономъ  Микель-Анджело  и 
молодымъ  орломъ  возрождения — Рафаэлемъ,  Леонардо-да-Впнчп  навсегда 
покндалъ  птальянск1Я  границы,  чтобы  закончить  свою  широкую  деятель- 
ность на  службе  у  пностраннаго  государя.  Трудно  представить  себЬ, 
что  онъ  пережилъ,  уезжая  въ  Амбуазъ.  Нигд-Ь  въ  мтр-Ь  онъ  не  могъ 
чувствовать  себя  такъ,  какъ  въ  Р1тал1и.  Франщя  являлась  для  него 
только  печальнымъ  уб1;жищемъ  посл-Ь  многпхъ  лЬтъ  великпхъ  трудовъ, 
художественныхъ  очарован1Й  и  тяжелыхъ  жпзненаыхъ  разочарован1й. 
Онъ  увозилъ  туда  послЬдн1я  пропзведен1Я — немногочисленные,  но  несо- 
мн^нные  документы,  даюп];1е  право  на  безсиерпе,  п  безчисленное  мно- 
жество летучихъ  и  подробныхъ  научныхъ  записей,  въ  которыхъ  до  спхъ 
поръ  еще  разбираются  светила  европейскаго  ученаго  м1ра.  Итал1я  оста- 
валась позади,  п  вм'Ьст-б  съ  т'Ьмъ  блЬди-бла  мечта  о  какихъ-нпбудь  но- 
выхъ,  достойныхъ  его  ген1Я,  художественныхъ  создан1яхъ.  Леонардо-да- 
Винчи,  который  въ  свопхъ  манускриптахъ  прекрасно  объяснилъ  зави- 
симость художника  огь  жпвыхъ  впечатл'Ьн1й,  непосредственно  пронпка- 
ющихъ  въ  душу,  п  гЬмъ,  можно  сказать,  обосновалъ,  какъ  никто  до  и 
послЬ  него,  теорш  ренессанса  въ  искусстве,  не  могъ,  конечно,  творить 
новые  образы  въ  чуждой  ему  природЬ  и  обстановк'Ь.  Его  пропзведен1я, 
прп  всем1рности  его  умственнаго  ген1я,  остаются  глубоко  итальянскими 
по  темпераменту,  по  особенной  сухости  и  остроте  лпшй  п  чувственной 
н1^жностп  красокъ.  Его  женск1я  фигуры  являются  воспроизведен1емъ 
мпланскихъ  п  флорентпнскихъ  арпстократокъ,  а  мужск1Я  фпгуры  пред- 
ставляюгь  велпкол'Ьпную  переработку  наибол'Ье  характерныхъ  тииовъ 
изъ  итальянской  толпы.  Онъ  прпвыкъ  къ  суетно-пышной  жизни  милан- 
скаго  двора,  къ  миланскому  обп];еству,  съ  его  учеными  дЬятелями,  кра- 
сивыми метрг'ссами  Людовико  Моро— Цецнл1ей  Галеранп,  Лукрещей  Кри- 
вел.1и,  съ  льстивыми  поэтами,  шутами  и  обжорамп,  каковы  стпхотво- 
рецъ  Бе.оинч1они  и  «^гап  тап§1а1;оге»  Франческо  Тапоне.  Тамъ  онъ, 
несравненный  «флорентпнск1й  Апеллесъ»,  среди  свопхъ  величественныхъ 
художественныхъ  занят1й  находилъ  время  принимать  участ1е,  какъ  деко- 
раторъ,  въ  постановке  разныхъ  а.1легорическихъ  представленШ,  для  кото- 
рыхъ иногда  прпдумывалъ  сюжеты  самъ  Людовико  Моро  и  ппсалъ  свои 
напып],енныя  вирши  Бе.1линчюни.  Въ  Амбуаз^  виолн1Ь  сложившемуся  гешю 
Леонардо-да-Винчи  уже  нельзя  было  развернуть  своихъ  настоящихъ  сп.тъ: 
чуж1е  люди,  чужой  языкъ,  чуж1е  костюмы  п  нравы,  которые,  прп  неиз- 
б^жномъ  сродств-Ь  дворцовой  мишуры  и  вхасгнаго  распутства  всЬхъ  странъ 
свЬта,  от.швали  совершенно  новымп,  непривычными  для  итальянца  крас- 
хами.  Зд^сь  Леонардо -да-Впнчи  могъ  наблюдать,  созерцать,  судить  п  оц-Ьнп- 

15« 


228  СЕВЕРНЫЙ  Въстникъ. 

вать,  но  не  могъ  воспринимать  въ  душу  этой  чуждой  пестроты.  Жизнь 
его  замирала  въ  узкомъ  кругу  немногпхъ  безеильныхъ  друзей.  На  ста- 
рости л'Ьтъ  духъ  его,  быть  ыожетъ,  уже  потерялъ  прежнюю  ув-бренность 
въ  себ^)  и  способность  къ  высокому  полету.  Т'Ьломъ  его  овлад'Ьвали  не- 
дуги, рука  его  теряла  твердость  и,  наконецъ,  отнялась.  Кто  знаетъ, — 
были-ли  для  него  какиыъ-либо  ут'Ьшен1емъ  его  прогулки  изъ  Кло-Люсе 
въ  Амбуазъ,  гд'Ь  ген1альный  человЬкъ  удостоивался  иногда  бесЬды  съ 
французскимъ  королемъ?  Как1я  мысли  и  чувства  шевелились  въ  душ-Ь 
его,  когда  онъ  возвращался,  посл'Ь  милостивой  аудтенщп,  по  узенькой 
дорожк'Ь  къ  себ^  домой,  гд'Ь  ожидали  его  немног1е  хранители  его  по- 
сл'Ьднихъ  дней — добродушный  Франческе  Мельцн,  слуги  Салаи  и  Вила- 
нисъ  и  преданная  служанка  Матурина? 

Пр1'Ьхавъ  утромъ  въ  Парпжъ,  я  сейчасъ-же  отправился  въ  Лувръ. 
Несколько  минутъ  прошло  прежде,  ч-Ьмъ  я  попалъ  въ  залу,  гд'Ь  нахо- 
дится портретъ  Дж1оконды.  Со  ст^Ьнъ  на  меня  гляд-Ьли  великол'Ьпные^ 
холсты  всЬхъ  европейскихъ  школъ,  но  я  не  смотр^лъ  на  нихъ.  Я  искалъ 
Дж1оконду — эту  мтровую  пзв'Ьстность,  которую  описывали  безъ  конца 
ученые  и  литераторы,  но  никто  не  описалъ  съ  художественной  ясностью, 
которая  стала  опять  идейною  силою  въ  современномъ  эстетнческомъ 
движен1и.  МжЬ  думалось,  что  первое  впечатл'Ьн1е  отъ  Дж10конды  должно 
захватить  и  взволновать  меня.  Посл'Ь  «Тайной  Вечери»,  которую  я  изу- 
чалъ  въ  Мштан-Ь,  и  немногихъ  апокриепческихъ  и  подлинныхъ  произве- 
дешй  Леонардо-да-Впнчи,  который  сохраняются  въ  Рим'Ь  и  Флоренц1п, 
именно  она,  Джюконда,  должна  была  слить  мои  разрознеяныя  настрое- 
н1я  и  размышлешя  въ  н'Ьчто  ц'Ьльное  и  законченное.  Я  ждалъ  живого 
ош;ущен1Я  съ  жадностью  челов'Ька,  который  втечен1е  н'Ьсколькихъ  м-Ься- 
цевъ  шелъ  къ  теоретическимъ  выводамъ  именно  путемъ  непосредствен- 
ныхъ  воспр1ятш,  пита.1ъ  свой  духъ  поблекшими,  но  все  еще  велико- 
лепными красками  старинныхъ  мастеровъ.  Я  ждалъ  чего-то,  столь-же 
ошеломляющаго,  магнетзгческп-притягательнаго,  какъ  произведен1я  Ми- 
кель-Анджело.  Конечно,  Леонардо-да-Винчи  не  Микель-Анджело,  по  ха- 
рактеру своего  творчества  онъ  другой,  но  они  оба  должны  д'Ьйствовать 
посредствомъ  искусства,  т.  е.  должны  обращаться  прежде  всего  къ  гла- 
замъ,  къ  нервамъ,  вызывая  невольное  очарован1е.  Такое  очарован1е 
овлад'Ьвало  мною  въ  Рим-Ь,  когда,  лежа  на  спин-Ь,  я  смотрЬлъ  на  вдох- 
новенный плафонъ  Сикстинской  капеллы,  иногда  ц-Ьлымп  часами  не 
отрываясь  отъ  этого  фантастическаго,  населеннаго  неба.  Ни  о  чемъ 
опред'Ьленномъ  не  думая,  я  переживалъ,  наско-тько  это  доступно  совре- 
менному человЬку,  душевное  движен1е  тптанпческаго  таланта,  который, 
создавъ  величайшее  въ  мтр*  произведенте,  нигдЬ  не  переступилъ  за 
черту  искусства,  нигдЬ  не  обнаружн.^ъ  своихъ  прямыхъ  нам'Ь- 
рен1Й.  Этотъ  плафонъ  дЬйствуетъ  непосредственно  на  всякаго  человека, 
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на  какоЁ-бы  умственной  ступенп  онъ  ни  находился.  Какъ  создан1е   по- 
этически-настроеннаго  ума,  онъ  таинственно  овлад'Ьваетъ  вамп  уже  при 
псрвомъ  взгляд-Ь.  Точно  также  д-Ьйствуетъ  на  васъ  Рафаэль,    когда  изъ 
•Сикстинской  капеллы  вы  поднимаетесь  въ  81а112е   и   Ьо§§1е,    гд'Ь   васъ 
сразу  обнимаетъ  легкая  воздушная    атмосфера,  полная  мягкпхъ  и  св^^т- 
лыхъ  красокъ,  н-Ьжныхъ  лин1й,    передающпхъ   свободное  п  законченное 
творчество  художника.  ЗдЬсь,  въ  Лувр'Ь,  отъискивая  Дж10конду,  я  вдругъ 
остановился  съ  н'Ьмымъ  изумлен1емъ  передъ  пояснымъ  изображен1емъ  жен- 
щины, которая  глядЬла  на  меня  своими  узкими  черными  глазами.  Я  отсту- 
пилъ  на  н'Ьсколько  шаговъ,  испытывая  странное  раздражающее  волнен1е. 
Дж1оконда  скрестила  руки,  повернувшись  на  креслЬ  почти  лицомъ  къ  зри- 
телю. Разделенные  проборомъ,  гладко  и  плоско  лежащ1е  волосы,  видные 
•сквозь  накинутую  на  нихъ  прозрачную  вуаль,  падаютъ  на  плечи  двумя  не- 
густыми, слегка  волнистыми  прядями.  1Г1,жныя  красный  губы  приподняты 
въ  углахъ  загадочною  улыбкою.  Зеленое  платье  въ  тонкихъ  сборкахъ,  съ 
желтыми  рукавами  въ  складкахъ,  выр-Ьзано  на  б^лой  невысокой  груди.  Го- 
лова слегка  повернута  на  красивой  точеной  шеЬ.  На  второмъ  планЬ  камен- 
ная бал.тюстрада,  въ  глубине — гористый  пейзажъ,  съпзвплпстыми  потоками, 
и  озеро,  окруженное  снЪжнымп  вершинами.  Вотъ  что  бросается  въ  глаза, 
когда  смотришь  на  эту  картину.  Я  подошелъ  ближе,  вглядываясь  въ  лицо, 
въ  руки,  въ  отдельный  подробности, — меня  все  больше  п  больше  безпо- 
коили  разный    мыслп.    Незаметно  для  себя  я  уже  пересталъ  восприни- 
мать, ощущать,  отдаваясь  мучительной  тревог!  ума.  Непонятная  улыбка 
возбуждала  во  мн^Ь  что-то  непр1ятное,  разбивала  мысли,  создавала  чисто- 
головныя  настроен1я,  сложный  и  неясный,  Втечен1е  нЬсколькпхъ  мпнутъ 
я  усп-Ьлъ  передумать  цЬлый  рядъ  вопросовъ  и  каждый  разъ,  взглянувъ 
на  картину,  я  чувствовалъ.  что  нервы  безплодно  раздражены,  а  умъ  не 
устанав.1пвалъ    для  меня   никакой  определенной  точки  зрЬн1я    на  этотъ 
загадочный  портретъ.    Въ  душу  ни  откуда  не    проникалъ  св-Ьтъ  художе- 
ственной красоты.  Что-то  хитрое,  скрытно-ядовитое  отравляло  и  убивало 
всЬ  мои  воспр1ят1я:  они  возникали  и   тутъ  же  разсЬивались    въ  сухомъ 
туманЬ  разсудочяыхъ  соображенШ.  Я  не  могъ  остановиться  ни  на  одномъ 
своемъ  ощущен1и,  хотя  употреблялъ   всЬ  силы  духа,  чтобы  какъ-нибудь 
схватить  этотъ  образъ — не  умомъ,  а  въ  цельнонъ,  чувственномъ  созер- 
панш.  Вотъ  когда  я    сталъ  передъ  настоящимъ  Леонардо-да-Впнчп.  Ве- 
лики художникъ,  который  овлад'Ьваетъ  мыслями,  но  разлагаетъ  д-Ьятель- 
ность  духовныхъ  воспр1ятш,  который,  при  богатств'Ь  идей  п  тончайшихъ 
пр'юмовъ,  никогда  не   въ  сплахъ  создать  простого  поэтическаго  впечат- 
лЬшя,    легкаго,    чистаго    и    свободнаго,*  Леонардо-да-Винчи   въ    первый 
разъ  показался  мн!  самымъ  тппичнымъ  представителемъ  многозначитель- 
ной исторической  эпохи,    отравленной   ядовитыми  тенденц1ями  и  враж- 
дою къ   ц-Ьльному   художественному    идеа.1нзму.   У    Леонардо-да-Виячи, 
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какъ  и  у  Веррокк1о,  школ-Ь  котораго  онъ  не  изм'Ьнядъ  до  конца  своей 
жизни, — ядъ  идейнаго  демонизма,  разлагающш  нужные  художественные 
образы,  сгустился  и  привелъ  къ  внутреннему  разрушенш  его  искусства. 
Остался  величайппй  виртуозъ,  художественный  экспериментаторъ,  кото- 
рый не  могъ  довести  до  конца  ни  одной  своей  работы,  постоянно  м'Ь- 
нялъ  свои  планы,  бросалъ  одн*  мысли  ради  другихъ — и  не  потому,  чтобы 
его  натур'Ь  было  свойственно  диллетантство,  а  только  потому,  что  имъ 
постоянно  овладевали  настроен1я_,  непригодныя  для  создан1я  никакой  ху- 
дожественной красоты,  ни  на  старый,  ни  на  новый  образецъ.  При  ти- 
хихъ  вн'Ьшнихъ  манерахъ  и  немногосложныхъ  разговорахъ  съ  людьми, 
од'Ьтый,  несмотря  на  вечную  денежную  нуладу,  всегда  съ  утонченны  мъ 
франтовствоыъ,  ген1альный  изобр'Ьтатель  въ  области  науки,  Леонардо- 
да-Винчи  является  въ  области  искусства  какимъ-то  Каиномъ  по  отно- 
шен1ю  къ  самому  себЬ.  Его  всесторонность,  которая  выдЬляла  его  во 
всякомъ  обществ'Ь,  давала  ему  возможность  первенствовать  между  зам'Ь- 
чательными  учеными  эпохи,  работать  въ  Пав1и  за  однимъ  столомъ  съ 
лучшимъ  анатомомъ  Маркомъ  Антошемъ  делла  Торре  и  помогать  въ  ма- 
тематпк'Ь  ЛукЬ  Пач10ли,  вся  его  неистощимая  умственная  оригиналь- 
ность м'Ьшала  ему,  при  отсутств1и  простыхъ,  такъ  сказать,  банальныхъ- 
страстей  и  чувствъ,  находить  т'Ь  божественно-челов'Ьчныя  настроения,  ко- 
торыя  пригодны  для  искусства.  Я  думалъ  о  Леонардо-да-Винчи,  смотр'Ь.лъ 
на  Дж1оконду,  и  это  великое  произведете  его  кисти  показалось  мнЬ 
вдругъ  ген1альнымъ  уродствомъ. 

Я  долго  бродилъ  въ  тотъ  день  по  заламъ  Лувра,  разсматрива.та  дру- 
г1я,  сохраняемый  зд'Ьсь,  произведешя  Леонардо-да-Винчи,  н'Ькоторыхъ  его 
учениковъ,  представителей  флорентийской  и  ломбардской  школъ,  рисунки 
разныхъ  птальянскихъ  мастеровъ.  Трудно  было  оторваться  отъ  этихъ 
произведенШ,  въ  которыхъ  оживаетъ  одна  изъ  самыхъ  интересныхъ 
эпохъ.  Посл'Ь  Аншано,  Вапр1о  и  Милана, — Лувръ  является  самымъ  по- 
учительвымъ  м^стомъ,  среди  другихъ  картинвыхъ  галлерей  Европы,  для 
пониман1Я  великаго  идейнаго  движен]я  въ  его  самомъ  характерном^ 
иредставител'Ь.  Именно  зд^сь,  въ  Лувр'Ь,  лицомъ  къ  .лицу  съ  Дж10кондой, 
приходишь  къ  уб'Ьжден1Ю,  что  ренессансъ  не  былъ  возрожден1емъ  клас- 
сической красоты,  съ  ея  ц'Ьльнымъ  умственнымъ  и  нравственнымъ  кру- 
гозоромъ.  Въ  Дж1оконд'Ь,  при  разнообразтп  элементовъ,  которые  были 
необходимы  для  ея  создан1я,  отсутствуетъ  самый  типичный  и  самый  че- 
лов-Ьчный  элементъ — вравственвая  сила,  которая  оживляла  древнее  ис- 
кусство, сливалась  тамъ  съ  релипозвыми  стремлен1ями,  и  которая  зд'Ьсь 
заменилась  нравственнымъ  безсил1емъ,  прикрытымъ  загадочной  улыбкой. 
Спускаясь  въ  нижн1я  залы,  чтобы  посмотр'Ьть  на  Венеру  Милосскую,  я 
думалъ:  Днстоконда— это  женщина  безъ  темперамента,  безъ  внутрен- 
няго  огня,  безплодная    въ  своихъ  чувствахъ,    безспльная    для  героиче- 
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скаго  подвига,  неспособная  даже  на  прямое  здодЬяше,  хотя,  быть  мо- 
жетъ,  способная,  какъ  современница  Цезаря  Борд:к1а,  устранять  съ 
своего  пути  соперницъ  посредствомъ  наемныхъ  убШцъ  пли  тихо-дЬйствую- 
щпхъ  ядовъ.  Передъ  Венерой  Мплосской  я  остановплся  въ  полномъ 
очарован1п.  Вотъ  по  истин'Ь  живое  древнее  божество,  уже  невозвратное, 
но  все  еще  обаятельное  по  своей  великой  н  божественно-челов'Ьчной 
правд-Ь.  Такого  мрамора  н-Ьтъ  нигд!;  въ  м1р'Ь.  Онъ  жпветъ.  звучптъ  той 
трагической  музыкой,  которою  проникнуты  всЬ  велпк1Я  пропзведен1Я 
греческаго  искусства.  Это  женщина,  готовая  на  подвигъ,  сдержанная, 
но  деятельная  натура,  неспособная  застыть  въ  безплодномъ  двоедуш1н. 
Около  такой  женщины  должны  были  кипеть  страсти,  рождалась  и  созп- 
далась  жизнь,  возникала  красота  въ  законченныхъ  челов1;чныхъ  выра- 
жен1яхъ.  Она  величественна  и  свободна,  и  люди,  которые  ей  поклоня- 
лись, должны  были  таить  въ  себЬ  могуч1Я  силы  для  высшаго  духовнаго 
экстаза,  доступнаго  пхъ  эпох-Ь.  М1ръ,  въ  которомъ  она  жпла,  гЬ  люди, 
которые,  сотворивъ  ее,  воздавали  ей  потомъ  божеск1я  почести,  отошли 
уже  въ  область  историческихъ  преданШ,  но  нельзя  не  видеть,  что  так1я 
произведен1я  явлются  откровешемъ  к  назндан'юмъ  для  всЬхъ  эпохъ.  Ху- 
дожникъ  съум'Ьлъ  отъискать  и  собрать  воедино  тЬ  черты,  то  лучшее,  что 
было  разсЬяно  вокругъ  него  въ  жизни,  и  его  божество  явилось  живымъ 
сиыволомъ  плодотворной  любвп  и  красоты  не  только  для  него  самого, 
но  и  для  ц-Ьлаго  народа.  Эта  радостная  Венера  была  для  древняго  м1ра 
т^мъ,  ч'Ьмъ  скорбящая  Богоматерь  была  для  в'Ьрующихъ  людей  новаго 
М1ра. 

Я  переда лъ  старому  энтуз1асту  мои  впечатлЬн1я  отъ  Джюконды,  и 
онъ,  ио  обыкновен]ю,  сейчасъ  же  оживился. 

—  Этого  портрета, — нача.1ъ  онъ, — не  изобразить  словами.  Каждый 
разъ,  когда  я  хочу  думать  о  Джхоконд-Ь,  я  ставлю  передъ  собой  пре- 
красную Брауновскую  фотографш.  И  странная  вещь— сколько  разъ  я  ни 
всматривался  въ  нее,  мнЬ  казалось,  что  предо  мной  не  изображенте  жи- 
вого человека,  а  условный  спмволъ  весьма  сложной  идеи.  Каждая  черта 
на  своемъ  м-Ьст^,  краски,  теперь  поблекипя,  расположены  съ  удиви- 
тельной симетр1ей.  Нельзя  достигнуть  высшаго  совершенства  въ  соче- 
ташп  тончайшпхъ  подробностей,  пзъ  которыхъ  каждая  таитъ  въ  себ'Ь 
какую-нибудь  значительную  мысль.  Въ  этомъ  портретЬ  собраны  цельте 
М1ры  идей.  Конечно,  для  насъ  иропа.1а  возможность  св-Ьжаго  непосред- 
ственнаго  суда  надъ  его  достоинствами,  потому  что  и  онъ  уже  побывалъ 
подъ  кощунственной  рукою  реставратора.  Чтобы  понять  его,  надо  пере- 
нестись мысленно  во  Флоренцш — въ  тотъ  промежутокъ  времени,  когда 
Леонардо-да-Винчп,  покинувъ  Миланъ,  съ  его  кровавыми  трагед1ями,  съ 
откровеннымъ  цпнизмомъ  прпдворныхъ  баловъ,  съ  торжественными  бра- 
косочетан1ями  и  льстивой  литературой  двусмысленныхъ  сонетовъ,  искалъ 
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для  себя  работы  въ  высших!,  кругахъ  флорентинскаго  общества.  Тутъ 
онъ  написалъ  портретъ  знаменитой  красавицы  Джиневры  Бенчп,  и  надо 
считать  великимъ  несчастьемъ,  что  портретъ  этотъ  не  дошелъ  до  насъ:  мы 
могли  бы  сравнить  его  съ  портретомъ  той  же  женщины  въ  чудесныхъ 
фрескахъ  Гирландайо.  Тогда  бы  мы  увид^Ьли,  какъ  натура  изм-Ьнялась 
подъ  рукою  Леонардо-да-Винчи,  какъ  она  усложнялась  и,  можно  сказать, 
по  ген1альному  запутывалась.  Леонардо -да-Винчи  рядомъ  съ  Гирландайо — 
вы  понимаете,  какой  это  великолепный  матер1алъ  для  современной  кри- 
тики: простая,  чистая,  повседневная  психолог1Я — съ  одной  стороны,  и 
ПСИХ0Л0Г1Я  замысловатая,  темная,  куда-то  уводящая,  но  никуда  непрпво- 
дящая — съ  другой  стороны.  Этого  портрета  Джиневры  Бенчи  у  насъ  н'Ьтъ, 
но  я  в^рю,  что  онъ  когда-нибудь  найдется  вмЬстЬ  съ  другими  уте- 
рянными произведен1ямв  Леонардо-да-Винчи.  Но  Дж1оконда  дошла  до 
насъ, — и  вотъ  мы  можемъ  судить  о  художествепныхъ  пр1емахъ  Леонардо- 
да-Винчи  по  этому  загадочному  творешю.  До  спхъ  поръ  оно  ник'Ьмъ  еще  не 
разгадано.  Современники  Леонардо-да-Винчи  не  поняли  егоДжюконды — 
объ  этомъ  можно  судить  по  описашю  Вазари.  Странная  вещь,  Леонардо- 
да-Винчи,  велик1Й  психологъ,  р'Ьдшй  экспериментаторъ,  челов'Ькъ,  обни- 
мавш1й  своимъ  умомъ  БсЬ  эпохи,  предшественникъ  Бэкона  по  .июбви  къ 
точному  опытному  знан1Ю,  этотъ  Леонардо-да-Винчи  въ  Дж1оконд'Ь  яв- 
ляется какимъ-то  фантастическимъ  чарод'1[^емъ,  мечтателемъ,  какого 
еще,  быть  можетъ,  не  бывало  и,  при  томъ,  мечтателемъ  въ  дух^  са- 
мой темной  схоластики.  Можно  себ'Ь  представить,  какое  впечатл'Ьн1е 
должна  была  произвести  эта  Дж10конда  на  толпу  веселыхъ,  болтливыхъ 
флорентинцевъ,  которые,  несмотря  на  ученыя  тенденцти  эпохи,  сохра- 
няли въ  себ^Ь  всю  св-Ьжесть  и  безпечность  цв'Ьтущей  Тосканы.  Дж1о- 
конда  должна  была  глубоко  поразить  ихъ  тонко-чувствительные  нервы. 
Въ  самой  Флоренц1и  и  далеко  за  ея  пред-Ьдами  кипЬла  жизнь,  полная 
отравленныхъ  страстей,  разливались  волны  предательской  политики,  но 
кто-же  изъ  флорентинцевъ,  взглянувъ  въ  застывшее  лицо  Дж10конды, 
могъ  увид'Ьть  въ  немъ  отраженте  своей  души!  Мрачный  ген1й  витаетъ 
надъ  этимъ  портретомъ.  Несмотря  на  светлые  весенн1е  тоны  пейзажа, 
Дж10конда  кажется  вышедшей  изъ  темнаго  подземелья,  А  надъ  Флорен- 
щей  никогда  не  переставало  светить  теплое  южное  солнце.  Леонардо- 
да-Винчи,  о  которомъ,  со  времени  его  молодости,  сохранились  во  Фло- 
ренщи  позорные  слухи  и  сплетни,  долженъ  бы.1Ъ  теперь  казаться  ка- 
кимъ-то кудесникомъ,  который  злобно  колдуетъ  въ  тищп  своей  мастер- 
ской, творя  загадочный,  непонятныя  произведея1я.  Самая  его  жажда 
изобретательной  деятельности — безразлично  на  чью  пользу,  подъ  т'Ьнью- 
ли  мп-ианскаго  «Шелковичнаго  дерева»,  съ  его  кроваво-красными  пло- 
дами, по.'^ъ  военнымъ-ли  знаменемъ  наглаго  авантюриста  Цезаря  Борд- 
ж1а, — для  ут^хи-.ш  папы  или  французскаго   короля, — долнсна  была  воз- 
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■буждать  подозрительность  патр10тическихъ  флорентпнцевъ.  Этотъ  вы- 
С0Е1Й,  плечистый,  длиннобородый  челов'Ькъ  съ  огроынымт,  вьшуклымъ 
лбомъ  п  густыми  бровямп,  нависшими  надъ  голубыми  глазами,  какъ  два 
распростертыхъ  крыла,  скупой  на  слова  и  постоянно  трудящ1йся  надъ 
какими-то  тапнственными  научными  работами,  который  онъ  заппсывалъ 
уродливыми  каракулями  справа  нал-Ьво— на  семптическ1й  манеръ,  этотъ 
Леонардо -да-Винчп  не  могъ  не  казаться  особеннымъ  существомъ  даже 
рядомъ  съ  Микель-Анджело  и  другими  ген1альными  людьми  11тал1И... 

Я  попросилъ  старика  найти  фотографхю  Дж10конды.  Онъ  сталъ  пере- 
бирать на  стол'Ь  груды  снимковъ,  нашелъ  Дж10К0нду  и  передалъ  ее  мн-Ь. 
На  лиц!  юноши,  который  сид'Ьлъ  у  открытаго  окна,  я  вдругъ  зам^тилъ 
легкое  волнеше.  Подъ  его  тонкой  кожей  разлилась  слабая  краска.  Мн! 
показалось,  что  онъ  сталъ  прислушиваться  къ  словамъ  старика  съ  бол-Ьз- 
неннымъ  вниман1емъ.  Въ  глазахъ  его  свЬтился  лихорадочный  огонекъ. 
—  Я  сказалъ, — началъ    опять    старикъ, — что    надо    перенестись   во 
Флоренщю,  если  хочешь  живо  представить  себ!,  какое  странное  впеча- 
тл'Ьн1е    Дж10конда    произвела    на    современниковъ    Леонардо-да-Впнчн. 
Беру  моего  любпмаго  Вазари  и  читаю  его  описан1е,  въ  которомъ  только 
отд-Ьльныя  слова  показываютъ,  что  онъ  иногда  ощущалъ    темную  тайну 
этого  великаго  портрета.  Фразы  его  живы,  полны  восторга,  заключаютъ 
въ  себ!  нЬкоторыя  драгоц'Ьнныя  историческ1я  св'Ьд^Ьн1я,  но  въ  общемъ  он^Ь 
чужды  правде.  Духа  Леонардо-да-Винчп  Вазари  не  постигалъ.  Вотъ  что 
мы  находимъ  въ  этомъ  краткомъ  описан1п.  Во-первыхъ,  мы  узнаемъ,  что 
Леонардо-да-Впнчипнсалъ  Дж10конду  четыре  года  и,  все-таки,  не  считалъ 
портретъ  законченнымъ.  Во-вторыхъ,  самое  произведете  кажется  Вазари 
величайшимъ  подражан1емъ  природе.  Кто  хочетъ  вид'Ьть,  до  какого  совер- 
шенства челов^къ  можетъ  дойти  въ  слЬдованш  природ-Ь,  пусть  посмотритъ 
на  портретъ  Дж1оконды,  говоритъ  Вазари.  Въ  немъ  воспроизведены  всЬ  по- 
дробностп,  кашя  только  доступны  живописи.  Въ  глазахъ  Дж10конды — св'Ьгь 
и  влажный  блескъ,  какъ  въ  живыхъ  глазахъ,  а  въ  в-Ькахъ  зам-Ьтны  тон- 
чайш1я  лиловаПтя  жилки.  Р-Ьсницы  ростутъ  пзъ  поръ  съ  неравномерной 
густотой.  Носъ  съ  н'Ьжно-розоватыми  ноздрями,  какъ  у  живого  человека. 
Ротъ  съ  красными  губами  производитъ    БпечатлЬн1е    настоящей    плоти. 
Внимательно  вглядываясь  въ  шею,    чувствуешь  б1ен1е   пульса...   Такими 
словами  Вазари    описываетъ   Дж10конду.    Мног1Я  изъ  этпхъ  великол-Ьп- 
ныхъ  деталей  уже  пропали  для  насъ.  Но  Вазари  ихъ  вид^Ь-тъ  и  говоритъ 
о  нихъ  съ  восхип1;ешемъ.  Онъ  говоритъ  о  нихъ,  какъ  жпвописецъ,  оц^- 
ниваетъ  ихъ,  какъ    виртл-озъ.  Но  собственно    критпческихъ    зам^чанШ, 
который  выража.1и-бы  известное  пониман1е  этого  портрета,  передавали-бы 
ц'Ьльное  ош,ущен1е  отъ  него,    мы  не  находимъ    въ  его   словахъ.  Закон- 
ченнаго  сужден1я  нельзя  прочесть  и  въ  послЬдяпхъ    строкахъ  описан1я. 
Можно  сказать,  говорптъ  Вазари,  что  Дж1оконда    написана   въ   манер'Ь, 
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которая  должна  привести  въ  трепетъ    всЬхъ    художниковъ.    Такъ    какъ 
Дж1оконда  была  красавицей,    то  Леонардо-да-Винчи   во  время  сеансовъ 
приглашалъ  музыкантовъ,   п'Ьвцовъ,    шутовъ,   которые  должны  были  за- 
бавлять ее,  чтобы  устранить  неизбЬжную  меланхоличность  живописныхъ 
портретовъ.  Въ  результат!    получилось    произведете,    достойное    боже- 
ственной,   а  не  человеческой    руки.    На  этомъ   кончаются   разсужден!!! 
Вазари  о  Дж1оконд'Ь,  Я  считаю  это  описан1е,  въ  смысл'Ь  передачи  вн^ш- 
нихъ  особенностей,  въ  высшей  степени  характернымъ  и  притомъ  чуть- 
ли  ни  единственнымъ  описан1емъ,  дошедшимъ  до  насъ  отъ  современни- 
ковъ  Леонардо-да-Винчи.  Лиловатыя  жилки,  шЬжно-розовыя  ноздри,  уди- 
вительный артистпчесюй  эффектъ,  дающ1й  иллюзш  пульсацти  въ  ше'Ь, — 
но  за  этими  словами  я  не  вижу  все-таки  души  Дж10конды,  какъ  не  ви- 
д^лъ  ее  Вазари.  Заметьте    при    этомъ  сл'Ьдующ1я  странности:  онъ  даже 
не  упоминаетъ  о  высокомъ  выпукломъ  лб-Ь  Дж1оконды, — почти  преувели- 
ченно высокомъ  лб^,  неженственной  подробности,   въ  которой  сказалось 
н-йчто  очень  важное  и  серьезное.  Зат'Ьмъ,    да.11ьи1е,    описывая  р'Ьсницы. 
Ва:^ари  не  упоминаетъ,  что  Джхоконда  безъ  бровей,— необычайно  харак- 
терная деталь,    которая    долго    не  обращала    на  себя  внимашя  и  была 
впервые  отм'Ьчена  Стендалемъ.   Вазари  ничего    не  говоритъ  о  волосахъ 
Дж1оконды,  не  отт'Ьняетъ    ген1альнаго   мастерства  Леонардо  въ  создании 
ея  безподобныхъ    притягательныхъ   рукъ.  Не  отм'Ьченъ   костюмъ   Дж10- 
конды  въ  мелкихъ   сборкахъ    и  складкахъ,    представ ляющихъ   изящное, 
утонченное  подражанхе    классическимъ  складкамъ.  Наконецъ,   что  всего 
важнее,    Вазари   не   обмолвился  ни    однимъ    словомъ    о    характер'Ь    ея 
лица,  ея   неподвижной,    смущающей    улыбк'Ь.    При    этомъ    все   разсуж- 
ден1е  Вазари  основано  на  крупной    ошибк'Ь,    будто  Леонардо-да-Впнчп, 
созидая  Дж10конду,   точно    сл11довалъ    природ^в.    Талантливый    б1ографъ 
представителей  итальянскаго  искусства  не  сознаетъ,  что,  при  всей  науч- 
ности   пр1емовъ,     Леонардо-да-Винчи    именно    въ    этомъ    произведен1и 
является  таинствекнымъ   кудесникомъ,    мрачнымъ  мечтателемъ,  иревра- 
тившимъ    живую    че.10В'Ьческую    натуру    въ  демоническую    химеру.  Но 
какъ-бы  то  ни  было,  Вазари  говоритъ  о  Джтоконд-Ь  подъ  непосредствен- 
нымъ  впечатл'Ьн1емъ,    и  слова    его  иредставляютъ    положительную   ц'Ьн- 
ность  для  характеристики  художника.    Ломадцо,  писатель  ХТ1  в.,  гово- 
ритъ о  Дж1оконд'Ь,  повидимому,  съ  чужихъ  словъ,  потому  что  въ  одномъ 
м'Ьст^[^  своего  трехтомнаго    трактата  о  живописи,    скульитурЬ  и  архитек- 
туре, окъ  утверждаетъ,  что  Леонардо-да-Винчи  сд-Ьда-ть  два  различных  ъ 
портрета:  Дж1оконды  и  Моны  Лизы,  не  подозревая,  что  Мона  Лиза  Ге- 
рардини  есть  только    дЬвическое    имя   Дж1оконды.    Кстати    сказать,  въ 
томъ-же  второмъ  том'Ь  своего  сочинешя,    Ломаццо    прпппсываетъ    Лсо- 
нардо-да-Винчи    одинъ    сонетъ,    который  и  приводитъ    ц'Ьлпкомъ,  хотя, 
какъ  вамъ,  вероятно,  изнЬстно,  .Уц1елли    неопровержимо    доказалъ,  что 
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произведен1е  это  прпнадлежптъ  другому  лицу.  Перечислпвъ  услов1я,  ирк 
которыхъ  художникъ  можетъ  создать  хорош1й  портретъ,  Ломаццо  съ 
полнымъ  удовлетворен1емъ  указываетъ  на  портретъ^  Дж10конды,  какъ  на 
совершенный  образедъ  этого  рода  искусства.  Лицо  Дж10конды  высту- 
паетъ  для  него  зъ  весенней  обстановк'Ь,  а  §и15а  (11  р11тауега.  Это  очень 
важное,  хотя  идейно-ошибочное  зам'Ьчан1е.  Ломаццо,  который  не  могъ 
видеть  Джюконды,  потому  что  она  находилась  уже  во  Франц1п,  пере- 
даетъ  то,  что,  можетъ  быть,  говорилось  о  ней  тогда  въ  Милан!,  п  во 
Флоренцш,  Поверхностный  теоретпкъ  искусства,  недостовЬрный  исто- 
рикъ  живописи  Леонардо-да- Винчи,  Ломаццо,  мен'Ье,  ч-Ьмъ  Вазари,  могь 
разгадать  и  понять  это  замысловатое  пропзведен1е.  Онъ  не  подоше.гь 
къ  его  смыслу  и  тогда,  когда,  въ  своемъ  небольшомъ  трактате,  «Меа  11е1 
■кешрю  (1е11а  р1иига»,  еш:е  разъ  коснулся  Джюконды  и  выразплъ  мысль, 
что  въ  этомъ  портрегЬ  Леонардо-да-Винчп  превзоше.1ъ  природу.  Разой- 
дясь въ  этомъ  пункгЬ  съ  Вазари,  онъ  говорить,  что  портретъ  Джюконды 
служитъ  доказательствомъ  превосходства  человЬческаго  искусства  надъ 
творчествомъ  природы.  Я  не  могу  отрицать  некоторой  интересной  въ 
данномъ  случа-Ь  мысли,  но  признаюсь,  всЬмъ  этпмъ  философскимъ  раз- 
сужден1ямъ  Ломаццо  я  предпочитаю  одно  его  слово:  указан1е  на  то, 
что  Мона  Лиза  была  не  флорентинкою,  а  неаполитанкою.  Въ  самомъ 
д'Ь.тЬ,  Джюконда — уроженка  не  поэтической  Тосканы,  а  именно  Неаполя, 
его  съ  морскпмъ  горпзонтомъ,  предательскпмъ  Везув1емъ,  съ  его  су- 
хпмъ  и  острымъ  сирокко,  съ  его  классическими  легендами  п  погребен- 
ною подъ  лавой  греко-римскою  культурою... 

Въ  это  время  по  корридору  раздались  тяжелые  шаги  и  стукъ  въ 
дверь.  Юноша  насторожился  и,  когда  въ  полураскрытой  двери  пока- 
зался почта.1ьонъ,  онъ  быстро  поше.1ъ  ему  на  встречу,  взялъ  письмо  въ 
длпнномъ  узкомъ  конверте,  вернулся  къ  окну  и,  распечатавъ,  торопливо 
проб^жалъ  его  глазами.  Лицо  его  изменилось,  губы  слегка  поблЬдн'Ьлн. 
Старпкъ  съ  испугомъ  въ  глазахъ  посмотрЬлъ  на  юношу,  который  на- 
прасно старался  подавить  свое  во.1нен1е.  На  минуту  въ  комнагЬ  воца- 
рилась тишина,  но  юноша  проязнесъ  свопмъ  слабымъ  нервнымъ  голо- 
сомъ: 

—  Н'Ьтъ,  н'Ьтъ,  продолжайте.  Ничего  не  случилось  новаго.  Ей  даже 
лучше...  Меня  особенно  интересуетъ  то,  что  вы  говорите  о  ДжюкондЬ. 
Она  меня  тревожила  ц'Ьлый  годъ.  Мн-Ь  думалось,  напротивъ,  что  Лео- 
нардо-да-Винчп показалъ  въ  пей  настоящ^'ю  новую  красоту.  Помните, 
когда  мы  поднимались  на  Монте-Альбано,  было  такъ  хорошо,  прекрасно, 
несмотря  на  холодный  в'Ьтеръ.  Я  такъ  люблю  это  воспомпнан1е.  И  когда 
я  смотр'Ьлъ  на  Джюконду,  я  чувствова.тъ  тоже  самое,  Какъ  будто  тотъ- 
же  холодный  в^теръ,  та-же  высота.  Скажите  мшЬ,  развЬ  это  не  то-же 
самое  впечатл'Ьн1е,  что  на  Монте-Альбано? 
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По  лицу  юноши  разлилась  болезненная  краска.  Видно  было,  что 
снъ  неожиданно  для  себя  излилъ  волновавш1я  его  мысли  и  что  мысли 
эти  связаны  съ  его  интимными  настроешямн.  МнЬ  чувствовалось,  что 
это  былъ  какой-то  непроизвольный  полетъ  робкаго  птенца,  подхвачен- 
наго  неаполптанскимъ  сирокко.  Бтечен1е  посл'Ьднихъ  дней  я  такъ  сбли- 
зился съ  старымъ  энтуз1астомъ,  сжился  съ  его  сужден1ями,  такъ  мало 
допускалъ  возможность  какихъ  нибудь  противор'Ьч1Й  между  воспитате- 
лемъ  и  обожаюи1;имъ  его  ученпкомъ,  что  несколько  внезапныхъ  фразъ 
юноши,  да  еще  въ  связи  съ  таинственнымъ  для  меня  женскимъ  пись- 
момъ  въ  кокетливомъ  конвергЬ,  произвели  на  меня  тревожное  впечатл'Ь- 
Н1е.  Какая-то  догадка  стала  смутно  носиться  передъ  моимъ  воображе- 
н1емъ,  и  вопросъ  о  Дж1окондЬ  сразу  получилъ  жгучую  остроту  жизнен- 
наго  интереса.  Вдругъ  я  подумалъ,  что  въ  своемъ  одинокомъ  путеше- 
«тв1и  юноша,  въ  самомъ  д^л'Ь,  поддался  какому-нибудь  пов'Ьтр1ю, — од- 
ному изъ  т-Ьхъ  современныхъ  пов^ЬтрШ,  который,  являясь  въ  обществ-Ь 
передъ  глубокимъ  духовнымъ  кризисомъ,  сами  по  себ4  приносятъ  только 
ядовитое  разложен1е.  И  мн^  стало  страшно  за  него:  съ  его  слабыми 
нервами,  неспособными  на  мужественную  борьбу,  съ  его  мечтательнымъ 
умомъ  безь  д1алектики,  съ  его  склонностью  къ  поэтическимъ  очарова- 
нхямъ,  при  безд^йстЕШ  трагически  возбужденной  воли, — сможетъ  ли  онъ, 
этотъ  юноша,  вынести  наркотический  дурманъ  того  подражательнаго  де- 
монизма— безъ  широкаго  научнаго  кругозора  историческаго  ренессанса, — 
который  сталъ  овладевать  расшатанными  душами  современныхъ  европей- 
скихъ  поколЬн1й? 

Старикъ  заговорилъ  съ  особеннымъ  одушевлен1емъ: 
—  Сейчасъ,  сейчасъ  мы  перендемъ  къ  этому  вопросу  о  красогЬ 
Джюконды,  потому  что  мн-Ь  хочется  напомнить  тЬ  восторги,  которые  она 
выказывала  у  новейшихъ  любителей  искусства— такъ  называем ыхъ  зна- 
токовъ  и  ц'Ьнителей.  О,  эти  патетичесше  восторги  передъ  молчаливыми 
картинами!  Эти  неумеренные  возгласы  о  велпкол'Ьп1и  красокъ,  оригиналь- 
ности рисунка  и  чудесахъ  поэтическаго  пейзажа!  О  картине,  если  только 
она  талантлива,  можно  сказать  что  угодно.  Ведь  она  молчитъ,  ведь  она 
не  то,  что  книга,  которая  говорптъ  съ  вами  вашимъ  же  языкомъ,  спо- 
ритъ  съ  вами,  наставляетъ  васъ.  Я  въ  свое  время  собралъ  въ  одной 
тетради  все  отзывы  о  Дж1оконде  п — Боже  мой, — какое  море  похвалъ, 
замысловатыхъ,  съ  претенз1ей  на  мудрость.  А  Дж1оконда  все  еще 
остается  загадкою— можетъ  быть,  именно  потому,  что  она  ни  въ  комъ 
не  возбуждаетъ  простого  цельнаго  ощущен1я  и  чувства  красоты.  Въ 
этомъ  трудно  сознаться,  и  чемъ  банальнее  умъ,  разсуждающШ  о  Джю- 
кояде,  чемъ  онъ  поверхностнее,  тЬмъ  более  онъ  старается  вымудрить 
какое-нибудь  оригинальное  мнен1е,  основанное  будто  бы  на  тонкомъ  ар- 
тистическомъ  ощущенш.  Изъ  более  старыхъ    писателей  я  прявелъ  мне- 
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шя  Вазари  п  Ломаццо.  Ими  кончаются  псторическ1е  нсточнпкн  при  изу- 
чен1и  этого  портрета  Леонардо-да-Впнчп.  Друг1е  писатели  Х\"1  в-Ька, 
Анонпмъ,  Паоло  Дж1ов10,  даже  не  упомпнаютъ  о  немъ.  Зат^мъ  идутъ 
стереотипныя  повторен1я  того,  что  сказано  у  Вазари  и  Ломаццо,  и  даже 
Аморетти,  въ  своей  прекрасной  61ограф1и  »1еонардо-да-Впнчн  1804  г., 
не  прибавплъ  къ  этому  вопросу  нп  одной  оригинальной  черты.  Онъ  сухо 
упоминаетъ  о  двухъ  флорентинскпхъ  женщпнахъ,  Лиз^^  дель-Дж10кондо  и 
Джиневр^Ь  д'Америго  Бенчп,  прославившихся  красотою  и  воспроизведен- 
ныхъ  кистью  Леонардо-да-Впнчп.  Теперь  перейдемъ  къ  нов^йшпмъ  тео- 
ретикамъ  искусства.  Стендаль  пересказываетъ,  въ  сущности,  то,  что  го- 
ворится у  Вазари,  но  съ  несколько  легкомысленнымъ  блескомъ  стиля, 
неизб'Ьжньшъ  даже  у  самыхъ  заи'Ьчательныхъ  французскихъ  писателей. 
Возвратившись  изъ  Ми.1ана  во  Флоренщю,  пишетъ  онъ,  Леонардо,  вме- 
сто того,  чтобы  заниматься  церковной  живописью,  которая  казалась  ему 
слишкомъ  большимъ  д'Ьломъ,  прпнялся  изображать  хорошенькихъ  жен- 
щинъ  изъ  общества — зам'Ьчан1е,  недостойное  Стендаля  и,  можетъ  быть, 
обнаруживающее  неполное  знакомство  съ  б1ограф1ей  Леонардо-да-Винчи. 
Принимая  у  себя  въ  мастерской  своп  прекрасный  модели,  продолжаетъ 
онъ,  Леонардо,  прпвыкш1ц  блистать  въ  св'Ьтскомъ  обществ-Ь  и  охотно 
выслушивавш1н  его  любезности,  собпралъ  къ  себЬ  напбол'Ье  изв'Ьстныхъ 
людей  и  лучшпхъ  музыкантовъ  города.  Онъ  обладалъ  самъ  пикантною 
веселостью  и  ничего  не  жа.1'Ь.1ъ,  чтобы  превратить  свои  художествен- 
ные сеансы  въ  веселыя  рагИез  йе  р1а1з1г.  Зам'Ьчан1е,  опять  таки,  легко- 
мысленное и  даже  не  совсЬмъ  обдуманное-,  едва  ли  Леонардо  принималъ 
у  себя  замужнюю  женщину  изъ  аристократпческаго  круга,  не  говоря  уже 
о  томъ,  что  разсуждать  о  пикантной  веселости  Леонардо-да-Впнчи — зна- 
читъ  не  впд'Ьть  натуры  этого  замкнутаго  и  г.тубокомысленнаго  че- 
-юв'Ька,  который,  устраивая  у  себя  веселыя  зрЬлпща,  никогда  не  позво- 
лялъ  себ-Ь  вдаваться  въ  сует.1ивую  подвижность.  Онъ  тихо,  какъ  мудрый 
наблюдатель,  высасыва.тъ  изъ  окружающаго  веселья  свои  кудесническ1я 
затЬи  и  мысли.  Подобно  Стендалю,  и  Тэнъ  говорить  о  Дж10конд'Ь  съ  не- 
изб'Ьжною  легкостью  французской  стилистики.  Заинтересовавшись  леген- 
дою о  романЬ  между  Леонардо-да-Впнчи  и  Дж1окондою,  онъ  указываетъ 
на  то,  что  мужъ  Моны  Лизы,  им'ЬвшШ  ее  своей  третьей  женой,  былъ 
уже  не  молодъ,  когда  писался  ея  портретъ.  Принимая  во  вниман1е  кра- 
соту, изящество  и  славу  Леонардо-да-Впнчи,  чрезм-Ьрную  продолжитель- 
ность работы  надъ  портретомъ  и  готовность  художника  покрывать  всЬ 
расходы  по  веселой  <ш15е  еп  зсёпе»,  Тэнъ  склоняется  къ  предположенш, 
что  «улыбка  Моны  Лизы  относилась,  быть  можетъ,  къ  ея  мужу — изъ  на- 
смешки, быть  можетъ  къ  Леонардо-да-Впнчи — изъ  благосклонности,  а 
быть  можетъ  къ  тому  п  другому  взгЬсгЬ».  Вотъ  какъ  гадаютъ  знамени- 
тые европейск1е  критики  надъ  жизнью    и   произведен1ями    Леонардо-да- 
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Винчи.  Отм'Ьчу  интересную  подробность.  По  соображен1ямъ  Тэна,  улыбка 
Дж1оконды  могла  относиться  къ  немолодому  уже  мужу.  А  между  т-Ьмъ,  въ 
это  время  мужъ  Джюконды  былъ  моложе  Леонардо-да-Винчи.  По  изъ- 
искан1ямъ  архивнаго  ученаго  Миланези,  онъ  родился  въ  1460  г.,  т.  е. 
былъ  моложе  Леонардо-да-Винчи  на  восемь  л'Ьтъ  и,  стало  быть,  не  былъ 
старъ  во  время  писан1я  портрета,  который  былъ  начатъ  въ  1500  г.  Изъ 
цЬлой  тучи  другихъ  отзыБовъ  о  Леонардо-да-Винчи  стоитъ  упомянуть 
■еще  отзывы  Арсенъ  Гуссе,  Сеайля,  Клемана  и,  въ  заключеше,  двухъ 
англ1Йскихъ  писателей.  Книжка  патетическаго  ц'Ьнителя  Леонардо-да- 
Винчи,  Гуссе,  представ.11яетъ  какое-то  сплошное  легкомьтсл1е  и  при  томъ — 
съ  отвратительными  патр10тическими  претенз1ями.  Онъ  д'Ьлалъ  раскопки 
въ  Амбуаз'Ь,  отъискалъ  черепъ  Леонардо-да-Винчи,  шум'Ьлъ  по  этому 
поводу  на  весь  М1ръ,  съ  непоколебимымъ  уб4ждетемъ  сообщалъ,  во- 
преки непреложнымъ  историческимъ  документамъ,  что  Леонардо-да- 
Винчи  умеръ-таки  на  рукахъ  Франциска  I.  Какая  честь  для  Леонардо- 
да-Винчи  въ  глазахъ  француза!  О  Джюконд'Ь  Гуссе  говоритъ  и  въ  тексгЬ 
и  въ  прим'Ьчан1яхъ,  но  и  тутъ,  и  тамъ  вы,  конечно,  не  найдете  не 
только  лсивого  пониман1я,  но  даже  полной  осв'Ьдомленности  въ  б1ографи- 
ческихъ  фактахъ.  Одна  изъ  главъ  его  книги  начинается  словами:  «Поэтъ 
Белл1шч1они  говоритъ  въ  своихъ  стихахъ  о  знаменитыхъ  портретахъ 
^[.жпневры  Бенчи  и  Лизы  дель  Дж1окондо».  Если  бы  Гуссе  въ  самомъ 
д1;л'Ь  читалъ  когда-нибудь  «Ье  Г1те  (11  Вегпагйо  Ве]Ипс10п1»,  онъ,  ко- 
нечно, не  впалъ  бы  въ  такую  грубую  ошибку:  у  Беллпнч1они  н'Ьтъ  ни 
с.това  ни  о  Джиневр'Ь  Бенчи,  ни  о  Мон'Ь  Лиз-Ь — по  той  простой  при- 
чин'Ь,  что  онъ  умеръ  за  восемь  Л'Ьтъ  до  того,  какъ  Леонардо  присту- 
Билъ  къ  этпмъ  портретамъ.  Такъ-то  пишутъ  по  документамъ  о  жизни 
Леонардо-да-Впнчи...  Сеайль  передалъ  на  одной  страниц'Ь  несколько 
очень  возвышенныхъ,  но  спутанныхъ  мыслей.  Съ  наивнымъ  француз- 
скимъ  романтизмомъ,  анъ  восторгается  судьбою,  которая  позволила  Лео- 
нардо-да-Винчи, передъ  наступлен1емъ  темныхъ  дней  его  жизни,  «осве- 
жить свою  душу  въ  кроткомъ  св'Ьт'Ь  этой  безподобной  улыбки».  Мессеръ 
Франческе  Дж1окондо  могъ  утешиться,  въ  случа'Ь  надобности,  воспоми- 
нан1ями  о  двухъ  первыхъ  нсенахъ.  А  Мона  Лиза  «безспорно  принадле- 
жала тому,  кто  такъ  ждалъ  и  предчувствовалъ  ея  красоту,  что  она  ка- 
жется рожденною  изъ  его  артистическаго  каприза».  Велико.ч'Ьиное  зам^- 
чан1е  съ  отт-Ьнкомъ  великодушнаго  французскаго  легкомысл1я!  Не  им'Ья 
въ  рукахъ  нпкакихъ  достов'Ьрныхъ  свид'Ьтельствъ,  можно  сказать — фан- 
тазируя за  собственный  страхъ,  Сеайль  говоритъ  съ  чувствомъ  без- 
корыстнаго  удовлетворения  о  томъ,  что,  быть  можетъ,  было  пустою  и  ко- 
рыстною легендою.  ЗатЬмъ  Сеайль  ударяется  въ  глубок1Я  философск1я 
соображен1я.  Леонардо-да-Винчи  любилъ  въ  Длс10конд'Ь  «безконечность  при- 
роды, не  познающей  самой  себя».  Онъ  медленно  изучалъ  ее  въ  ея  красогЬ, 
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наслаждался  ея  душой  п  гЬломъ  и  предоставилъ  намъ  разбираться  въ  тайн-Ь, 
которая  его  вдохновляла.  Дж1оконда  поддавалась  очарован1ю  его  гешя,  ко- 
торому она  не  была  чужда.  Ихъ  любовь  не  была  радостяыиъ  безум1емъ 
жизненной  весны:  она  отличалась  утонченностямп,  сладостями  и  ученымъ 
очаровашемъ   того   произведения,   которое  изъ  нея  родилось.  Такъ  раз- 
суждаетъ   Сеапль,  то  приближаясь  къ  истпн1^,  въ  свопхъ   зам'Ьчан1яхъ  о 
характере  Дж1оконды,  то  удаляясь  отъ  нея — въ  разсужден1яхъ  о  ея  любви 
и  кроткомъ  свЬт-й  ея  улыбки.  Французск1Й  писатель  нарушаетъ  ы1Ьру  на- 
стоящей   художественной    критики,    которая,    при    ма.тЬйшемъ  забвенш 
строгихъ  законовъ  историческаго  и  психологпческаго  изсл^довантя,  пре- 
вращается  въ   легкомысленный   бредъ,  достойный  самоувЬренныхъ  про- 
фановъ.  Нужно,  впрочемъ,  заметить,  что  Сеайль,  въ   своихъ  романиче- 
скихъ  толковашяхъ  портрета,  сл-Ьдуетъ  за  Клеыаномъ,   пзв'Ьстнымъ  авто- 
ромъ  сочинен1я  ('М1с11е1-Ап§(.^  Ьеопаго.  (1е  У111С1,  КарЬаеЬ.  Е.1еманъ   тоже 
находится  въ  полномъ  упоеши  отъ  этого  портрета,  сд'Ьланнаго,  по  словамъ 
Вазари,  не  челов-Ьческою,  а  божественною  рукою.  Тысячи  людей,  всЬхъ  воз- 
растовъ  и  народностей,  говоритъ  Клеыанъ,  подходили  къ  сладострастному  и 
чарующему  образу  Моны  Лизы,  смотр-Ьли  въ  ея  прозрачные  и  жгуч1е  глаза, 
улавливали   лншвыя    слова   этихъ    предательскпхъ  губъ  и  разносили  по 
всему  М1ру  отраву  въ  собственномъ  сердц'!^. — Недурно,  очень  недурно  для 
понпман1я  Джхоконды,  но,  безстрашно  подвпгаясь  по  этому  пути,  ученый 
французъ  мало-по-ма.1у  впадаетъ  въ  пзступленный  риторическ1й  восторп,. 
«Докол'Ь  сохранятся  как1е-нииудь  слЬды  этой  удпкительной  п  ужасной  кра- 
соты, всЬ,  кто  ищетъ  разгадки  душевныхъ  тайнъ  въ  чертахъ  челов-Ьче- 
скаго  лица,  будутъ  подходить  и  спрашивать  у  нея  новаго  слова».  Вотъ 
гд'Ь  находитъ  Клеманъ  новое  слово — въ  красотЬ  удивительной,  но  ужасной 
и  лживой.    Обвороженный   этой  красотою,  Клеманъ  восклпцаетъ:  влюб- 
ленные, поэты,  мечтатели,  идите  умпрать  къ  ногамъ  Дк1оконды, — ваше 
отчаяше,   самая    смерть  ваша  не  изгладить  съ  этого  насмЬпглпваго  рта 
чарующей  улыбки,  безпощадной  у.1ыбки,   которая   обЬщаетъ  блаженство 
и  которая  никогда  не  дастъ  счастья!..  Я  думаю,  что  этими  своими  сло- 
вами Клеманъ  послужп.тъ  тому  демоническому  пов-Ьтрпо,  которое  произ- 
водить  т1,мъ   большее   д'Ьйствхе  на  слабые  и  встревоженные  умы,   ч'Ьмъ 
меньше   въ   немъ   логической  ясности  и  настоящей  живой  красоты.  Въ 
лживой  улыбк^^  Дж10конды  онъ  ищетъ  разгадки  вЬчныхъ  истпнъ  челове- 
ческой душп.  Такими  общими  словами  расписываются  достоинства  Дж10- 
конды,   которая   безмолвно   глядитъ  своимъ  кошачьпмъ  взглядомъ.  Про- 
должаютъ  говорить  о  ея  красотЬ — заметьте,  о  красоте,  хотя   красоты-то 
въ  ней  п  н-Ьтъ.  Предполагается,  повидпмому,  что  если  велпк1й  художнпкъ 
сд'Ьлалъ  портретъ  женщины,    то,   значитъ,  она  непрем'Ьнно  должна  была 
быть  красавицей,  а  самое  произведение  художника  отличается  вс^мп  внеш- 
ними прелестями.  Эта  коренная  ошибка  по  отношен1ю  къ  Дж10конд'Ь  про- 
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ходитъ  черезъ  всю  литературу  предмета,  не  исключая  даже  такихъ- 
ц'Ьнителей  итальянской  красоты,  какъ  Вазари,  Ломаццо  и  Аморетти. 
Можетъ  быть,  Рихтеръ  былъ  довольно  близокъ  къ  истинному  пони- 
машю  ДЖ10К0НДЫ  въ  своей  небольшой  книжк-Ь  о  Леонардо-да-Винчи, 
когда,  слегка  коснувшись  вопроса  о  красогЬ  Джюконды,  онъ  тугь-же  за- 
м'Ьтилъ,  что  достоинство  портрета  не  въ  его  кодоритЬ  и  не  въ  красоте 
изображеннаго  лица,  а  въ  замысл-Ь  художника  и  въ  его  выражен1и. 
Правда,  правда, — Дж10конда  интересна  именно  какъ  замыседъ,  какъ  ге- 
н1альное  выражеше  изв'Ьстной  идеи  или,  вЬрн'Ье,  цЬлаго  М1ра  идей,  мо- 
жетъ быть  не  способныхъ  воплотиться  въ  простыхъ  красивыхъ  формахъ. 
Еще  до  Рихтера  это  было  превосходно  понято  талантливЬйшимъ  англ1Й- 
скимъ  критикомъ  Пэтеромъ  въ  его  блестящихъ  очеркахъ  о  ренессансе. 
Я  считаю  н-Ькоторын  его  разсужден1я  о  Леонардо-да-Винчи  безподобными 
по  глубин'Ь  и  см-блости.  Онъ  постигалъ  Дж1оконду.  Хотя  онъ  не  нашелъ 
какого-нибудь  одного  выразительнаго  слова  для  опред'Ьлен1я  этого  порт- 
рета съ  его  «ученымъ  очарован1емъ»,  по  выражешю  Сеайля,  но  онъ 
нам'Ьтилъ  многое,  очень  многое  и  важное — то,  что  само  собою  склады- 
вается въ  ц'Ьльное  и  р'Ьшительнос  сужден1е.  Статья  Пэтера  напечатана 
въ  1869  г.,  но  она  до  сихъ  поръ  сохраняетъ  свежесть  и  ц'Ьнность  проник- 
новбннаго  суда  надъ  великимъ  произведешемъ  итальянскаго  искусства. 
Вы  зам-Ьтили,  можетъ  быть,  что  всЬ  эти  прославленные  европейск1е  кри- 
тики въ  своихъ  краснор'Ьчивыхъ  соображен1яхъ  о  Дж10К0нд'Ь  даже  не 
вспоминаютъ  о  Веррокк'ю— пустыя  общ1я  слова  при  полномъ  отсутств1и 
исторической  перспективы.  О  Верроккло  нельзя  забывать,  когда  разсуж- 
даешь  о  Леонардо-да-Винчи.  Его  надо  постоянно  им^ть  въ  виду,  потому 
что  какъ- бы  ни  былъ  самобытенъ  ген1й  Леонардо-да-Винчи,  онъ,  Верроккю, 
влилъ  въ  его  душу  свой  особенный  ядъ,  свой  острый  скептицизмъ  и 
равнодуш1е  къ  маленькимъ  человЬческимъ  дЬламъ,  къ  страстямъ  и  чув- 
ствамъ,  съ  которыми  им'Ьетъ  дЬло  настоящее  искусство.  Но  Пэтеръ  тонко 
цодм^Ьтилъ  родство  Дж1оконды  съ  произведен1ями  Веррошао,  хотя  онъ 
не  указываетъ  при  этомъ  именно  на  портретъ  женщины,  находящ1Йся 
въ  вЬнской  галлере'Ь  Лихтенштейна,  столь  сходный  съ  Дж10кондою  по 
внутреннему  типу.  АнглШсшй  критикъ  совершенно  в-Ьрно  говорптъ:  не 
зам'Ьтить,  что  женск1я  лица  Леонардо-да-Винчп  находятся  въ  прямой 
связи,  какъ  съ  своимъ  первоисточникомъ,  съ  произведен1ями  и  рисун- 
ками Веррокшо,  значитъ  сд'Ьлать  большую  ошибку.  Улыбка,  которая 
играетъ  на  этихъ  лицахъ — у-иыбка  злокачественная, — перешла  къ  Лео- 
нардо-да-Винчи отъ  Веррокк10.  Собственный  умственный  наклонности 
Леонардо,  въ  связи  съ  воспитан1емъ,  ядовитая  природная  фантазтя  емЬст^ 
съ  р'Ьшительнымъ  вл1ян1емъ  такого  характера,  какъ  Верроккю — вотъ  гЬ 
элементы,  изъ  которыхъ  сложилась  Дж10конда.  Это  пе  портретъ  въ  точ- 
номъ  смыстЬ  этого  слова:  достаточно  вспомнить  усиленный  хлопоты  Лео- 


Въ  поискАХЪ  ЗА  Леонардо-да-Випчи.  241 

нардо-да-Влнчп  о  томъ,  чтобы  во  время  сеансовъ  Джюконду  забавляли 
шуты  п  настраивала  дзв-Ьстнымь  образомъ  музыка.  Вы  понимаете — такъ 
не  пишутся  портреты,  такъ  совершаются  только  эксперименты  надъ  чело- 
веческою душою,  съ  ц-^лью  вызвать  на  лиц'Ь  выражен1е,  нужное  худож- 
нику. Онъ  экспериментпровалъ,  Леонардо-да- Винчи,  какъ  челов-Ькъ  науки, 
но  при  этомъ  онъ  несомн-Ьнно  до  некоторой  степени  производилъ  на- 
сил1е  надъ  натурло.  Онъ  заколдовывалъ  ее,  наводнлъ  на  нее  чары  своей 
души — тонко  и  мастерски  гнпнотизировалъ  ее,  какъ  сказали-бы  теперь. 
Предъ  нами  не  портретъ,  а  произведете  великаго  мага  ХП  в.  Эту 
мысль — вызвать  улыбку,  неизвЬстяо  какую,  веселую  пли  презрительную, 
при  помощп  буффоновъ — надо  считать  несчастнымъ  порожден1емъ  не 
то.1ько  его  собственной  неблагодатной  натуры,  но  и  привычекъ,  укоре- 
нившихся въ  немъ  при  двор^  развратнаго  мпланскаго  герцога,  Можетъ 
быть,  сама  Дж10конда,  въ  иной,  болЬе  простой  и  естественной  обстановке, 
открыла-бы  художнику  настояп],ую  правду  своей  души,  но  Леонардо-да- 
Винчп  искалъ  не  правды,  какова  она  есть,  а  правды  см-Ьдаго,  но  искус- 
ственнаго  эксперимента.  Такая  правда  нужна  не  художнику,  а  психологу 
философу,  человЬку  науки,  кому  угодно,  только  не  художнику.  Вазари 
сд-Ьлалъ  наивную  ошибку:  Лоонардо-да-Винчи  не  сл-Ьдовалъ  природе, 
создавая  этотъ  странный,  малохудожественный  и  малопоэтическШ  порт- 
ретъ. И  музыка  не  помогла! 

Во  время  СБОихъ  длпнныхъ  лекторскихъ  объяснешй,  которыя,  пови- 
димому,  были  изл1ятемъ  одинокаго,  долго  молчавшаго  человека  и  которыя 
теперь  какъ-бы  облегча.1и  его  насыщенную  книжными  знашямн  память, 
старпкъ  вставалъ,  ходилъ  по  комнате,  опять  садился  и,  вообще,  казался 
бол'Ье  ооыкновеннаго  взволнованнымъ.  Было  ясно,  что  онъ  не  отойдетъ 
отъ  предмета,  пока  не  выскажется  до  конца,  потому  что  Дж10конда  му- 
тила его  духъ,  какъ  злой  врагъ  всЬхъ  его  лучшихъ  настроешй.  Онъ  бо- 
ролся съ  неаполитанскимъ  сирокко,  идя  ему  на  встречу,  защищая  отъ 
него  своимъ  стойкимъ  энтуз1азмомъ  что-то  нужное,  зав-Ьтное...  Теперь 
онъ  подошелъ  къ  окну,  вдохнулъ  св'Ьж-ЬющШ  воздухъ  и  провелъ  плат- 
комъ  по  своему  лбу.  На  лиц'Ь  юноши  я  заметилъ  выражеше  внутренняго 
испуга  и  безспльной  умственной  тревоги.  Мн^  показалось,  что  молчан1е 
было  ему  тягостно,  что  ему  хочется  что-то  возразить  въ  защиту  Дж]о- 
конды  какими- то  особыми  интимными  доводами,  но  онъ  смущенно  мол- 
чалъ.  Старый  энтуз1астъ  обернулся  ко  мн^  и  съ  сердечной,  какой-то 
виноватой  улыбкой  произнесъ: 

—  Что  вы  обо  всемъ  этомъ  думаете?  Вы  согласны,  что  Дж10К0Еда — 
только  экспериментъ? 

—  Да,  конечно, — ответилъя. — Мн^  хот^лось-бы  то.1ько  кое-что  приба- 
вить. Меня  давно  занимала  мыс^ь  о  томъ,  не  было-ли  рискованно  со 
стороны   Леонардо-да-Винчи   приглашать    музыкантовъ  на  свои  сеансы. 

Кн.  11.   Отд.  ].  16 
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Мн^  кажется,  что  Музыка,  по  самой  своей  природ-Ь,  не  выдвигаетъ  инди- 
Бидуальныхъ  чертъ  въ  человеческой  физ1оном1и,  а,  напротивъ,  застилаетъ 
лицо  мглою  неуловимой  неземной  мечтательности.  Посмотрите  на  толпу 
людей  въ  концертной  зал'Ь — ^она  стала  чЬмъ-то  единымъ,  слилась  въ 
своемъ  экстазе  въ  подвижную,  зыбкую,  какъ  море,  стихию.  Это  фонъ  для 
великолепной  трагической  картины,  ея  тайная  идея,  какъ  хоръ  въ  древне- 
греческой трагед1и,  но  это  не  герои  живой  пластики, — законченный  мо- 
дели для  изобразительнаго  искусства.  Музыка  уводитъ  человеческую  душу 
изъ  м1ра  индивидуальныхъ  явлен1Ц  въ  М1ръ  безформеннаго  божества. 
Леонардо-да-Винчи,  желая  сделать  экспериментъ  въ  области  искус- 
ства, создалъ,  мне  ка}кется,  не  художественное,  поэтическое  произве- 
дете, съ  определенною  строгою  формою,  а  произведен1е  метафизическое, 
въ  расплывающейся,  неуловимой  и  потому  безплодно-загадочной 
форме. 

Старикъ  заговорилъ  съ  новымъ  оживлешемъ: 

—  Метафизика  не  искусство.  Но  Леонардо-да-Винчи  оказался  мета- 
физикомъ  на  особенный,  чисто  схоластическ1й  манеръ.  Я  могу  сказать, 
что  это  его  пройзведен1е — целая  энциклопед1я  знанШ,  взглядовъ,  чуж- 
дыхъ  и  противоречивыхъ  идей.  Это  заметилъ  Пэтеръ.  Онъ  такъ  и  гово- 
ритъ:  Дж1оконда — это  целый  складъ  странныхъ  мыслей,  фантастическихъ 
мечтан1Й  и  исключительныхъ  страстей.  Замечательнейшее  произведете 
ренессанса,  не  имеющее  ничего  общаго  съ  классическою  красотой.  Это 
образъ,  говоритъ  Пэтеръ,  въ  который  вошла  человЬческая  душа  со  всеми 
ея  недугами.  Здесь  мы  находимъ  въ  страпномъ  сочетан1и  одушевленныя 
страсти  грековъ  и  сладостраст1е  римлянъ,  мистицизмъ  среднихъ  вековъ, 
съ  его  духовною  превыспренностью  и  мечтательной  влюбленностью,  воз- 
вратъ  къ  язычеству  и  грехи  Бордж1а.  Дж1оконда  старее  техъ  скалъ,  ко- 
торый видны  за  нею.  Долгое  время  она  изучала  тайны  гроба, — теперь 
она  ожила.  Она,  какъ  Леда,  родила  Елену,  и  она-же,  какъ  святая  Анна, 
родила  Богоматерь.  Она  вопдощаетъ  въ  себе  жизнь  всехъ  вековъ,  она 
сосредоточила  въ  себе  оцытъ  тысячелетней  исторш  человеческаго  рода. 
Передъ  нами  символъ  непрерывной  жизни...  Вотъ  какъ  понимаетъ  этотъ 
портретъ  Пэтеръ  и  понимаетъ  превосходно,  какъ  очень  тонкШ  критикъ. 
Въ  самомъ  деле— Джшконда  стара,  полна  многослойнаго  историческагр 
содержан1я.  Но  въ  этомъ-то  и  вся  беда  сложнаго  произведен1Я  Леонардо -да- 
Вцц'ш:  Джшконда  стара!  Посмотрите  на  этотъ  портретъ.  Въ  немъ  щ^ 
не  видите  красоты  именно  потому,  что  это  старая  женщина,  хотя  на 
лице  ея  нетъ  ни  одной  морщинки.  Молодая  неа[1олитанка,  въ;  первые 
годы  своего  замужества  за  флорентинскимъ  аристократомъ,  подъ.мал^и- 
ческою  рукою  великаго  схоластика,  превратилась  въ  старуху.  Пусть 
Вазари  говоритъ  о  портрете  красавицы, — а  за  нимъ  и  Домаццо,  [И 
Аморетти,  и  все  знаменитые,  и  малоизвестныец.  старые  и  новые  ценители 
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искусства.  Для  меня  въ  Дж10конд'Ь  н-Ьтъ  молодости,  нЬтъ  ни  одной  лас- 
кающей д'Ьтской  черты,  которая  сохраняется  и  подъ  морщинами  живыхъ 
людей.  Это  обширная  энци1гЛопед1Я  жизней,  но  не  сама  жизнь,  всегда 
возрождающаяся.  вЬчно  новорожденнал,  пос.!^  всЬхъ  протекшихъ  тыся- 
чел'Ьт!!!, — теперь,  какъ  и  всегда.  Какъ-бы  ни  была  стара  ку.тьтура  че- 
лов'Ьческаго  рода,  человЬкъ  входить  въ  жизнь  свЬжпмъ  весеннимъ  соз- 
даньемъ,  съ  утонченными,  но  не  отягченными  нервами.  Вотъ  почему  крап 
сота  каждой  исторической  эпохи,  несмотря  на  всЬ  ея  безсознательныя 
связи  съ  прошедшими  эпохами,  является  ч'Ьмъ-то  новымъ,  св'Ьжимъ,  па-1 
двпжнымъ  и  законченно-гармонпчнымъ.  Но  Дж10конда стара  и  некрасива,  по- 
тому что,  захвативъ  въ  свою  душу  всЬ  прошедш1Я  эпохи,  сънхъ  коренными 
протпвор'Ьч1ями,  она  сама  не  вышла  пзъ  этохъ  эпохъ,  не  оставила  ихъ 
за  собою,  какъ  живое  существо.  Это  энциклопед1Я  жизней,  но  не  новая 
жизнь,  это  энп,иклопед1я  опытовъ,  но  не  новая  красота.  Борящ'шся  въ 
ней  культур?!  какъ-бы  пожпраютъ  другъ- друга,  не  оставляя  для  жизни 
никакихъ  свЬжихъ  соковъ.  Посмотрите  на  ея  лобъ — чрезмЬрно  высошй, 
выпуклый  и  нЬсколько  сдавленный  около  впсковъ.  Это  почти  лобъ  са- 
мого Леонардо-да-Винчп.  'Как1я  за  нимъ  до.тжны  таиться  знан1я,  какой 
опытъ, — ген1Й,  родственный  гешю  Леонардо-да-Винчп,  какъ  сказалъ 
Сеапль.  Вотъ  откуда  «ученое  очаровав1е>,  которымъ  невольно  восхи- 
щается этотъ  авторъ:  ученое  очарование  не  есть  художественное  очаро- 
ван1е!  Надъ  глазами  н'^тъ  бровей — вместо  нпхъ  какая-то  легкая  припух- 
лость. Очень  многозначительная  подробность.  Ч'Ьмъ-то  болезненно-вы- 
рождающимся вЬетъ  отъ  этого  лица,  и  чувствуется,  что  эта  женщина  обла- 
даетъ  скрытыми  недугами.  В-Ьки  глазъ  кажутся  слегка  отекшими  и  ней 
много  тяжелыми.  Узше  умные  глаза,  сделанные  съ  удпвительнымъ  со- 
вершенствомъ,  смотрятъ  пеопредЬденно,  точно  издали.  Уже  въ  этихъ 
немногихъ  подробностяхъ  мы  пм^емъ  сложную  философ1ю  и  ничего,  что 
тихо  и  ласково  говорпло-бы  съ  душой  законченною  поэтическою  формою. 
Чувствуется  что-то  безмЬрное,  необозримое,  неуловимое.  Мысль  зрителя 
возбуждена,  но  возбуждена  безплодно:  н'^^тъ  простыхъ  живыхъ  ощущен1Й. 
ТонкШ,  постепенно  расширяющ1Йся  носъ  съ  нервными  трепетными 
крыльями — н'Ьжно-розовымп  ноздрями,  какъ  зам^тиль  Вазари.  Велико- 
лепная подробность  для  пониман1я  Дж10конды:  у  нея,  можетъ  быть,  не 
очень  хорош1Й  слухъ,  иначе  уши  ея  не  были-бы  закрыты  ниспадаю- 
щими волосами,,  она  больше  дорожила-бы  слуховыми  впечатлЬн1язш, — 
г.1аза  ея  смотрятъ  неопределенно,  но  у  нея  тонкое  обонян1е,  которое 
часто  соединяется  съ  слабымъ  воспр1ят1емъ  другого  рода  впечатл-ЬнШ. 
Ее  чувственно  волнуютъ  запахи,  но  она  не  отзывчива  на  страдан1я 
живыхъ  существъ.  Чтобы  сострадать,  нужно  отчетливо  видеть  и  чутко 
слышать.  О,  эти  тонк1я,  нЬжно-розовыя  крылья  носа!  А  лпцо  у  нея 
б.гЬдное,  одутловатое.  Овалъ   его  неотчетлпвъ.    Подбородокъ    маленькШ. 
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Красныя  губы  несколько  растянуты  улыбкою.  Тонкая  верхняя  губа  воз- 
буждаетъ  мысль  о  чемъ-то   недобромъ,  лукавомъ.  Все  лицо,  въ  общомъ, 
при  его  широкой  интеллигентности,  изысканныхъ  ощущен1нхъ  въ  области 
обонян1я  и  признакахъ  бол-Ьзненнаго  разложен1я  отдаетъ  безсил1емъ  тем- 
перамента   и  нравственнымъ    безвол]емъ.    Прибавьте    къ  этому  плоско 
приглаженные  на  голове   жидк1е   волосы,  спадающ'ю  по  плечамъ  мелко- 
волипстымп  прядями.    Этотъ    образъ    всЬми  своими    чертами    говорить 
вамъ  какимъ-то    условнымъ    символическимъ    языкомъ,    какъ   замЬтилъ 
Пэтеръ,    и    не  им'Ьетъ    самодовл'Ьющей    прелести    чисто    поэтическаго 
образа.  Лицо  это  надо  дешифрировать    по  частямъ,  а  когда  коментар1Й 
законченъ,  въ  результат'Ь  остается  запутанная  система  значковъ  п  идей, 
можно  сказать,  уводяш:ихъ  изъ  теплаго  п  завершеннаго  въ  свопхъ  фор- 
махъ  М1ра  по9з1и  въ  область  безбрежныхъ  замысловъ.  Такой  образъ  не 
мо:кетъ  быть  красивымъ.    Еще  обратите   внимайте    на  нужную  гладкую 
шею,  съ  совс'Ьмъ  незаметными  ключицами — въ  этомъ  тЬЛ  не  чувствуется 
мускуловъ,    здоровыхъ  и  сильныхъ,    способныхъ    къ  работ'Ь.  Наконецъ, 
руки  Джюконды.  Нельзя  представить  себЪ  бол'Ье  тонкой  живописи,  бол'Ье 
правдоподобной  иллюз1и  при  взгляд  Ь   на  эти  восхитительныя  руки.  Мо- 
релли  правъ,  утверждая,    что  посл'Ь  лица,  руки — самая    одухотворенная 
часть  челов'Ьческаго   тЬла.  Такихъ  другихъ  рукъ  я  не  встр'Ьчалъ  ни  въ 
одной  картинЬ.  Въ  нихъ  можно  прочесть  ц-Ьлую  бюграф1ю  этой  женш,ины, 
ея  характеръ,  ея  безд-Ьятельдо-созерцательный  духъ.  Когда  я  гляжу  на 
этотъ  портретъ,  который  надо  изучать  целыми  годами,  мн-Ь  кажется,  что 
Дж1оконда  только  что  положила  одну  руку  на  другую— легко,  нЬсколько- 
л-Ьниво,  неплотно.  Длинные,  постепенно    утончаю щхеся  пальцы  съ  круг- 
лыми ногтями,  — не  исхудалые  пальцы  Филиппино-Липпи,  а  пальцы  мяг- 
ше,  съ  чуть  зам1зтными   гЬнями  въ  суставахъ,  пальцы,  подъ  кожею  ко- 
торыхъ  чувствуется  нЬкная  жировая  ткань — тате  именно  пальцы  должны 
быть  у  ДЖ10К0НДЫ.  Я  не  забуду  никогда  того  восхиш,ен1я,  которое  овла- 
дело мною,  когда  я  въ  первый  разъ  зам-Ётилъ   въ  Лувр-Ь,  что  въ  нихъ 
струится  какой-то   розовый    св'Ьтъ.  Этой  подробности    Вазари  не  запк- 
салъ,  а  между  тЬмъ,  она  не  мен-Ье   замечательна,    чЬмъ  нЬжно-розовыя 
ноздри  Джшконды.  Дж1оконда  чутко  слышитъ  каждый  запахъ  и  столь-нге 
чутко  улавливаетъ  своими  н{ивыми    одушев.юнными  пальцами  края,  по- 
верхности, вн'Ьшн1я   формы  предметовъ.    Щлый    м1ръ  осязательныхъ  и 
обонятельныхъ  ош,уш,ен1Й  и,  можетъ  быть,    ни  одного  ощущен1я,  въ  ко- 
торомъ  отразились-бы  внутренн1я  свойства    предметовъ,  не   говоря  уже 
о  психической  жизни  людей  въ  ея  наибод'Ье  глубокихъ  волнен1Яхъ.  По- 
смотрите на  эти  руки   въ  цЬломъ — теплыя,    мягшя,    съ  легкою  припух- 
лостью у  основан1я  большого  пальца,    он'к  кажутся  не  природно-аристо- 
кратическими,    а  выхолеными.    Ея    вялому    чувственному  темпераменту 
подобаютъ  именно    так1я  руки,  способныя  на  поверхностную  ласку,  ко- 
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торая  выражаетъ  не  нежность  сердца,  а  любовь  къ  эгоистическимъ 
нервнымъ  ощущен1ямъ.  Повторяю,  нЬжно-розовыя  крылья  ея  носа  и  ея 
розоватые  пальцы — вотъ  вн-Ьшн^я  черты,  за  которыми  можно  открыть 
настоящую  натуру  этой  женщины.  Для  меня  она  больше  не  загадка,  по 
крайней  м'Ьр'Ь  въ  томъ  смысл-Ь  этого  слова,  въ  какомъ  говорятъ  о  Джю- 
конд'Ь,  хотя  я  считаю  въ  высшей  степени  загадочнымъ  самое  существо- 
вание людей  съ  блЬднымп  страстями,  съ  одностороннею  любовью  къ 
вн'Ьшнпмъ  формамъ  м1ра  и  жизни,  помимо  ихъ  содержан1я,  этпхъ  людей 
безъ  внутренняго  духовнаго  центра.  Сравните  руки  Дж10конды  съ  ру- 
ками на  картинахъ  лучшихъ  мастеровъ  флорентийской  школы  или  вене- 
цтанской,  съ  руками  на  картинахъ  Андреа  Мантенья,  Содомы,  и  вы  уви- 
дите, какъ  глубоко  былъ  правъ  Морелли,  говоря,  что  по  типу  рукъ  можно 
узнать  авторе  въ  художественньтхъ  произБеден1Й.  Вотъ,  посмотрите — 
передъ  нами  нЬсколько  фотограф1П  съ  картпнъ  Филиппо-Лпппи.  На 
двухъ  изъ  нихъ  молодая  богоматерь  съ  нЬжными  заостренными  чертами 
лица  молится  на  лежащаго  у  ея  ногъ  младенца,  сложпвъ  руки.  Цальцы 
на  узкомъ  запясть'Ь  тонте,  преувеличенно  длинные,  деревянно  безжиз- 
ненные. Вы  понимаете — по  такимъ  пальцамъ  можно  догадаться,  что  ху- 
дожникъ  не  воплотилъ  въ  своей  картпнЬ  ннкакихъ  сложныхъ  душев- 
ныхъ  движен1й  и  настроенШ.  Теперь  посмотрите  на  руки  въ  картинахъ 
Боттичел.1и.  Его  руки,  въ  типичномъ  для  него  пер1од15  д-Ьятельности, 
можно  сейчасъ-же  узнать  по  ломаннымъ  лин1ямъ  длинныхъ  костлявыхъ 
пальцевъ  съ  четырехъугольными  рЬзко-очерченными  ногтями.  Аристо- 
кратъ  Морелли  называетъ  ихъ  плебейскими.  Я  не  р'Ьшился-бы  употре- 
бить такого  слова,  но  я  думаю,  что  по  ломаннымъ  лин1ямъ — ломаннымъ, 
а  не  волнистымъ — легко  разгадать  ломанную  двойственную  психолопю 
этого  кошмарнаго  Боттичелли.  Теперь  посмотрите  на  руки  у  богоматери, 
являющейся  св.  Бернарду,  Филиппино-Липпи.  Широкое  запястье  съ  ча- 
хоточно-исхудалыми, искусственно-р'Ьдко  разставленными  пальцами.  МнЬ 
кажется,  это  такъ  подходитъ  къ  преувеличенному,  риторическому  паоосу 
Филипппно-Липпп,  который  не  имЬлъ  въ  своей  душ-Ь  драматическихъ 
волнешй  Боттичелли.  У  Лоренцо  ди-Креди,  ученика  Веррокк1о,  руки  съ 
худосочными,  аккуратными  пальцами,  которые  въ  молитвенномъ  жестЬ 
сложены  между  собою  въ  строгой  симметр1п.  Вы  чувствуете  школу  Вер- 
рокыо  съ  ея  художественною  наукою  п  отсутств1емъ  внутренняго  нрав- 
ственнаго  одушевлен1Я.  У  Андреа  Мантенья  руки  довольно  больш1я, 
мускулистыя,  си.тьныя,  какъ  и  лица  его  картпнъ,  словно  изъ  Ветхаго 
Зав-Ьта.  У  Содомы  пальцы  длинные,  подвижные,  съ  мягкими  ямочками. 
У  спящей  Венеры  Дж1ордж1оне  природно-арпстократическ1я  руки,  осо- 
бенно Т0НК1Я  и  МЯГК1Я,  какъ  его  пЬвучШ  ген1й.  У  Тиц1ана — упрупя  руки, 
пзящныя  при  всякой  рабогЬ,  при  всякомъ  драматическомъ  жест-Ь.  Итакъ, 
у  каждаго  великаго  художника  своя  манера    писать  руку,  и  портретный 
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руки  Джюконды  въ  высшей  степени  характерны  для  самого  Леонардо- 
да-Винчи,  какъ  и  улыбка  ея  лица...  Дж10конда  совсЬмъ  не  загадочна^ 
т.^е.  она  загадочна  только  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  ее  не  дешифрируешь,  а 
зат'Ьмъ  въ  ней  не  остается  для  насъ  именно  т'Ьхъ  простыхъ  элементовъ, 
которые  есть"  въ  каждой  живой  душ'Ь  и  которые,  въ  своей  духовной 
перворожденности,  остаются  нав'Ьки  неразложимыми.  Это  сложная  хитро- 
умная монограмма,  а  не  органическое  произведен1е  природы.  Знамени- 
тая красавица  Джюконда,  къ'^яогамъ  которой  Клеманъ  призываетъ 
влюбленныхъ,  поэтовъ  и  мечтателей  всего  М1ра,  которою  восхищается 
Теофилъ  Готье  и  описываетъ  съ  обычнымъ  энтуз1азмомъ  Жоржъ-Зандъ, 
эта  Дж10конда  совсЬмъ  не  красива  и  не  загадочна.  Ея  улыбка  не  бол-Ье. 
какъ  выражен1е  душевнаго  безсил1я. 

Старикъ  остановился  и  посмотр'Ьлъ  на  меня  разгоравшимися  глазами. 
Онъ  точно  искалъ  во  мнЬ  поддержки '•в'Ь' своей  р'Ьшительной  борьб'Ь  съ 
Дж1окондою,  потому  что  за^  этою  борьбою  бо.1'Ьзненно  и  лихорадочно 
ел^дилъ  его  ученикъ,  отбивш1йся  отъ  'Него  во  время  своего  путешествия 
по-Европ4'  и  подхваченный  сухитиъ  неаполитанскимъ  вихремъ:  Слушая 
€ъ  напряженнымъ  внимашемъ  критичесшя  объяснешя  старика,  я  на- 
капливалъ  въ  душ'Ь  отрывочный  мысли,  который  мн-Ь  хот'Ьлось  слить  съ 
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АП'^^.,Въ  самомъ  д^Ьл'Ь,  улыбка  ДзйЮк'ОЩь'Г' беббильйа.'  Какимъ  эк'6пё][^й- 
■ментомъ  вызвалъ  Леонардо-да-Винчи  ее  на  этомъ  лиц-Ь,  вы  рке  сказали: 
она  наведена  при  помощи  сложнаго  гипноза.  Но  что  до.1Жна  изображать 
эта  улыбка,  какой  действительный  смыслъ  она  им-Ьеть  въ  этой  картин'Ь. 
отразившей  душу  самого  художника— теперь  уже  не  трудно  понять.  Я 
дуа1аго/  что  улыбка  Дж1оконды  безпредметна,  и  потому  имЪетъ  не  жиз- 
ненное, а  условное  ■  значен1е.  Дж10конда  не  является  ни  типомъ  жен- 
щины-язычницы, ни  типомъ  христ1анки1  Она  не  ц15льное  индивидуаль- 
ное существо  и  не  типъ.  Она  не  язычница,  потому  что  въ  ней  н^тъ 
д^ятельнаго  экстаза  классическаго  богопонпман1я,  н'Ьтъ  уб-йжденной  тра- 
гической жестокости,  н^тъ  ничего  жизнерадостнаго.  Она  не  христтанка 
потому,  что  ея  равнодуш1е  къ  людямъ  и  безц'Ьльное  самоуглублеше  вы- 
ражаетъ  натуру,  .нишенную  неспокойныхъ,  но  н'Ьжныхъ  идеалистичен 
скихъ  инстинктовъ  съ'йх'Ь  реформаторскими  стремлен1ями.  Она  не  еСть 
Я'.'многозначителъное'  сл1яше  об'Ьихъ  культуръ  въ  ихъ  немногихъ  род-^ 
ственныхъ  основахъ,  потому '  чтО'  изъ  такого  сл1яв1я  до.1Жно  было-бы' 
выйти  существо  живое,  новорожденное^  весеннее.  А  Джюконда,  д-Ьйствп- 
тельно,  стара.  Въ  этомъ  лицЬ  н'Ьтъ  ни  античной  радости,  нп  христиан - 
ОКОЙ  скорби.  Ея  улыбка  порождена  ея  безпомощнымъ  положешемъ  среди 
опред'Ьленвыхъ  различныхъ  культуръ,'^  ив  слившихся  между  собою.  Такъ 
улыбаются  обыкновенно  люди,  когда  въ  душ'к  у  нихъ  н'Ьтъ  отчотливаго 
отношен1я  къ  окружающему  М1ру.  Улыбка   можетъ  быть  началомъ  весе- 
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лаго  см'Ьха  или  отблескомъ  зампрающаго  смЬха,  но  это  не  та  улыбка: 
Дж1оконда  не  способна  къ  жизнерадостному  см-Ьху.  Улыбка  можегь  вы- 
ражать возвращен1е  души  отъ  глубокой  скорби  къ  невиннымъ  радостямъ 
жизни.  Но  это  не  та  улыбка,  потому  что  Дж10конда  не  ум-Ьетъ  глубоко 
воспринимать  въ  душу  М1ръ  челов'Ьческихъ  страдан1Ё,  потому  что  она 
нравственно  сл'Ьпа  и  глуха.  Она  не  способна  къ  св'Ьтлому  п  радостному 
перерождетю  и  возрождентю.  Она  никогда  не  выходитъ  изъ  своей  соб- 
ственной внутренней  смуты.  Остается  спросить  себя,  не  есть-ли  это 
презрительная  улыбка  передъ  яачаломъ  изступленнаго  демоническаго 
см-Ьха?  Но,  во-первыхъ,  демоничесшй  смЬхъ  самъ  по  себЬ  не  больше, 
какъ  безсильная  претенз1я  малой  челов-Ьческой  ве.тачины  преодолеть' и 
отвергнуть  безм'Ьрное,  непостижимое  и  неуловимое  божество.  Это  все 
равно,  что  угрожать  кулаками  звездному  небу.  А,  во-вторыхъ,  демонизмъ 
Дж1оконды — демонизмъ  безтемпераментной  натуры,  натуры  непростой  и 
постоянно  распадающейся  въ  своихъ  искусственно  собранныхъ  элемен- 
тахъ.  Ея  улыбка  но  можетъ  выражать  даже  характернаго  демоническаго 
презр'Ьн1я  къ  м1ру  и  людямъ.  Ч-кмъ  больше  я  дума.тъ  о  Дж1оконд'Ь,  гЬмъ 
бол^е  уб'Ьждался,  что  эта  улыбка,  во  всякомъ  с^уча-Ь,  не  заключаетъ  въ 
себе  никакой  веселости,  которая  требовалась  по  историчеекимъ  зада- 
чамъ  ренессанса.  Это  неподвижная  гримаса,  непрхятная,  раздражающая, 
придающая  всему  лицу  Дж10конды,  при  его  общей  некрасивости,  отгЬ- 
нокъ  какого-то  особеннаго  уродства,  невнданнаго  въ  вскусств-Ь  ни  до, 
ни  постЬ  Леонардо-да-Вянчи,  Улыбка  Дж1оконды  кажется  загадочной 
только  потому,  что  она  не  можетъ  быть  объяснена  ни  однимъ  изъ  по- 
нятныхъ  намъ  божественно-челов'Ьчныхъ  чувствъ. 

—  Это  вЬрно, — отозвался  старикъ.  —  Улыбка  Дж10К0нды  есть  н^что 
единственное  въ  своемъ  родЬ  и  въ  такомъ  яркомъ,  законченномъ  вид^ 
уже  нигд-Ь  не  повторялась.  Она  осталась  неизм-Ьниою  принадлежностью 
произведен1й  Веррокшо  и  Леонардо-да-Винчи.  У  нихъ  она,  во  всякомъ 
случаЬ,  представ.1яетъ  интересъ  для  художественной  критики  и  д.1Я 
пстор1И  художественнаго  ренессанса.  Но  если  отъ  произведен1й  этихъ 
двухъ  великихъ  мастеровъ  перейти  къ  ученикамъ  Леонардо-да-Винчи, 
мы  сейчасъ-же  убЬдимся,  что  улыбка  Дж1оконды  соблазняла  и  ихъ,  хотя 
у  нихъ  она  уже  не  им-Ьотъ  никакого  пдейнаго  значен1я.  Мадонны  Че- 
заре  да-Сесто,  Бельтраффю,  Марко  д'0дж1оне,  Луини — учениковъ  и 
подражателей  Леонардо-да-Винчи,  не  представляютъ  никакой  душевной 
сложности,  никакой  умственной  замысловатости,  и  злокачественная  улыбка 
кажется  совс^мъ  напускною  на  этихъ  невинныхъ  лицахъ.  Они  были  та- 
лантливы, эти  ученики  и  подражате.тп  Леонардо-да-Винчи.  Н-Ькоторыо 
изъ  нихъ,  какъ,  напрпм'Ьръ,  Бельтрафф10  и  Луини,  обладали  высокимъ 
мастерствомъ  и  тонкимъ  художественнымъ  темпераментомъ,  но  нельзя 
не  видеть,  что  они  не  отличались  оригинальностью.  Ген1Й  Леонардо-да- 
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Винчи  подавлялъ  ихъ  собственное  творчество.  Картинныя  галлереи 
Милана,  его  церкви,  Чертоза  ди  Пав1а  переполнены  пхъ  работами.  Я 
пересмотр'Ьлъ  всЬ  эти  картины,  мозаики,  фрески,  илйю,  какъ  видите, 
огромную  коллекц1ю  фотограф1й  Ломбардской  живописи,  но  долженъ 
сказать,  что  самостоятельную  и  оригинальную  работу  ломбардца  Бор- 
гоньоне  я  предпочитаю  цЬлому  десятку  картинъ  Марко  д'Одж1оне,  Андреа 
Салаино  и  даже  Луини,  потому  что  у  Боргоньоне — свой  стиль,  свое 
вдохновен1е,  свое  тонкое  искусство.  Посмотрите  хотя-бы  на  Мадонну 
въ  кресл'Ь  съ  младенцемъ,  стоящимъ  на  ея  кол'Ьняхъ  и  срывающимъ 
съ  ближняго  куста  розы — изъ  музея  Борромео.  Мальчикъ,  съ  своей  ото- 
двинутой ножкой,  упругимъ  и  неособенно  по-инымъ  т'Ьльцемъ,  просто 
восхитителенъ,  какъ  и  богоматерь.  Ея  серьезное  лицо,  безъ  малейшей 
улыбки,  выражаетъ  тонкое  материнское  удовлетворен1е  п  задумчивую 
сосредоточенность.  Простое  темное  платье  съ  скромнымъ  выр'Ьзомъ 
на  ше'Ь,  откинутая  правая  рука,  осторожно  держащая  розу,  самый  за- 
мыселъ  картины — богоматерь  съ  младенцемъ  среди  цв'^Ьтущей  природы — 
все  это  отличается  чистотою  и  строгоюиломбардскою  прелестью.  Я  люблю 
эту  мадонну,  какъ  и  вообще  всЬхъ  мадоннъ  Боргоньоне,  которыхъ  сразу 
узнаешь  среди  сотни  картинъ — по  ихъ  здоровому,  сдержанному  типу  и 
по  н'Ькоторому  холодку  св'Ьжихъ  красокъ.  У  Боргоньоне  младенецъ 
почти  всегда  похожъ  на  мать.  Его  серьезное  личико  намекаетъ  на  тра- 
гическую будущность...  Теперь  переберите  н^Ьсколько  картинъ  Луини, 
который  производитъ  удивительно  н'Ьжное  впечат.1'Ьн1е,  если  встречаешь 
его  произведете  гд'Ь-нибудь  во  Флоренщи,  въ  Париже  и  другихъ  евро- 
пейскихъ  галлереяхъ.  Тонк1я,  съуженныя  книзу  лица  съ  мягкимъ  вы- 
ражен1емъ  кажутся  пр1ятно- благородными.  Эти  лица  озарены  улыбкою, 
которая  отдаленно  напоминаетъ  улыбку  Леонардо-да-Впнчи.  По  вотъ 
вы  пргЬзжаете  въ  Миланъ,  гд-Ь  произведешя  Луини  разсЬяны  по  всЬмъ 
церквамъ  и  галлереямъ.  И  эти  н'Ъжныя  аристократичесшя  лица,  оза- 
ренныя  улыбкою,  начинаютъ  раздражать  своимъ  однообраз1емъ,  какъ 
что-то  стереотипное  и,  въ  психологическомъ  отношен1и,  совс^мъ  не- 
глубокое. Вотъ  передъ  вами  н'Ьсколько  Иродтадъ  этого  художника.  ОяЬ 
им'Ьютъ  облнкъ  красивыхъ,  кроткихъ  и  благородныхъ  женщпнъ,  съ 
пухлыми  руками  и  кокетливо  убранными  густыми  волосами.  Все  пока- 
зываетъ  въ  нихъ  лшзнь  ординарную  и  здоровую,  а  между  т^Ьмъ — на  гу- 
бахъ  играетъ  какая-то  безц'Ьльная  и  безпричинная  улыбка.  Вы  пони- 
маете, что  въ  этой  улыбке  сказалась  только  тенденц1я  школы  Леонардо- 
да-Винчи,  а  не  живое  настроен1е  самого  художника.  Улыбка  на  лпцахъ 
Ирод1адъ,  который  дерлгатъ  окровавленную  голову  1оанна  Крестителя, 
выражаетъ,  повидимому,  демоническ1я  притязан1я  Луини,  но  на  такихъ 
незначительныхъ  лицахъ  эта  улыбка  является  нарушен1емъ  всякой  по- 
этической  естественности  и  правдоподоб1Я...    Теперь    пересмотрите   н'Ь- 


Въ  поиск Ахъ  ИА  Леонардо-да-Винчи.  249 

сколько  картинъ  Бельтраффю.  Богатый  п  знатный  миланецъ.  Бель- 
трафф1о,  занимался  живописью  не  по  заказу,  а  по  вдохновешю.  Ло- 
маццо  говорить  о  немъ,  какъ  о  художнпк'Ь.  который  хот'Ьлъ  проникнуть 
въ  идейную  сторону  творчества  Леонардо-да-Винчи  и  считался  въ  свое 
время  однимъ  пзъ  спльныхъ  его  учениковъ.  Въ  самомъ  д^л-Ь,  его  ма- 
донны, портреты  и  разныя  друпя  картины  поражаютъ  по  манерЬ  сход- 
ствомъ  съ  Леонардо-да-Винчи.  Въ  маленькомъ  монастырь  св.  Онуфр1я, 
въ  Рпы'Ь,  вамъ  показываютъ  полукруглую  картину — мадонну  съ  мла- 
денцемъ  и  вкладчпкомъ  монастыря,  прпчемъ  васъ  ув'Ьряютъ,  что  это 
работа  Леояардо-да  Винчи.  Когда  я  посЬтилъ  этотъ  монастырь,  распо- 
ложенный, кстати  сказать,  въ  восхитительной  местности,  я  пересираши- 
валъ  монаха  объ  авторе  этой  картины.  Онъ  н'Ьсколько  разъ  съ  особен- 
нымъ  уб^ждешемъ  говори.1ъ  мн-Ь:  «Леонардо-да-Винчи».  А  между  тЬмъ, 
теперь  уже  мало  кто  сомнЬвается  въ  томъ,  что  это  работа  Бельтраффю. 
Художнпкъ  хот1,.1ъ  во  что-бы  то  ни  стало  сд-Ьлать  свою  мадонну  глубо- 
комысленною, прида.тъ  ея  .типу  чувственное  выражен1е  и  улыбку, 
которая  должна  выразить  особенное,  таинственно-демоническое  отноше- 
Н1е  къ  м]ру.  Но  демоническаго  пли  загадочнаго  впечатл^н1Я  не  полу- 
чается отъ  картины.  Лицо  мадонны — расп.тывчатое,  голова  манерно 
склонена  набокъ,  рукп  въ  напряженномъ  искусственномъ  положенш. 
Младенецъ,  съ  высокимъ  уддиненнымъ  черепомъ  и  распухшими  нож- 
ками, безцв'Ьтенъ  и  почти  уродливъ.  А  вкладчикъ,  стояп],1й  передъ  ма- 
донною съ  шапкой  въ  рукахъ,  им-Ьегь  невинно-глупый  видъ,  который 
не  гармонпруетъ  съ  притязательнымъ  замысломъ  художника.  Такое-же 
неглубокое  впечатл'Ьн1е  производитъ  мадонна  Бельтрафф1о  въ  миланской 
галлереЬ  РоМ1  РеггоИ.  Это  иропзведен]е,  въ  которомъ  художнпкъ,  оче- 
виднымъ  образомъ,  восприня.1ъ  замысловатый  рисуяокъ  Леонардо-да- 
Винчи,  какъ  выражается  Ломаццо.  У  мадонны  бледное,  золотушное, 
съуженное  книзу  лицо,  съ  опуп];енными  глазами  и  чуть  заметными 
бровями.  Щеки  лимфатическ1я,  прпиухга1я.  На  губахъ  улыбка— въ  дух'1; 
Леонардо-да-Винчи:  безпрпчинно-загадочная,  искусствеяно-насм'Ьшливая. 
Младенецъ  съ  красивыми  д  умными  глазами  нагнулся  на  ея  кол-Ьняхъ.  ста- 
раясь схватить  цв'Ьтокъ,  вышитый  на  мант1и  богоматери.  Картина  была-бы 
въ  своемъ  род'Ь  велико.т'Ёпна,  если-бы  улыбка  мадонны  выражала  простую, 
поэтическую  радость  матери,  а  не  натянутую  ирон1ю,  хитроумную  и  безжиз- 
ненную... У  Чезареда-Сесто,  неиосл'Ьдовательнаго  ученика  Ленардо-да-Вин- 
чи,  увлекавшагося  и  Рафаэлемъ,  мы  им'Ьемъ  так1я-же  претенз1и  на  демони- 
ческое глубокомысл1е — прп  выдаюш,емся  таланте  въ  комбинащи  про- 
стыхъ,  жнзненвыхъ  тпповъ.  Въ  его  картинахъ  чувствуется  подража- 
тельность сильнымъ  рискованнымъ  пр1емамъ  Леонардо-да-Винчи, .  а 
улыбка  придаетъ  невипнымъ  и  гращознымъ  лицамъ  его  мадоннъ  не- 
пр1ятно-кокетливое   выражен1е.  Я  не  говорю    уже  о  такихъ   малозначи- 
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тельныхъ  художникахъ,   какъ  Марко  д'0дж1оне  и  Андреа    Салаино.  Ло- 
маццо  указываетъ  на  то,  что  Салаино,  юноша,  выдававш1Йся   красотою 
души  и  тъла,  былъ  любимцемъ  Леонардо-да-Винчи    и  пользовался   даже 
славою  одного  изъ  лучшихъ  его  учениковъ.    Эта   слава    была  '  незаслу- 
жена,    потому   что  Салаино,  насколько  можно  судить  о  немъ  по  немно- 
гимъ  дошедшимъ  до  насъ  его  картинамъ,  рабски  подражалъ    Леонардо- 
да-Винчи.    При    этомъ    его    произведешя    были    подправлены — «Гигопо 
п1;осса"11» — рукою, ^юбившаго  его  учителя.  Посмотрите   на   этотъ  чудес- 
ный рисунокъ  изъ  в'Ьнской  Альбертины,  прлнадлежащШ  будто- бы  Андреа 
Салаино.  Ве.никол'Ьпная  женская  головка,    запрокинувшаяся    назадъ,    съ 
красивыми  губами  и  вызывающей   чувственной   улыбкой.    Конечно,   по 
этому  рисунку  прошелся  карандашъ  Леонардо-да-Винчи.  А  вотъ  посмо- 
трите на  его-же  1оанна  Крестителя,  подражан1е   той-же    картйн'Ь    Лео- 
нардо-да-Винчи. На  изн'Ьженномъ,  женственномъ    лиц'Ь   лукавая,    фаль- 
шивая улыбка,  непр1ятно-поднявшая   углы    губъ.    Такое-же    отталкива- 
юш;ее  впечатл'Ьн1е  произзодитъ  находяш;ееся   въ    Милан'Ь,    въ   галлере-Ь 
Брера,  подражайте  неизв'Ёстнаго   автора    другой    картине    Леонардо-да- 
Винчи,— св.  Анна  съ  богоматерью  на  ко.1'Ьняхъ  п  младенцемъ,  который 
играетъ  на  полу  съ  ягнонкомъ.  Старое  лицо   св.    Анны    съ   напряжен- 
ной улыбкой    на    зм^евлдныхъ    узкихъ    губахъ  и  лицо    богоматери    съ 
тою-же  улыбкою,  какъ  на  лиц'Ь  головки  Салаино,  возбуждаютъ  непр1ят- 
ное  впечатл'Ьн1е.  Кто  вид'Ьлъ   въ  Лувр^    св.   Анну    Леонардо-да-Винчи, 
отойдетъ  съ  почти  гадливымъ  ощущешемъ  отъ    этого   явнаго,    безсиль- 
наго  и  безсмысленнаго  подражан1я  искусству  таинственнаго    мага    ХУ1 
в-Ька.  Очевидно,    что    въ  этомъ    пункгЬ,  т.  е.  въ    изображен1и    улыбки, 
сл-Ьдовать  за  Леонардо-да-Винчи  почти  невозможно.  Надо  имЬть  его  на- 
туру, его  сложный  ген1Й,  придающей    особенный    смыслъ   и    тому,    что 
само  по  себ^!  безсильно.  Дж1оконда  одна  въ  ц'Ьломъ  м1р'Ь.  Это  произве- 
ден1е,  вышедшее    изъ  души  Леонардо,    влюбленнаго    въ    свою    художе- 
ственную химеру. 

•  ь  ..—  Скажите,  вы  не  разд'Ьляете  того  мн-Ьтя,  что  между  V(Iеонардо- 
да-Винчн  и  Дж1окондою  существовали  романнчесюя  отношен1Я,  что 
въ  ней  онъ  нашелъ  свою  осуществленную  мечту? — спросилъ  я  старика. 
"—  Трудно  судить  объ  этомъ  предмете  съ  уверенностью, — отв'Ьтилъ 
онъ. — Относительно  этого  вопроса  не  открыто  пока  никакого  опред-б- 
.теннаго  документа.  Остаются  одн'Ь  догадки,  произвольный  фантаз1и, 
совс'Ьмъ  не  пригодный  для  сужден1я  объ  исторяческихъ  фактахъ.  Во 
всякомъ  случа1',,  я  долженъ  сказать,  что  съ  психологической  стороны  я 
не  вижу  въ  самомъ  нортрет'Ь  никакихъ  сл'Ьдовъ  романическаго  отноше- 
Н1Я  къ  ней  художника.  Клсманъ,  Сеайль  и  друпе  критики  Лео- 
нардо-да-Винчи указываютъ  на  продолжительность  его  работы  надъ 
портретомъ,  находя  въ  этомъ  намекъ   на    особенное  пристраст1е  его  къ 
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Дж10конд-Ь.  ВсЬ  работы  Леонардо-да-Винчп  пявЬстнаго  пер10да  являются 
съ    т'Ьмп   же    особенностями,    как1Я   бросаются    въ    глаза   на   портрег!^ 
Джшконды:    св.  Анна   п    даже   1оаннъ    Креститель    запечатл-Ьны    этпмъ 
идейяымъ  характеромъ,  говорятъ  они.  Это  значитъ.  что  Леонардо-да-Винчп 
им'Ьлъ  яередъ  собою  въ  напбол'Ье  зрелую  эпоху    его   деятельности  одну 
опред-Ьденную  модель  и  этой  моделью  была  Дж10конда.  Но  мн-Ь  думается, 
что    въ    этихъ    соображен1Яхъ   н-Ьтъ   никакой    уб'Ьдительности.    Именно 
портретъ  Дж10конды,  созданный  путемъ  утонченнаго  экспериментирован1Я 
надъ  живою  Мона  Лизою,    намагниченный  его  идеями,  не  кажется  мн-Ь 
произведен1емъ  влюбленнаго  художника.  Такъ  не  пишутъ  любимой  жен- 
щины: художнпкъ  не  столько  старается  уловить    ея   природный  особен- 
ности, действительное  выражете  ея  лица,  ея  х'арактеръ,   ско.1ько  пере- 
делываетъ  живую  модель  въ  дух^  собственныхъ  научныхъ  соображенШ. 
Подлинная  Дж1оконда  не  господствуетъ    надъ    его    воображен1емъ.    Ему 
понадобились  шуты  п  музыканты,  чтобы  изменить    обычное    выраженте 
ея  лица,  потому  что  это  обычное  выражете  не  удовлетворяетъ  его  фан- 
таз1н,  не  дорого  ему.  Четыре  года,  изъ  которыхъ,  впрочемъ,  онъ  около 
года  отсутствовалъ,  производя  инженерную  работу  въ  Эмил1И  на  с.1ужб1'. 
у  Цезаря  Бордж1а, — четыре  года  онъ  мудри.1ъ  надъ  Дж10кондою,  съ  тихой, 
осторожной  тирав1ей  экспериментатора   пзвлекалъ  изъ  нея  нужные  ему 
эффекты,  пристращался  къ  этой  рабогЬ,   но  я  не  думаю,  чтобы  все  это 
было  совместимо  съ  непосредственной   любовью.  Да  п  Богъ  его  знаетъ. 
сиособенъ  ли  былъ  Леонардо-да-Винчи    .чюбить  •  женщпнъ.  Пстор1Я  того 
времени  не  сохранила  ни  ма-гейшаго  указашя   на  как1я-бы  то  ни  было 
романичесшя  увлечентя  Леонардо-да-Винчи.  Жизнь  его  въ  Милан-Ь  среди 
откровенныхъ  пЬвцовъ  любви,    вродЬ    Беллпнч10ни,  никому  не  внушила 
нпкакихъ  подозр^шй  и.1и  предположензй  на  этотъ    счетъ.  Во  Флоренши 
тоже  никто  ничего  не  зналъ  объ  его  отношен1яхъ  къ  женщпнамъ.  Можно 
допустить   даже,    что   въ    это   время,    по  его  возвращен1и  изъ  Милана, 
здесь  еще  тяготела  надъ  нимъ  позорная    сплетня  съ  обвинен1емъ  его  и 
Веррокк10  въ  нарушешп   законовъ  «норма-тьной    Венеры»  п  что  прони- 
цательные современнпки    считали   его    отношен1я    къ   Дж10конде  совер- 
шенно невивнымп.  Онъ  воспользовался  ею,  какъ  срелствомъ  для  вопло- 
щен1я  своей  художественной  химеры,    и    нетъ  ничего  удивительнаго  въ 
томъ,  что  разъ  достигяувъ    совершенства   въ    собственномъ    сти.тЬ,  онъ 
уже  невольно  переносилъ  на  друпя  свои  работы  тотъ-же  духъ   и  то-же 
настроен1е.  Но  есть  еще   три  -  своеобразныхъ   документа,  дошедшихъ  до 
жасъ  отъ  времени  Леонардо-да-Винчи,  Клеманъ  разсказываетъ  о  недавно 
открытой  картине  при    распродаже    произведен1й    искусства,  принадле- 
жавшихъ  Луи-Филиппу.  На  кедровой  доске  подъ  грубой  мазней  оказалось 
изображен1е  полулежащей   женщины,    почти   раздЬтой  и,  очевидно,  спи- 
санной съ  натуры.  «Это  Дж1оконда, — уверенно  заявляетъ  Клеманъ, — это 
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ея  черты,  это  ея  улыбка — на  губахъ  п  въ  глазахъ,  тЬ  же  удивительныя 
руки».  При  этомъ  Клеманъ  ссылается  на  два  нагихъ  бюста  той-же  жен- 
щины, изъ  которыхъ  одинъ  находился  въ  галлереЬ  Фешъ,  а  другой  и 
теперь  находится  въ  петербургскомъ  эрмитаже  Думаю,  что  тутъ  скры- 
вается какое-нибудь  недоразум'Ьн1о,  хотя  я  не  им'][1лъ  возможности  вид'Ьть 
ни  одной  изъ  этихъ  трехъ  картинъ.  Но,  можетъ  быть,  вы  что-нибудь 
скажете  намъ  о  петербургской  Дж1оконд'Ь? 

—  О,  я  уб'Ьжденъ,  что  такъ-называемая  петербургская  Дж1оконда  не 
больше,  какъ  живописная  сплетня  на  Леонардо-да-Винчи.  Даже  каталогъ 
петербургскаго  эрмитажа  не  прпписываетъ  больпю  ему  этого  портрета. 
Если  бы  Леонардо-да-Винчи  писалъ  голую  Дж1оконду,  мы,  конечно,  пм'Ьли 
бы  удивительное  тЬло,  подходящее  къ  общему  типу  этой  женщины.  А 
между  т'Ьмъ,  и  т'Ьло,  и  лицо  эрмитажной  картины  совсЬмъ  не  напоми- 
наютъ  настоящей  Джтоконды.  Отм'Ьчу  вамъ  кстати  любопытную  подроб- 
ность: въ  эрмитажномъ  каталогЬ  сказано,  что  это  «коленная  фигура 
стоящей  женщины?).  Эго  нев'Ьрно:  нагая  женщина,  съ  перекинутой  че- 
})езъ  правую  руку  сЬрой  драпировкой,  сидитъ,  повернувшись  бокомъ,  на 
совершенно  такомъ  же  кресл-Ь,  какъ  н  подлинная  Дж1оконда.  Почти 
такъ-же  положены  руки,  тотъ  же  каменный  парапетъ  терассы,  почти 
тотъ-же  гористый  пейзажъ  съ  озеромъ  въ  отдаленп!.  Этимъ  собственно 
исчерпывается  сходство  обоихъ  произведен1Й.  У  эрмитажной  женщины 
не  черные,  а  с1^рые  глаза,  и  при  томъ  съ  другимъ,  бол^е  шпрокимъ 
1)азр'Ьзомъ.  Брови  намЬчены.  Лобъ  небольшой,  прикрытый  по  сторонамъ 
ниспадающимп  завитыми  волосами  и  образующШ  какъ  бы  треуголь- 
ника.. Пышно  лежащ1е  на  голов"!  рыж1е  волосы,  связанные  на  темени 
въ  вид'Ь  банта,  падаютъ  на  плечи  довольно  густыми  локонами.  Носъ 
уже,  чЬмъ  у  ДЖ10К0НДЫ,  но  тоже  съ  розоватыми  крыльями.  Овалъ  лица 
заостряется  къ  подбородку,  какъ  у  н'Ькоторыхъ  учениковъ  Леонардо  да- 
Винчи.  На  щекахъ — безъ  малМшей  болезненной  одутловатости — легкШ 
румяяоцъ.  Углы  рта  приподняты  улыбкою — но  не  тускло  демоническою 
улыбкою  Дж10конды,  а  несколько  безсмысленною  вакхическою  улыбкою, 
въ  дух'Ь  1оанна  Крестителя  Салаино.  Вообще  все  лицо  напомпнаетъ 
этого  опьяненнаго  1оанна  Крестителя.  Плечи  узкля,  хотя  и  полныя,  и 
довольно  неопред'Ьленнаго  рисунка,  какъ  это  в'Ьрно  замечено  у  Сеайля. 
Грудь  неестественна  и  уродлива,  какъ  если  бы  она  была  сгЬснена 
платьемъ.  Руки,  несмотря  на  явное  подражайте  Дж1оконд^,,  мертвенны, 
не  отличаются  никакой  индивидуальностью  и  не  передаютъ  одухотворен- 
ности портрета  Леонардо-да-Винчи.  Пальцы  сомкнуты  вм'Ьст'Ь,  тогда 
какъ  у  Леонардо-да-Винчи  они  слегка  раздвинуты,  очерчены  съ  виртуоз- 
ною точностью,  со  вс'1ши  великол'Ьпнымп  неровностями  живого  гЬла. 
Если,  какъ  говоритъ  Клеманъ,  два  видЬнныхъ  пмъ  нагихъ  портрета 
писаны  съ  той  же  женщины,  какъ  и  петербургск1н,  то,  конечно,  не  мо- 
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жетъ  быть  никакого  сомн'Ьн1я  въ  томъ,  что  мы  пмЬемъ  здЬсь  дЬло  съ 
пастоящею  сплетнею  или  живопнснымъ  пасквплемъ,  направленнымъ  про- 
тивъ  ДЖ10К0НДЫ  II  Леонардо-да-Впнч1г.  Я  думаю,  что  авторъ  петербург- 
ской ДЖ10К0НДЫ  не  им'Ьлъ  передъ  собою  никакой  живой  модели:  лицо 
ея  представляетъ  поддЁлку  подъ  художественный  типъ  Леонардо-да-Впнчи, 
т'Ьло  грубо  и  ненатурально,  а  поза,  кресло,  накрестъ-сложенныя  руки, 
парапетъ  терассы  и  пейзажъ  представляютъ  какъ  бы  коп1ю  съ  пронзве- 
дешя  Леонардо-да-Винчи  и  невольно  заставляютъ  вспоминать  о  немъ. 
Именно  такъ  пишутся  литературные  и  художественные  пасквили:  берется 
типичная  для  художника  идея  п  как1я-нибудь  аксессуарныя  подробности, 
точно  воспроизводящая  вс'Ьмъ  пзв'Ьстную  д'Ьйствительность,  а  зат'Ьмъ  въ 
произведен1е  вводится  подозрительный  элементъ,  какъ  въ  данномъ  случа'!^ 
обнаженность  Дж1оконды.  Когда  я  въ  первый  разъ  стоялъ  передъ  этой 
картиной  въ  пстербургскомъ  эрмптаж'Ь,  я  подумалъ:  какой  матер1алъ 
для  эпопеи  изъ  истор1и  ренессанса,  съ  центральяымъ  героемъ  въ  лицЬ 
Леонардо-да-Впнчи1  Онъ  возбуждалъ  во  Флореншп  непр1язненныя  стра- 
сти— онъ  подавлялъ  ген1емъ  и  долженъ  былъ  мутпть  умы  своей  ориги- 
нальностью. Быть  можетъ,  сама  Дж10конда,  эта  неаполитанка,  занявшая 
видное  м-Ьсто  въ  аристократическомъ  обш;еств^  Флоренцп!,  вмЬла  своихъ 
враговъ  и  завистниковъ.  Флоренц1я  кпшЬла  сплетнями,  и  одна  пзъ  этихь 
сплетень  могла  побудить  какого-нибудь  художника  къ  живописному  паск- 
вилю, передавшему  вн'Ьшн1я  черты  самого  портрета  п  какихъ  нибудь 
подготовительныхъ  рпсунковъ.  Я  думаю,  какъ  вы,  что  романа  между 
Леонардо-да-Впнчи  и  Джюкондою  не  было.  Иначе  мы  наверное  нашли 
бы  какой-нпбзаь  намекъ  въ  этомъ  смысле  у  Вазари... 

Я  остановился  и  почувствовалъ,  что  мы  всЬ  устали,  что  бес11да  наша 
о  Дж10конд'Ь  исчерпана  до  конца.  Юноша  бьыъ  б.тЬденъ,  какъ  бы  подав- 
ленъ  страстными  и  упорными  объяснен1ямп  старика.  Иногда  онъ  вспы- 
хивалъ,  и  на  лиц'Ь  его  можно  было  прочесть  желан1е  возражать  и  спорить, 
но  р'Ьчь  стараго  энтуз1аста  лплась  неудержимо.  Онъ  былъ  такъ  взволно- 
ванъ  и  напряженъ,  какъ  будто  производи.дъ  опасную  операц1Ю  надъ  лю- 
бимымъ  суи;ествомъ.  Увлеченный  собственными  мыслями,  онъ  говори.1ъ, 
стоя  передъ  грудами  фотографШ  и  никому  не  г.1ядя  въ  глаза.  Въ  его 
нападкахъ  на  Дж10конду  чувствовалось  ожесточеше.  Съ  моими  послЬднпмп 
словами  въ  комнатЬ  все  затихло.  Мальчикъ  всталъ  и  неровною  поход.'юю 
направился  къ  дверп.  Старикъ  посмотрЬлъ  ему  вслЬдъ  и  вздохну.1ъ.  Онъ 
подошелъ  къ  окну  и  останови.дъ  взглядъ  на  вершинахъ  горъ,  осв-Ьщенныхъ 
лучами  заката.  На  у.1пц'Ь  было  тихо  и  тепло — гЬмъ  вечереимъ  тепломъ, 
которое  пос.д'Ь  знойнаго  дня  кажется  успокаивающей  прохладой.  Лицо  ста- 
рика съ  крупными  чертами  пр1обр^ло  выражен1е  утомленнаго  п  печаль - 
наго  СП0К0ЙСТВ1Я.  Глаза  его  то  св'Ьтл-Ьли,  то  тускн'Ьли,  какъ  у  человека, 
который  умственно  переживаетъ  радостный  и  печальный  дни  своей  прошед- 
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1пей  жизни.  Я  не  р-Ьшался  въ  эту  минуту  задать  ему  какой-нибудь  вопросъ. 
Наступившее  молчан1е  иослЬ  продолжительной  бес^Ьды  незамЬтно  при- 
несло благодатное  раздумье  съ  самимъ  собой.  Многое  объяснилось 
мн^  внезапно.  Джюконда  ХТ1  в'Ька  отодвинулась  въ  историческую  даль, 
и  я  чувствовалъ,  что  въ  нашу  случайную  совместную  жизнь  вошло  ка- 
кое-то личное  событте.  Я  впд'Ьлъ  внутреннее  страдаше  старика  и  по- 
нималъ,  что  белокурый  юноша — его  горячая  любовь — отнятъ  отъ  него, 
отнесенъ  отъ  берега  несильною,  но  предательскою  волною  современнаго 
прилива.  Трудно  было  сказать  что-нпбудъ  въ  ут^^шеше  старика.  Задум- 
чивое горе  его  представ.1ялось  мн^  столь-же  величественнымъ,  какъ  и 
недавн1я  его  св^тльш  надежды.  Пусть  свершптся  воля  судьбы.  Старый 
энтуз1астъ,  вдохнувш1Й  жизнь  в-Ьчныхъ  пнтересовъ  въ  хрупкое  немощ- 
ное создан1е,  долженъ  найти  въ  себ'Ь  силы  оплакать  горе,  съ  обычнымъ 
вдохновен1емъ  изм-Ьрить  свое  разочаровате  и  духовное  лишен1в.  Среди 
меняющихся  течен1й  человеческой  истор1и  остаются  неизменными  только 
исЕан1я  вечной  красоты,  благородной  и  возвышенной,  не  подчиненной 
временнымъ  прихотямъ  вкуса.  Эти  искан1я  обращены  къ  Богу,  къ  веч- 
ному, къ  тому  источнику,  отъ  котораго  исходитъ  и  светлая  радость,  и 
тревожная  скорбь,  и  пос.1еднее  разрЬшеше  и  освобожден1е  отъ  жизнен- 
яыхъ  оковъ.  Старый  энтуз1астъ  все  время  казался  мне  искателемъ  та- 
кой красоты — безкорыстнаго  и  строгаго  чувства  божества  среди  сомне- 
н1й  и  шатан1й  современныхъ  умовъ.  Онъ  казался  мне  цельнымъ  суще- 
ствомъ — крепкимъ,  какъ  люди  классическаго  м1ра,  и  нежнымъ  въ  духе 
новаго  богопонпман1я. 

Наконецъ,  онъ  слегка  повернулся  ко  мне  и  сказалъ: 
—  II  въ  современной  жпзнп  много  яда.  Домните,  вы  какъ-то  заго- 
ворили о  Ницше.  Отъ  этого  человека  струится  ядовитое  веян1е,  холод- 
ное веян1е,  отъ  котораго  чахнутъ  побеги  молодой  жизни.  Это — то-же 
веян1е,  которое  владе.ю  могучею  душою  Леонардо-да-Винчп.  Оно  создало 
теперь  тысячи  маленькихъ,  болезненныхъ,  чахоточныхъ  Дж10кондъ,  ко- 
торыми гипнотизируются  неокрепш1е  птенцы.  Мой  мальчикъ... 

Старикъ  отст5Пилъ  отъ  окна,  въ  которое  внеслась  въ  эту  минуту  съ 
веселым!  чириканьемъ  маленькая  птичка.  Онъ  сейчасъ  же  узналъ  въ 
ней  птичку,  которую  хозиинъ  гостинниды  держалъ  въ  клетке  на  ве- 
ранде и  въ  оиреде.11енные  часы  дня  корми.1ъ  съ  своей  руки  хлебными 
крошками.  Должно  быть,  она  по  ошибке  влетела  въ  это  окно  и,  не  иу^ 
гаясь  людей,  подпрыгивала  и  переступала  по  полу,  стучала  клювомъ, 
повертывала  головкой.  Старикъ  светло  разсмЬялся,  взялъ  съ  комода  ку- 
сокъ  хлеба,  накрошилъ  мякотп  на  свою  большую  руку  и  подставилъ 
Г1тичке,  которая  стала  довЬрчпво  клевать.  Потомъ  онъ  далъ  ей  воды  въ 
маленькой  рюмке.  Птичка  погружала  въ  воду  оювъ  и  глотала  ее,  закя- 
нувъ  головку  съ  белой  шейкой.  Напившись  воды,  она  взмахнула  крыльями 
и  вылетела  въ  окно. 


Въ  поискАХъ  ЗА  Леопардо-да-Винчи.  255 

—  Кажется,  и  намъ  пора  подумать  объ  ^д-Ь,  —  сказалъ  старпкъ  съ 
новымъ  мягкимъ  выражешемъ  въ  лиц-Ь. — Я  спущусь  внизъ,  закажу  ужпнъ. 
А  вы — не  позовете-ли  нашего  мальчика?  Онъ,  должно  быть,  ушелъ  въ 
свою  комнату, — усталъ  отъ  моихъ  придирокъ  къ  Дж10конд'Ь. 

Я  постучалъ  въ  комнату  юноши,  къ  которому  мн-Ь  не  случалось  еш;е 
заходить.  Онъ  сид-Ьлъ  у  стола,  записывая  что-то  на  почтовой  бумагЬ,  и, 
при  вид-Ь  меня,  смущенно  повернулся.  МнЬ  бросилась  въ  глаза  стоявшая 
на  стол-Ь  большая  фотограф1я  въ  черной  деревянной  рамк-Ь.  Это  былъ 
самъ  юноша  вм'ЬсгЬ  съ  молодою  женщиною.  Я  усп'Ьлъ  заметить  непра- 
вильныя.  но  тошая  черты  лица,  прищуренные  блпзоруше  глаза,  нЬжно- 
очерченныя  губы  и  кокетливо  вызывающ1п  поворо'гь  головы.  Въ  одной 
рук^  она  держала  большую  б-Ьлую  орхпдею.  Юноша  оппра.1ся  рукою  о 
спинку  кресла,  въ  которомъ  она  сид-Ьла. 

Невольно  я  отве.тъ  глаза  отъ  стола,  чтобы  не  смущать  мальчика, 
любимца  стараго  энтуз1аста.  Но  онъ  уже  уловилъ  мой  взглядъ  и,  рас- 
терявшись, сказалъ: 

—  Мы  друзья.  Когда  мы  были  въ  Париж-Ь,  мы  смотрели  Дж1оконду. 
Это  особенная  женщина.  По  сраБнен1ю  съ  нею  все  кажется  такпмъ  про- 
заическимъ.  Такъ  я  чувствую... 

Онъ  поднялся  п  мы  пошли  къ  старику. 

Вечеромъ,  посл-Ь  ужина,  мы  гуляли  по  дорогЬ,  которая  611'Ьла  при 
ясномъ  св'ЬгЬ  полной  луны.  Небо  было  голубовато-сЬрое  съ  фосфориче- 
скимъ  блескоыъ  и  чуть  заметными  блЬдныыи  и  редкими  звездами.  Воз- 
духъ  бы.1ъ  тихъ  л  легокъ.  Нал'Ьво  разстилался  широшй  лугъ  съ  похо- 
лодавшею травою.  Съ  другой  стороны  отъ  самой  дороги  поднимались 
высокхя  горы  съ  шероховатыми  боками,  которые  р-Ьзко  выступали  въ 
б'Ьломъ  лунномъ  осв'Ьщенхп.  Мы  шли,  не  нарушая  молчан1я.  Передъ 
нами  стлались,  двигаясь  по  дорог4,  наши  черныя  т'Ьни — странный,  н6- 
мыя  и  трепетный,  какъ  нашп  души. 


СПРАВКА. 


Людовики  Сфорца,  сынъ  Франческо  Сфорца,  миланскш  герцогъ,  при 
двор*  котораго  1еонардо-да-Винчи  провелъ  около  двухъ  десятке  въ  .т'Ьтъ, 
носилъ  прозваше  «Мого».  Какъ  уже  сказано  въ  текстЬ  статьи,  Мого 
значитъ  «шелковичное  дерево».  Однако,  со  времени  Ломаццо,  въ  евро- 
пейской литератур-Ь  неясный  смыс.1ъ  этого  слова  давалъ  поводъ  къ 
ошабкамъ  въ  перевод-Ь  ита.1ьянскаго  прозвища  герцога  на  друпе  языки. 
Людовпко  Моро,  т.  е.  Людовико  Сфорца,  по  прозванш  Шелковичное  Де- 
рево, оказался  въ  разныхъ  компилятивныхъ  сочинен1яхъ  Людовикомъ 
Мавромъ.    Д'Ьйствительно,    того    и>гЬетъ    этотъ    двойной    смыслъ.    Ло- 
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маццо,  недостов'Ьрный  во  многихъ  случаях7>  повествователь  жизни  Лео- 
нардо-да-Винчи,  родивш1йся  въ  Милан'Ь  въ  то  время,  когда  карьера 
Людовико  Сфорца  была  уже  печальнымъ  образомъ  закончена,  въ  III  том-Ь 
своего  трактата  о  живописи,  скульптуре  и  архитектуре  (стр.  214),  такъ 
описываетъ,  между  прочимъ,  нарз^жность  Людовико  Сфорца — непосред- 
ственно после  краткаго  оппсан1я  Джханъ  Галеаццо:  «дядя  его  Людовико 
былъ  смуглаго  цвета  п  потому  нмЬлъ  прозвище  Мавра  ((И  Мого),  но- 
силъ  волосы  въ  виде  длинной  гривы  (1а  гаггега  1ип§а),  спереди  почти 
до  бровей.  Это  доказывается  его '  портретомъ,  сделаннымъ  рукою  Лео- 
нардо-да-Впнчп  въ  трапезной  мпланскаго  монастыря  йеПе  Сгга2;1е.  На 
той-же  картине  можно  видеть  портретъ  Беатриче,  —  оба  на  колеяяхъ, 
съ  детьми  впереди.  Изображенный  тутъ-же  распятый  Христосъ  сделанъ 
другимъ  художникомъ».  Ошибка  Ломаццо  относительно  прозвища  Людо- 
вико Сфорца  можетъ  быть  установлена,  на  самыхъ  точныхъ  и  досто- 
верныхъ  основан1яхъ,  при  помощи  упомянутаго  въ  статье  флорентинско- 
миланскаго  поэта  Бернардо  Беллинч1они.  Это  былъ  придворный  поэтъ, 
который  хорошо  зналъ  все  тонкости  современной  ему  политической  жизни 
и  истор1И,  хотя  въ  своихъ  стихахъ  редко  давалъ  чистосердечный  и  прав- 
дивыя  характеристики  видныхъ  дЬяте-тей.  Стихами  его  надо  пользоваться 
съ  большою  осторожностью.  Онъ  грубо  льститъ  знаменитымъ  п  власт- 
нымъ  людямъ,  расписываетъ  райское  благополуч1е  сощальной  жизни  сво- 
его времени  и,  если  иногда  казнитъ  своею  сатирою  .людей  съ  меньшимъ 
весомъ,  то  делаетъ  это,  опять-такп,  съ  известнымъ  корыстнымъ  раз- 
счетомъ.  темъ  не  менее,  его  стихотворен1я  имЬютъ  громадное  зна- 
чен1е  при  собиран1и  документовъ  флорентийской  и  ломбардской 
исторш,  въ  эпоху  возрожден1я.  Несмотря  на  льстивую  риторику,  Бел- 
линч1онп  отразилъ  въ  нихъ  истинный  черты  характера  такихъ  .тюдей, 
какъ  Людовико  Сфорца,  Дж1анъ  Галеаццо,  Изабелла  Арагонская,  жена 
пос.^едняго,  Беатриче  д'Эсте,  жена  Людовико  Сфорца,  мантуанская  гер- 
цогиня Изабелла  д'Эсте,  жена  Франческе  Гонзаго.  Иногда  эти  люди 
кажутся  у  него  живыми,  несмотря  на  чадъ  преувеличенныхъ  похвалъ, 
которыми  Беллинч1они  окружаетъ  ихъ  изображен1е.  Особенно  рельефно 
выступаетъ  самъ  Людовико  Сфорца:  друпе  и сторичесше  документы  вполне 
подтверждаютъ  характеристику  Беллинч1онп.  Въ  одномъ  изъ  первыхъ 
сонетовъ,  четвертомъ,  Людовико  Сфорца  сравнивается  съ  соколомъ: 
«Нашъ  Моро,  пишетъ  Беллинч10ни,  поступаетъ  какъ  соколъ,  который 
неподвижно  держится  на  крыльяхъ,  выжидая  счастливаго  мгновен1Я» — 
потомъ  быстро  спускается  на  жертву.  Въ  сонете  XVII  Людовико  Сфорца 
приписываются  свойства  лисицы  ]1  льва — те  именно  свойства,  которыми 
долженъ  обладать  князь,  по  словамъ  Машавелли.  Между  обеими  харак- 
теристиками ]1ротивореч1я  нетъ — оне  сливаются  въ  цельное  представле- 
н1е  объ  этомъ  хпщномъ  человеке.  Опуская  нЬкоторыя  друг1я  характер- 
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ныя  уподоблен1я  Беллпнч1онп,  мы  подходпыъ  въ  сонетахъ  къ  прямымъ 
указашямъ  на  истинный  смыслъ  прозвища  Мого.  Въ  Милане  произошло 
радостное  событ1е:  Цецпл1я  Галеранп.  любовница  Людовико  Сфорца, 
родила  сына.  По  этому  поводу  Беллинч1онп  изливается  въ  напыщенно 
восторженныхъ  сонетахъ:  плачетъ  Фебъ  и  горюетъ  Купидонъ,  потому 
что  новорожденный  похитилъ  у  ннхъ  первенство  въ  красогЬ,  слав'Ь  и 
сил^.  Эней  и  Дидона  не  радовались  такъ,  какъ  «дерево  Тизбы  въ  одномъ 
изъ  своихъ  потомковъ».  Это  дерево  Тизбы  и  есть  шелковичное  дерево, 
Мого,  т.  е.  въ  данномъ  случае  Людовико  Сфорпа;  Поэтъ  этою  метафо- 
рою наиоминаетъ  переданную  у  Овпд1Я  легенду  о  шелковпчномъ  дереве, 
въ  т4нп  котораго  разъигралась  кровавая  пстор1я  Тизбы  и  ея  возлюбленнаго 
Пирама:  найдя  подъ  шелковпчнымъ  деревомъ  разорванное  покрывало 
Тизбы  и  предположивъ,  что  она  погибла,  Пирамъ  тутъ  же  закололся, 
а  Тизба,  вернувшись  и  увид'Ьвъ  это,  тоже  покончила  съ  собою.  Съ 
тЬхъ  поръ,  говоритъ  легенда,  шелковичное  дерево  даетъ  кроваво- 
красные  плоды.  Всл'Ьдствхе  этого,  шелковичное  дерево  часто  именуется 
деревомъ  Тизбы.  Беллинчюнп  постоянно  называетъ  Людовико  Сфор- 
ца либо  просто  ше.1ковичнымъ  деревомъ,  либо,  какъ  мы  видели, 
деревомъ  Тизбы,  можетъ  быть,  намекая  не  то.чько  на  общепрпнятое  его 
прозваше,  но  и  на  свойства  его  натуры,  которая,  подобно  шелковп'^ному 
дереву,  медленно  собиралась  съ  силами  и  внезапно  давала  кровавые 
плоды.  О  самомъ  себ'Ь  Беллинч1онп  иногда  говоритъ,  что  онъ  счаст.1ивъ 
подъ  т'Ьнью  шелковпчнаго  дерева.  Подъ  гЬнью  шелковичнаго  дерева, 
на  радость  всего  Милана,  расцв-Ьталъ  ген1й  Леонардо-да-Винчи,  который 
въ  рисунк-Ь  и  краскахъ  затмилъ  современныхъ  и  древнпхъ  художнпковъ 
(сонетъ  ЬХХУП).  На  одномъ  изъ  блпстательныхъ  представлен1й  въ  Павш, 
«новыхъ  Аеинахъ>  того  времени,  семь  свободныхъ' искусствъ  на  разные 
лады  воздаютъ  хвалу  своему  покровителю  Людовико  Сфорца.  Прп  этомъ 
Ариеметика  говоритъ  о  немъ,  какъ  <о  Дереве,  которое  обезсмертила 
Тизба». 

Итакъ,  не  можетъ  подлежать  сомн'Ьн1ю,  что  Ломаццо  сд-Ьлалъ  ошибку, 
дощ-ская,  что  прозваше  Мого  пм'Ьетъ  какое-нпбудь  отнорен1е  къ  смуглому 
цв-Ёту  лица  Людовико.  Въ  этомъ  мпланскомъ  герцоге  не  было  ничего 
мавританскаго.  Это  была  натура,  представлявшая  см-Ьшен^е  свойствъ  ли- 
сицы и  льва — медлительность  замысла  и  быстроту  хпщнаго  нападешя, 
т.  е.  т-Ь  именно  свойства,  который  могутъ  напомнить  свойства  шелко- 
впчнаго дерева,  мед.1енно  распускающагося,  но  быстро  дающаго  кро- 
ваво-красный плодъ. 

Отм-Ьчу,  между  прочпмъ,  что  въ  компилятивной  статье  о  Леонардо- 
да-Винчи,  напечатанной  въ  1юньскои  п  шльской  книгахъ  «Вестника 
Европы>  1896  г.,  Людовико  Моро  уверенно  называется  «Лудовикомъ 
Мавромъ»:  невидимому,  прп  незнакомстве  съ  пта.1ьянскпми  первопсточ- 
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никами,  авторъ  былъ  введенъ  въ  заблуждение  на  этотъ  счетъ  какою-ни- 
будь иностранною  книгою  о  Леонардо-да-Винчи,  не  особенно  солидною 
въ  научномъ  отношенш. 

Въ  интересахъ  библ1ографической  точности,  считаю  ум^стнымъ  при- 
вести назван1я  книгъ,  которыя  такъ  или  иначе  упоминаются  въ  настоя- 
щей стать'Ь: 

Огогдю  Уазагг,  У14а  (11  Ьеопагйо  йа  У1ис1,  соп  пиоуе  поке  е  сотшеикапо  с11 
баеЬапо  МИапез!,  въ  изданхи  «Тгаиако  йеПа  рИкига»,  Кота  1890. 

Ьотагго,  Ыеа  йе!  Тетр1о  йеИа  рхкЬига.  бесопйа  есПгхопе,  стр.  6. 

-        Тгаккако  йеИ'агке    йеПа  рШига,  зси1к11га    ей    агсЫкеккига,  Кота  1844, 
Уо1.  II,  стр.  68  (сонетъ),  373  (о  Джхоконд-Ь),  382  (Андреа  Садаино,  Бедьтрафф1о). 

ЛтогеШ,  Метог1е  зкопсЬе  зи  1а  хИа,  §И  81и41  е  1е  ореге  Й!  Ьеопагйо  с1а  Ухпс!, 
1804,  стр.  92. 

ЗипсИгаТ,  'Шбкохге  йе  1а  решкпге  еп  НаИе.  Раг13  1892.  СЪарКте  ЬУ1,  стран. 
158—161, 

Н.  Тате,  РЬИозорЫе  (1е  ГАгЬ,  Рапз  1885. 

(т.  ЗёагИев,  Ьёопагй  бе  У1ас1,  Рагха  1892,  стр.  138—144. 

Агзёпе  Ноиззауе,  Н1зк01ге  <1е  Ьёопагй  <1е  У1ас1,  Раг1з  1876,  стр.  125 — 128,  440. 

Скатив  Ситеп1,  МхсЬеЬАп^е,  Ьёопагй  йе  Ухпс!.  КарЬае1.  Раг18,  стр.  260—263. 

Вгип,  Ыопагйо  с1а  У1пс],  стр.  38. 

Ъетагйо  ВеШпсгопг,  Ье  К1те,  гхзсопкгаке  зи!  тааозсгхкЫ,  етепйаке  е  аппокаЬе 
йа  Р1екго  ГапГаш,  Во1одаа  1876—1878,  уо1.  I,  стр.  38.  34,  45,  48,  56,  58,  83,  88. 
106,  179,  194.  уо1.  II,  48,  52,  245  (къ  характеристик*  Людовико  Моро). 

ЯгсМег,  Ьеопагйо  (1а  Утс1,   Ьоп(1оа  1894,  стр.  88—89. 

ТУаНег  Раит,  ТЬе  Кеаа1ззаисе,  Ьеопаг(1о  (1а  У1пс1,  стр.  130—132,  Ьоп(1оп,  1893. 

А.   В0ЛЫНСК1И. 
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Романъ  Аватоля  Франса. 

Переводъ  съ  французскаго. 


XX. 


На  площади  Сеньорш,  задптой  желто -розовыми  лучами  весенняго 
солнца,  пробило  двенадцать  часовъ  и  разогнало  толпу  продавцовъ 
зеренъ  и  т^ста,  собравшихся  сюда  въ  базарный  день.  У  ЛанцИ;  пе- 
редъ  ц-блимх  сборпщемъ  статуй,  мороженщики  воздвигли  на  столахъ, 
обтянутыхъ  красною  бумажного  тканью,  маленьк1е  замки  съ  надписью 
внизу:  «ВхЪИе  ^Ьассха^е.»  Радость  нисходила  съ  неба  на  землю.  Те- 
реза и  Жакъ,  возвращаясь  съ  ранней  прогулки  въ  садахъ  Боболи,  про- 
ходили мимо  знаменитой  1о§'^1а.  Тереза  смотр-Ьла  на  сабинянку  Дж1овани 
изъ  Болоньи  съ  безпокойнымъ  любопытствомъ  женщины,  осматривающей 
другую  женщину.  Но  Дешартръ  гляд-Ьдъ  только  на  Терезу  и  сказалъ: 

—  Удивительно,  какъ  яркШ  дневной  св'Ьтъ  идетъ  еъ  вашей  кра- 
сот-Ь,  какъ  онъ  любитъ  васъ  и  ласкаетъ  белизну  вашихъ  щекъ! 

—  Да,  отв-Ьтила  она, — вечернее  оев'Ьщен1е  вообще  не  идетъ  ко  мн^Ь. 
Я  уже  зам'Ьчала  это.  Къ  неечаст1ю,  я  не  создана  для  вечеровъ,  между 
т^мъ,  какъ  другимъ  женщннамъ  вечеръ  представляетъ  наибол-Ьэ  удоб- 
ства, чтобы  нравиться  и  показывать  себя.  Наприм-Ьръ,  княгиня  Сеня- 
вина  им-Ьеть  вечеромъ  прекрасный  цв^тъ  лица:  матовый  и  золотистый! 
при  солнечномъ-же  оев'Ьщен1и  она  выглядитъ  желтой,  какъ  лимонъ. 
Надо  сознаться,  что  это  ее  вовсе  не  безпокоитъ — она  не  кокетка. 

—  А  вы — кокетка? 

—  О,  да!  Прежде  я  была  кокеткой  только  для  себя,  а  теперь — 
для  васъ. 

Она  продолжала  гляд-бть  на  сабинянку,  большую,  высокую  и  здоро- 
вую, которая  вс1Ьми  силами  выбивалась  изъ  рукъ  римлянина. 

17* 
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—  Разв-Ь  Ераеивая  женщина  должна  непременно  обладать  такой 
сухостью  формъ  и  длиннотой  членовъ?  Я  совсЬыъ  не  такая. 

Онъ  постарался  разув-Ьрить  ее.  Но,  въ  сущности,  она  не  и  безпокои- 
лась  объ  этомъ.  Она  смотр-Ьла  теперь  на  маленьшй  замокъ  морожен- 
щика  и  ей  вдругъ  захотелось  съесть  порщю  мороженаго,  именно  зд4сЬу 
какъ  это  д^лаготъ  все  городсшя  работницы. 

—  Подождите  минутку,  сказалъ  Дешартръ.  И  онъ  пустился  бе- 
жать по  направлен!»  той  улицы,  которая  идетъ  по  левой  стороне  Ланци, 

Вскоре  онъ  вернулся,  подавая  Терезе  маленькую  ложечку  изъ 
позолоченаго  серебра,  довольно  уже  старую,  ручка  которой  изображала 
флорент1йскуго  лил1го  съ  чашечкой  изъ  красной  эмали. 

—  Вотъ  вамъ  ложка,  чтобы  есть  мороженое,  такъ  какъ  моро- 
женщики ложекъ  не  даютъ:  вамъ  пришлось-бы  высовывать  языкъ, — а 
къ  этому  вы,  вероятно,  не  привыкли? 

Она  сразу  узнала  эту  ложечку,  которую  уже  раньше  видела  въ 
витрине  одного  антиквар1я,  недалеко  отъ  Ланци. 

Они  были  счастливы,  и  полная  искренняя  радость  ихъ  выражалась 
въ  словахъ,  который  не  имели,  въ  сущности,  никакого  смысла.  Они 
смеялись.  Флорентинецъ  съ  сдержанной,  но  выразительной  мимикой  пе- 
редавалъ  имъ  вечно  повторяемые  анекдоты  старыхъ  итальянскихъ  раз- 
скащиковъ.  Ее  занимала  прекрасная  игра  этой  античной  и  забавной 
физшномш,  хотя  она  не  всегда  понимала  самыя  слова. 

Когда  она  кончила  свою  порщю  мороженаго,  Дешартръ  началъ 
просить  ее  еще  разъ  побывать  въ  Ог-8ап-М1сЬе1е.  Это  такъ  близко! 
Стоитъ  только  наискось  перейти  площадь,  и  они  сейчасъ-же  очутятся 
передъ  этимъ  чуднымъ  каменнымъ  здан1емъ.  Они  отправились  и  при- 
нялись разглядывать  бронзовыя  кзображен1я  св.  Георг1я  и  св.  Марка. 
Снова  увидавъ  стену  дома,  где  находился  почтовый  ящикъ,  Дешартръ 
съ  какой-то  болезненной  точностью  вспомнилъ  маленькую  обтянутую 
перчаткой  руку,  которая  бросила  сюда  письмо.  Онъ  находилъ  ее  отвра- 
тительной, эту  медную  пасть,  которая  поглотила  тайну  Терезы.  Онъ 
не  могъ  оторвать  отъ  нея  глазъ.  Вся  его  радость  исчезла.  Между 
темъ  она  продола'кала  любоваться  суровой  статуей  евангелиста. 

—  действительно,  у  него  удивительно  честное  и  открытое  лицо; 
еелибы  онъ  заговорилъ,  съ  устъ  его  слетали-бы  только  слова  истины 
и  правды. 

Онъ  съ  горечью  от»етилъ: 

—  Потому  что  это  не  женсшя  уста! 

Она  поняла  его  мысль  и  ответила  очень  мягко: 

—  Другъ  мой,  зачемъ  говорите  вы  со  мной  такпмъ  образомъ? 
Я  совершенно  искренна! 
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—  Что  вы  называете  искренностью?  Вы  в^дь  знаете,  что  жен- 
щина обязана  лгать. 

Съ  минуту  она  колебалась: 

—  Женщина  искренна,  когда  не  приб-Ьгаеть  къ  безполезной    лжи. 

XXI. 

Тереза,  въ  сЬромъ  плать-Ь,  молчаливо  шла  по  саду,  между  осы- 
панными цв-Ьтомъ  ракитами.  Зелень,  обвивавшая  терассу,  была  покрыта 
серебристыми  звездами,  а  по  склонамъ  холма  бутоны  лавровъ  распуска- 
лись ароматными  огненно-красными  цветками.  Долина  Флоренц1и  вся 
цв-Ьла. 

Впв1анъ  Белль,  въ  б^ломъ,  шла  рядомъ  съ  Терезою  по  благоухан- 
ному  саду. 

—  Видите,  ДагИп^, — Флоренцш  д-Ьйствительно  можно  назвать  го- 
родомъ  цв-Ьтонъ,  не  даромъ  въ  герб^  ея — красная  лил1я.  Сегодня  в-Ьдь 
праздникъ,  (1агИп^. 

—  А!  праздникъ?.. 

—  Вы  забыли,  (1аг11п^,  что  сегодня  у  наеъ — первое  мая,  празд- 
никъ Рг1тауега  ').  О,  «АагИп^,  разв-Ь  вы  не  хотите  праздновать 
этотъ  праздникъ  цв'Ьтовъ?  Вы  совсЬмъ  не  веселы  сегодня, — вы,  которая 
такъ  любите  цв-Ьты.  В'Ьдь  я  знаю,  вы  любите  пхъ,  ту  1о7е,  вы  питает» 
къ  нимъ  н'Ьжность.  Вы  говорили  мн-Ь,  что  они  ощуш;аютъ  радость  и 
скорбь,  что  они  страдаютъ,  какъ  мы. 

—  А!  Я  сказала,  что  они   страдаютъ? 

Тереза  слышала,  но  ничего  не  понимала.  Подъ  перчаткою  ея  было 
«мятое  письмо,  только  что  полученное, — письмо  съ  итальянскою  маркого, 
всего  въ  двухъ  строкахъ: 

«Я  пр1'Ьхалъ  сегодня  ночью  и  остановился  въ  отел-Ь  Великобритан1я, 
Ьип^агпо  Аес1аоИ.  Жду  васъ  утромъ.  №  18». 

—  О,  (1аг11п^, — вы  не  знали — в^дь  это  обычай  во  Флоренщи, — 
праздновать  весну  перваго  мая..каждаго  года?  Такъ,  значитъ,  вы  не  по- 
нимали, какой  смыслъ  им'Ьетъ  картина  Боттичелли,  посвяш;енная  празд- 
нику цв'Ьтовъ, — его  чудесная  «Весна»,  полная  мечтательной  радости. 
Въ  прежн1я  времена,  ^агИп^,  въ  этотъ  день,  перваго  мая,  весь  городъ 
предавался  веселью.  Мододын  д-Ьвушки  въ  праздничныхъ  платьяхъ,  съ 
венками  на  головахъ,  направлялись  длинной  процесс1ей  по  Согзо,  подъ 
цв'Ьтуш.ими  деревьями,  и  выйдя  на  молодую  траву,  въ  т'Ьни  лавровъ, 
п-Ьли  и  плясали  въ  хороводахъ...  Возвращайтесь  скор-Ье,  ту  1оуе.  Мы 
украсимъ  волосы  цветами  и  будемъ  танцовать  сегодня  въ  саду. 

')  Бесна. 
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—  Да,  милочка,  мы  будемъ  танцовать... 

И,  отворивъ  калитку,  Тереза  скрылась  изъ  глазъ  по  узенькой  тро- 
иинк-Ь,  усыпанной  камешками,  какъ  русло  потока,  и  прикрытой  по  сто- 
ронамъ  кустами  розъ.  Она  бросилась  въ  первую  попавшуюся  карету. 
Шляпа  кучера  и  ручка  хлыста  были  украшены  васильками. 

—  Отель  Великобритан1я,  Ьип^агпо  Асс]'ао11! 

Она  знала,  гд-Ь  это — Ъип^агпо  Асс1ао11...  Она  была  тамъ, — въ  тотъ 
памятный  вечеръ.  Она  точно  видела  передъ  собою  разорванный  блескъ 
заката  въ  волнующейся  поверхности  р-Ьки;  потомъ — наступила  ночь,  съ 
глухимъ  рокотомъ  волнъ  среди  безмолв1я,  слова,  взглады,  отъ  кото 
рыхъ  трепетало  ея  сердце,  первый  поцелуй,  начало  всей  этой  безвоз- 
вратной любви.  О,  да,  она  знала,  что  такое — ЬиБ^агпо  Асс1аоИ.  Отель 
Великобритан1я...  она  знала:  тяжелый  каменный  фасадъ  на  набережной. 
Хорошо  еп],е, — если  ужъ  его  пр1^здъ  былъ  немпнуемъ,  что  —  тутъ: 
не  доставало  только,  чтобы  онъ  остановился  въ  отел-Ь  на  площади  Ма- 
ненъ,  гд-Ь  былъ  Дешартръ... 

—  Номеръ  18. 

Это  была  пустынная  комната  отеля,  съ  большого  печью,  по  италь- 
янскому обычаю...  Онъ  былъ  тамъ.  Она  увид-Ёла  страдан1е  на  его  су- 
хомъ  лщ%  которое  казалось  теперь  лпхорадочнымъ.  Ощущен1е  чего-то 
серьезнаго,  тягсстнаго  охватило  ее.  Онъ  ждалъ  отъ  нея  слова,  жеста, — 
она  стояла,  какъ  чужая,  ни  на  что  не  осмеливаясь.  Онъ  предложилъ 
ей  стулъ.  Она  не  сЬла. 

—  Тереза.  Я  чего-то  не  знаю.  Говорите. 

Прошла  минута  молчан1я.  Она  ответила  съ  тягостною  медлительностью: 

—  Другъ  мой,  когда  я  была  въ  Париже — зач-Ьмъ  вы  уЬхала? 
Въ  тон-Ь  ея  бы.10  столько  грусти,  что  ему  показалось,  будто    слова 

эти  выражаготъ  н'Ьжный  упрекъ.  Лицо  его  оживилось.  Онъ  отв-Ьтплъ  съ 
горячностью: 

—  А!  если- бы  я  предвид^лъ!  Неужели  вы  думаете,  что  эта  охота 
что-нибудь  составляла  для  меня!  Но  вы,  ваше  письмо — отъ  27-го  (у 
него  былъ  даръ  запоминать  числа) — бросило  меня  въ  такое  ужасное  без- 
покойетво.  Что-нибудь  произошло  за  это  время.  Скажите  мн-Ь  всю  правду. 

—  Другъ  мой,  я  думала,  что  вы  разлюбили  меня. 

—  Но  теперь,  когда  вы  знаете,  что  это  неправда. 

—  Теперь... 

Она  стояла,  опустивъ  руки,  сжимая  скрещенные  пальцы.  Потомъ 
она  заговорила  съ  искусственнымъ  спокойств1емъ: 

—  Господи!..  Другъ  мой,  в^дь  мы  сошлись  какъ-то  необдуманно. 
Въ  этихъ  вопросахъ  никогда  не  обдумываютъ.  Но  вы  молоды, — моложе 
меня,  потому  что  мы  почти  однихъ  л^тъ.  У  васъ  есть,  наверное,  каше- 
нибудь  планы  на  будущее. 
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Опъ  гордо  взглянулъ  ей  прямо  въ  лицо.  Она  продолжала  съ  мень- 
шею уверенностью: 

—  Ваши  родственники,  ваша  мать,  тетки,  иашъ  дядя  генералъ 
им-Ьготъ  для  васъ  как1е-НЕбудь  планы.  Это  так7>  естественно.  Я  могла- 
бы  явиться  препятств1емъ.  Лучше  мн^  совс1шъ  исчезнуть  изъ  вашей 
жизни.  Мы  сохранимъ  другъ  о  друг1)  доброе  воспоминание. 

Она  протянула  ему  руку,  затянутую  В7>  перчатку.  От.  скрестилъ 
свои  руки: 

—  Такъ  ты  хочешь  отвергнуть  меня?  '^Ги  во(^бражаешь,  что  давъ 
мне  счастье,  какого  ни  одинъ  челов'Ькъ  не  испыталъ,  можешь  преспо- 
койно отставить  меня, — и  все  кончено!  Ты  думаешь,  что  так7>-таки — 
въ  самомъ  д11Л'11, — кончено?  Что  такое  вы  говорите?  С15язь...  можеп. 
быть  пориана,  люди  сходятся  и  расходятся...  И-Ьтъ,  это  невозможно. 
Вы  не  из7.  т'Ьхъ  женшинъ,  съ  которыми  можно  разойтись. 

—  Да,  можетъ  быть,  вы  вложили  въ  свои  отношен  1я  ко  ми^1  больше, 
ч11мъ  обыкновенно  въ  такихъ  случаяхъ.  Но  если  я  не  та  женщина,  какою 
вы  меня  считаете,  если  я  васъ  обманывала,  допускала  со  своей  стороны 
какое-нибудь  легкомысл1е...  Вы  знаете:  обо  мн'Ь  говорили...  Ну,  и  ттъ... 
если  я  была  по  отношеи1ю  къ  вамъ  не  такою,  какою  должна... 

Она  запнулась  и  продолжала  тоном7.  серьезнымъ  и  чистымъ,  кото- 
рый разногласилъ  съ  ея  словами: 

—  Если  я,  принадлежа  вамъ,  поддавалась  увлечен1ямъ,  дурному  любо- 
пытству, если    я    утве].'Ждаю,   что  не  создана    для  серьезнаго  чу)}ства... 

Онъ  дернулъ  головой  впра1'.о  и  вл-Ьво,  какъ  взбешенное  живот- 
ное, которое  еп1,е  не  решается  броситься  на  врага. 

—  Что  такое  ты  говоришь?  Л  не  понимаю.  Ничего  не  понимаю. 
Говори  ясн-Ье...  Понимаешь  — ясн^е... 

—  Я  же  говорю  вамъ,  мой  другъ,  что  я  не  уверена  въ  самой 
сйбе  и  что  вы  не  должны  были  разсчитывать  на  меня.  Н^тъ,  не  должны 
были...  Я  ничего  и  не  обещала...  Да  если-бы  даже  и  об'Ьщала, — 
в^дь  это  только  слова! 

—  Ты  не  любишь  меня.  О,  я  отлично  вижу, — ты  меня  ])азлгобила. 
ТФмъ  хуже  для  тебя,  потому  что  я-то  люблю  тебя.  Вольно  же  было 
отдаться  мне!  Я  не  допущу,  чтобы  ты  меня  покинула...  А  ты  во- 
ображала, что  это  такъ  просто!  Послушай,  ты  сама  все  сделала,  чтобы 
я  любилъ  тебя,  чтобы  я  привязался,  чтобы  я  не  могъ  жить  безъ  тебя. 
Мы  переживали  минуты  пе15ыра:5имыхъ  паслажден1Й...  И  в1)дь  я  не  на- 
силовалъ  тебя — ты  добровольно  шла  на  это.  Ты  была  для  меня  вс^мъ, 
какъ  и  я  для  тебя.  И  ты  допускаешь,  что  такъ,  вдругъ,  начиная  съ  одного 
прекраснаго  мгиовен1я,  я  не  долженъ  больше  ничего  знать  о  тебе,  —  ты 
делаешься  мне  чужою,  какъ  первопопавшаяся  дама,  съ  которой  я  встре- 
чаюсь въ  свете!  Ты  такъ  это  себе  нредставляени/Шолно,  что-же — сонъйта 
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былъ,  что  ли?  Твои  поц'Ьлуи,  твое  дыхан1е  на  моей  груди,  твои  вздохи — ничего 
этого  не  было?  Выдумалъ  я  это,  чтоли?  О,  можетъ-ли  быть  сомн'Ьн1е, — 
конечно,  ты  любила  меня.  Я  до  еихъ  поръ  еще  чувствую  на  себ-Ь 
твою  любовь.  Такъ  что-же  изм-Ьиилоеь?  Л  таковъ  же,  какъ  былъ.  Ты 
ни  въ  чемъ  не  можешь  упрекнуть  меня.  Я  не  обманывалъ  тебя  съ 
другими  женщинами.  Впрочемъ.  въ  этомъ  н-Ьтъ  и  заслуги  съ  моей  сто- 
роны— я  бы  не  могъ:  тотъ,  кто  зналътебя,  самыхъ  прелестныхъ  жен- 
щинъ  находить  безце-Ьтными,  бледными...  Но  я  всегда  былъ  по  отно- 
шенш  къ  вамъ  порядочпымъ  человФкомъ.  Почему-же  вы  могли  раз- 
любить меня?..  Отв-Ьчай-же,  говори.  Скажи, — в-Ьдь  ты  еще  любишь  меня? 
Скажи, —в-Ьдь  это  правда?  Пойди  ко  ът%  пойди  ко  мн^,  Тереза!., 
ты  сама  почувствуешь,  что  любишь  меня  по  прежнему,  какъ  въ  на- 
шемъ  гн^здышк-Ь,  въ  улиц-Ь  Спонтини,  гд-Ь  мы  были  такъ  счастливы. 
Пойди  ко  мн-Ы 

Онъ  бросился  къ  ней,  охваченный  жгучей  страстью,  простирая  къ 
ней  жадныя  объят1я.  Въ  глазахъ  ея  отразился  испугъ.  Она  съ  ледя- 
нымъ  ужасомъ  оттолкнула  его. 

Онъ  понялъ,  остановился  и  проговорилъ: 

—  У  тебя  есть  любовникъ. 

Она  тихо  опустила  голову,  потомъ  подняла  ее,  молча,  съ  серьез- 
нымъ  лицомъ. 

Тогда  онъ  ударилъ  ее — въ  грудь,  въ  плечо,  въ  лицо.  И  тотчасъ- 
же  отступилъ,  объятый  стыдомъ.  Онъ  опустилъ  глаза  и  молчалъ.  При- 
жавъ  пальцы  къ  губамъ,  грызя  ногти,  онъ  вдругъ  зам^Ьтилъ,  что  до 
крови  оцарапалъ  руку  о  булавку  ея  платья.  Онъ  бросился  въ  кресло, 
вынулъ  платокъ,  чтобы  отереть  кровь,  и  застылъ  въ  какомъ-то  стран- 
номъ  спокойств1и,  безъ  единой  мысли  въ  голов'Ё. 

Она  стояла,  прислонившись  спиною  къ  двери,  вся  бл-Ьдиая,  поднявъ 
голову,  съ  блуждающимъ  взглядомъ,  развязывая  свою  разорванную 
вуалетку  и  съ  инстинктивною  заботливостью  поправляя  на  голове  шляпку. 
Легк1й,  когда-то  столь  очаровательный  шорохъ  ея  платья  заставилъ  его 
содрогнуться.  Онъ  взглянулъ  на  нее  и  опять  пришелъ  въ  б'Ьшенство. 

—  Кто  онъ?  Я  хочу  знать. 

Она  не  шевельнулась.  На  бл-Ьдномъ  лиц'Ь  ея  выступалъ  пылающимъ 
пятномъ  сл-Ьдъ  ударившей  ее  руки.  Она  отв-Ьчала  съ  краткою  твер- 
достью: 

—  Я  сказала  вамъ  все,  что  могла.  Больше  не  спрашивайте.  Все 
равно, — я  не  могу. 

Онъ  взглянулъ  на  неэ  съ  жестокостью,  которой  она  въ  немъ  ни- 
когда не  видела. 

—  О,  не  трудитесь  называть  его  мн-Ь.    Я  съум-Ью  разыскать  его. 
Она  молчала,  скорбя  за  него,    безпокоясь  за  другого,  полная  муки 
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и  тревоги, — но  безъ  еожал'Ьнхя  о  случившемся,  безъ  горечи,  безъ  грусти: 
душа  ея  была  далеко  отсюда. 

Онъ  смутно  ощутилъ  то,  что  съ  ней  происходило.  И  видя  ее,  въ 
своемъ  негодован1и,  такою  кроткою  и  тихого,  такой  прекрасной  —  по 
иному  прекрасной,  ч-Ьмъ  онъ  когда-либо  впд'Ьлъ  ее,  и  прекрасной  для 
другого,  онъ  вдругъ  почувствовалъ  желаше  убить  ее. 

—  Уходи,  уходи  отсюда! — закричалъ  онъ. 

Потомъ,  словно  изнуренный  этой  вспышкой  ненависти,  несвойствен- 
ной его  натур-Ь,  онъ  схватился  руками  за  голову  и  зарыдалъ. 

Впдъ  его  страдан1й  тропулъ  ее,  вернулъ  ей  надежду  успокоить  его, 
смягчить  разлуку.  Она  вообразила,  что  можетъ  утешить  его.  Дружелюбно 
и  доверчиво  она  подошла  и  сЬла  подл-Ь   него. 

—  Другъ  мой,  осуждайте  меня.  Я.  знаю,  что  достойна  осужден1я — 
и  еще  бол'Ье  сожал'Ьнгя.  Презирайте  меня,  если  хотите  и  если  можно 
презирать  несчастное  существо,  которое  является  игрушкою  жизни.  Су- 
дите меня,  какъ  хотите.  Но  сохраните  немножко  доброты  ко  мн-Ь  въ 
самомъ  вашемъ  гн'Ьв'Ь...  Вы  сердились  на  меня  только-что.  О,  я  не 
упрекаю  васъ.  Мн^^  только  больно  это.  Сохраните  ко  мн-Ь  немножко  рас- 
положешя.  Кто  знаетъ?  Будущее  никому  неизвестно.  Оно  такъ  смутно, 
такъ  темно  для  меня.  Я  хогЬла-бы  одного:  чтобы  я  могла  сказать 
себ4,  что  была  проста,  добра,  искрения  съ  вами  и  что  вы  не  забу- 
дете этого. 

Онъ  не  слушалъ  ея,  —  но  ея  ласкающхй  голосъ,  звуки  котораго 
текли  такъ  ясно  и  прозрачно,  успокаивалъ  его.  Вдругъ  онъ  прого- 
ворилъ: 

—  Вы  не  любите  его.  Вы  меня  любите.    Такъ  что-же  тогда... 
Она  смутилась,  отвечала  уклончиво: 

—  О!  Сказать  себ-Ь,  что  любишь  и  чего  не  любишь.  — это  не  такъ- 
то  легко  для  женщины,  по  крайней  м-Ьр-Ь  для  меня.  Я  не  знаю,  право, 
какъ  Д'Ълаютъ  друггя.  Но  жизнь  немилосердна,  —  она  толкаетъ  чело- 
века, .^осаетъ,  швыряетъ  изъ  стороны  въ  сторону... 

^ ^с'^.  взглянулъ  на  нее  съ  полнымъ  самообладангемъ.  Ему  пришла 
въ  гс^-^у  мысль,  —  онъ  решился.  Это  было  такъ  просто:  простить, 
забыть,^ -только- бы  она  вернулась  къ  нему. 

—  Тереза,  вы  его  не  любите?  Это  была  ошибка,  минутное  само- 
забвеше?  Это  ужасъ,  это  нелепость, — но  вы  сделали  это  по  слабости, 
нечаянно,  можетъ  быть  съ  досады  на  меня.  Дайте  мн4  слово,  что  вы 
больше  не  увидитесь   съ  нимъ. 

Онъ  взялъ  ея  за  руку. 

—  Дайте  мн-Ь  слово. 

Она  молчала,  стиснувъ  зубы,  съ  омраченнымъ  лицомъ.  Онъ  сжалъ 
ея  руку.   Она  вскрикнула: 
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—  Мн-Ь  больно! 

Онъ  былъ  твердъ  въ  своемъ  нам'^&ренш.  Опъ  повлекъ  ее  къ  столу, 
на  которомъ  стоялъ  пузырекъ  чернилъ  и  лежала  почтовая  бумага  съ 
большой  синей  виньеткой,  изображающей  фасадъ  отеля  съ  безчислен- 
ными  окнами. 

—  Пишите,  я  продиктую  вамъ.   Пиеьмо  отнесутъ. 
Гордая  и  спокойная,  она  отв-Ьтила: 

—  Л  не  могу,  я  не  хочу. 

—  Почему? 

—  Потому  что...  вы  хотите  знать?.,  потому  что  я  люблю  его. 
Ояъ  выпустилъ    и  р4зко  оттолкну лъ    ея  руку.  Если- бы  при  немъ 

былъ  револьверъ,  быть  можетъ  онъ  убилъ-бы  ее.  Но  почти  въ  ту-же 
минуту  ярость  его  упала,  превратилась  въ  боль.  Онъ  самъ  хот-Ьлъ-бы 
теперь  умереть  отъ  отчаян1я. 

—  Неужели  это  правда — то,  что  вы  сказали?..  Возможно  ли?.. 
Неужели  правда? 

—  Разв-Ь  я  знаю  сама,  разв-Ь  я  могу  сказать?..  Разв*... 
Съ  н^которымъ  усил1емъ  она  прибавила: 

—  Разв^  я  могу  о  чемъ-нибудь  думать  въ  эту  мунуту,  кром-Ь 
своего  горя  и  вашего  отчаян1я? 

—  Ты  любишь,  любишь  его!  Что-же  въ  немъ  такого,  какой  онъ,  чтобы 
вы  могли  полюбить  его? 

Онъ  остолбен-Ьлъ  отъ  этого  неожиданнаго  удара, — онъ  былъ  въ  глубо- 
чайшемъ  изумлен1и.  И  всетаки,  то,  что  она  сказала  ему,  разъединило 
ихъ:  онъ  не  см-Ьлъ  больше  грубо  схватить  ее,  ударить,  смять,  какъ 
какую-то  негодную  веш;ь,  свою    собственность.  Онъ  повтори  лъ: 

—  Любите  его?..  Но  что  онъ  могъ  сказать,  что  онъ  сд^лалъ,  что 
вы  могли  полюбить  его?  Я  знаю  васъ — я    не    считалъ    нужнымъ  по- 

« 

стоянно  высказывать,  что  вашъ  образъ  мыслей  шокируетъ  меня...  Я 
ув^ренъ,  что  это  даже  не  челов'Ькъ  изъ  общества.  И  вы  вообр1жаете, 
что  онъ  васъ  любнтъ?  Вы  полагаете?  О,  вы  заблуждаетесь:  онъ  совс^мъ 
не  любитъ  васъ.  Ваша  любовь  льститъ  ему  —  вотъ  и  все.  П^  пер 
вомъ  удобномъ  случае  онъ  броситъ  васъ.  Скомпреметируетъ  ва'*ч?  какъ 
сл'Ьдуетъ  и  отпуститъ  на  вс^  четыре  стороны.  И  тогда  вы  поу,ете  по 
пути  безповоротнаго   паден1я... 

Она  слушала  его,  оскорбленная,  но  утешенная,  думая  о  томъ,  какъ 
тяжело  ей  было  бы  видеть  его  великодушнымъ. 

—  Вы,  можетъ  быть,  воображаете,  что  я  буду  прикрывать  васъ, 
посещать  вашъ  домъ,  вашего  мужа,  выгораживать  васъ? 

—  Я  думаю  только,  что  вы  будете  поступать,  какъ  порядочный 
челов-Ькъ.  Я  ни  о  чемъ  не  прошу  васъ.  Мн-Ь  хот-Ьлось  сохранить  о  васъ 
память,  какь  о  превосходномъ  друг'Ь.  Я  думала,  что  иы  будете  сиисхо- 
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дительБы  и  добры  ко  мн-Ь.  Оказывается, — это  невозможно.  Видно,  люди 
никогда  не  разстаготся  по  хорошему.  Когда-нибудь,  позже,  вы  будете 
лучше  судить  обо  мн-Ь.  Прош,айте. 

Онъ  гляд^лъ  на  нее.  Дпцо  его  выражало  теперь  скорее  страдаше, 
ч-Ьмъ  злобу.  Никогда  она  не  внд-Ьла  его  такимъ—  съ  сухими,  ввалившимися 
глазами,  съ  потемн-бвшими  висками,  на  которыхъ  выступали  его  р'Ьдше 
волосы.  Онъ  словно  постар^лъ  въ  одинъ  чаеъ. 

Она  мягко  взглянула  на  него. 

—  Проп];айте!  и  утешьте  себя  мыслью,  что  я  не  заслуживаю  столь 
жгучихъ  сожал4н1й. 

Тогда,  увпд'Ьвъ,  что  она  уже  берется  за  ключь  двери,  понявъ  по 
этому  движенш  ея,  что  она  д-Ьйствительно  уходитъ,  навсегда  уходитъ 
отъ  него,  онъ  вскрикнулъ  и  бросился  къ  ней.  Онъ  ничего  больше  не 
помБИЛъ — онъ  глухо  чувствовалъ  только,  что  совершилось  какое-то  не- 
счастье, непоправимое  горе.  И  изъ  глубины  его  смятен1я  поднялась  вдругъ 
животная  страсть.  Онъ  хот'Ьлъ  еще  разъ  овлад-Ьть  этой  навсегда 
уходяп],ей  отъ  него  женщиной.  Онъ  прнвлекъ  ее  къ  себ-Ь.  Она  сопро- 
тивлялась ему  всею  своего  волею,  —  свободною  п  бдительного.  Она 
вырвалась  отъ  него,  вся  измятая,  растрепанная,  изорванная,  —  не 
ощутивъ  даже  страха.  Онъ  понялъ,  что  ничего  не  достигнетъ,  —  мысль 
вернулась  къ  нему, — онъ  уразум'Ьлъ,  что  она  больше  не  его,  потому 
что  она  отдалась  другому.  Страдан1е  охватило  его  съ  нового  силого.  Олъ 
сталъ  кричать  как1я-то  негодугощ1я,  ругательный  слова  и  вытолкнулъ 
ее  въ  дверь. 

Она  остановилась  на  минуту  въ  корридор^^,  ожидая — изъ  чувства 
гордости — какого-нибудь  слова,  какого-нибудь  взгляда,  которымъ  могла 
бы  достойно  закончиться  ихъ  былая  лгобовь. 

Но  онъ  вскрикнулъ  только  еще  разъ:  «Уходите!» — и  яростно  захлоп- 
нулъ  дверь. 


Подойдя  къ  т1а  АШег!,  Тереза  увид-Ьла  павильонъ  въ  глубине 
двора,  поросшаго  бледною  травою.  Онъ  показался  ей  такимъ  спо- 
койнымъ,  молчалпвымъ,  в^рнымъ  првстанищемъ,  со  своими  козами  и  ним- 
фами. И  она  сразу  почувствовала  себя  перенесенной  изъ  м1ра  грубыхъ 
страдан1й  въ  другой  м1ръ,  въ  как1е-то  прежн1е  годы,  когда  она  не 
знала  еще  горечи  жизни.  На  л'Ьстниц^,  ступенки  которой  были  осы- 
паны лепестками  розъ,  ее  ожидалъ  Дешартръ.  Она  бросилась  въ  его 
объят1я  и  замерла.  Онъ  понесъ  ее  на  рукахъ,  недвижимую,  какъ  если 
бы  это  было  мертвое  т'Ьло  той,  которая  заставляла  его  бл'Ьдн'Ьть  и 
трепетать.  Полузакрывъ  глаза,  она  отдавалась  этому  обольстительному 
унпженш,  этому  ощущец1ю  прекрасной,  желанной  добычи.  Усталость, 
грусть,  тягостЕыя  впечатл4н1я   дня,    воспоминан1е    о    насилш,    чувство 
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освобожден1я,  потребность  забыться,  оетатокъ  испуга — все  ожйв.1яло,  глубже 
колновадо  ея  н'Ьжность.  Запрокиаувшиеь  на  постели,  она  обвила  руками 
шею  своего  возлюбленнаго... 

Когда  они  пришли  въ  себя,  д-Ьтская  радость  охватила  ихъ.  Въ 
мягкпхъ  играгощихъ  отблескахъ  дня  онъ  созерцалъ  ее  съ  молодого  ра- 
достью. Онъ  восхищался  его  и  Ц'Ьловалъ  ее.  Потомъ,  лица  ихъ  стано- 
вились серьезными,  глаза  темн'Ьли,  губы  сжимались  отъ  прилива  той 
священной  злобы,  которая  д-Ьлаетъ  любовь  похожею  на  ненависть.  И 
обнявшись,  они  искали  забвешя...  Она  открывала  глаза  и  улыбалась, 
разметавшись  на  подушЕсЬ,  кроткого  улыбкою  выздоравливающей. 

Онъ  спросилъ,  откуда  у  нея  этотъ  маленькШ  красный  шрамъ  на 
виск'Ь.  Она  отвечала,  что  не  помнитъ  и  что  это  пустяки.  Она  почти 
не  лгала:  въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  она  теперь  не  помнила. 

ххп. 

Ле-Мениль  писалъ:  «У'Ьзжаю  завтра  въ  семъ  часовъ  вечера.  Будьте 
на  вокзал-Ь».  -^-^гМа 

Тереза  пришла.  Она  увид-бла  его — въ  длинномъ  сЬромъ  пальто  съ 
пелериною, — коректнымъ  и  спокойнымъ,  у  подъезда,  передъ  омнибу- 
сами гостинницъ.  Онъ  сказалъ  только: 

—  А!  Вотъ  вы! 

—  Но  в-Ьдь  вы  звали  меня,  другъ  мой. 

Онъ  не  могъ  признаться,  что  писалъ  ей  въ  беземысленной  надежд'Ь 
на  то,  что  она  вернется  къ  нему,  что  все  будетъ  забыто  или — что  вдругъ 
она  скажетъ:  «это  было  только  иепытан1е».  Если  бы  она  сказала  это, 
онъ  тотчасъ  же  пов'Ьрилъ  бы. 

Но  она  молчала,  и  онъ  сухо  проговорилъ: 

—  Что  вы  имеете  мн-Ь  сказать?  Мн-Ь  нечего  объяснять  вамъ.  Мн-Ь 
не  приходится  оправдываться  въ  изм'Ьн'Ь. 

—  Другъ  мой,  не  будьте  жестоки,  не  будьте  неблагодарны  къ  про- 
шедшему. Вотъ  что  я  хот^^ла  вамъ  сказать.  И  еще  я  хотела  вамъ 
сказать,  что  разстаюеь  съ  вами  съ  грустью,  какъ  истинный  другъ. 

—  И  это  все?  Повторите  все  это  тому,  другому, — ему  это  будетъ 
интересн'Ье,  чЬмъ  мн-Ь. 

—  Вы  позвали  меня,  — я  пришла.  Не  заставляйте  меня  раскаиваться 
въ  этомъ. 

—  Очень  жал'Ью,  что  обезпокоилъ  васъ.  Вы  могли,  безъ  сомн-Ьихн, 
провести  день  съ  большимъ  удовольств1емъ  для  себя.  Я  не  задерживаю 
1шсъ.  Отправляйтесь  къ  нему, — в-Ьдь  вы  умираете  отъ  нетерп'Ьн1я. 

При  мысли,  что  эти  жалк1я,  нехорош1я  слова  были  выражен1емъ 
одного  изъ  моментовъ  в'Ьков'Ьчной  челов'Ьческой  скорби  и  что  подобные 
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моменты  запечатлены  въ  лптературныхъ  трагед1яхъ,  она  ощутила  грусть, 
смешанную  съ  ирон1ей,  и  это  ошущен1е  отразплось  на  ея  лнц-Ё  морщин- 
кою у  губъ.  Онъ  подумалъ,  что  она  см4ется. 

—  Не  смейтесь,  выслушайте  меня.  Третьяго  дня  въ  комнат-Ь  отеля 
я  хот-Ьлъ  убить  ваеъ.  Я  былъ  такъ  близокъ  къ  уб1йству,  что  знаю 
теперь,  какъ  это  бываетъ.  Но  я  этого  не  сд-Ьдаю.  Вы  можете  быть 
вполн'Ь  спокойны.  Да  и  къ  чему!  Я  хочу,  ради  самого  себя,  соблюсти 
всЬ  прилич1я  и  потому  явлюсь  къ  вамъ  съ  визитомъ  въ  Парпж'Ь  и 
выражу  сожал^н1е  о  томъ,  что  вы  не  можете  меня  принять.  Я  повидаю 
вашего  мужа  и  вашего  отца  и  засвидетельствую  пмъ  оюе  почтете, 
а  потомъ  отправлюсь  въ  продолжительное  путешеств1е.  Прощайте. 

Въ  ту  самую  минуту,  когда  онъ  повернулся  къ  ней  спиною,  Тереза 
увидала  т185  Белль  п  князя  Альбертинелля,  которые,  выйдя  съ  товарной 
станщп,  приближались  къ  ней.  Князь  былъ  очень  хорошъ  собою.  Вив1анъ, 
идя  подл-Ь  него,  вся  светилась  чистою  радостью. 

—  О!  йагИп^,  какъ  я  рада  встретить  васъ  зд-Ьсь.  Мы  съ  кня- 
земъ  только  что  справлялись  въ  таможне  о  колокол-Ь, — его  уже  при- 
везли. 

—  А!  Колоколъ  привезли? 

—  Привезли,  йагИп§.  Колоколъ  Гиберти.  Онъ  теперь  запертъ  въ 
деревянной  кл-Ьтк^  и  не  звонитъ.  Я  хочу  отвести  ему  пом'Ьн1,ен1е  на 
колоколенк-Ь  моего  ф1езольскаго  дома.  Онъ  почувствуетъ  воздухъ  Фло- 
ренцш  и  въ  радости  зазвучитъ  своимъ  серебристымъ  голосомъ...  Но 
какъ  я  рада  васъ  встр-Ьтнть!  О,  я  знаю,  ту  1оуе,  почему  вы  на  стан- 
ц1и.  Ваша  горничная  выдала  вашу  тайну:  она  сказала,  что  вы  ижидаете 
розовое  платье,  которое  до  сихъ  поръ  не  присылаютъ,  и  изнываете  отъ 
нетерп'Ьн1я!  Но  не  тревожьтесь — вы  всегда  прекраснее  всЬхЪ;  шу  1оте. 

Она  пригласила  Терезу  въ  свой  экипажъ. 

—  Садитесь  скорее,  (1аг1111§.  Жакъ  Дешартръ  об-Ьдаетъ  у  насъ 
сегодня,  я  не  хотела  бы  заставлять  его  ждать. 

Въ  то  время,  какъ  он-Ь  -Ьхали  въ  тишине  сумерокъ  по  дорожкамъ, 
вадъ  которыми  носились  запахи  полевыхъ  цв-Ьтовъ,  иизз  Белль  щебетала: 

—  Видите  вы  тамъ,  сЬгИп^,  эти  черныя  веретена  Парокъ — клпд- 
бпщенск1е  кипарисы?  Вотъ  гд'Ь  я  хот^ла-бы  покоиться  вечнымъ  сномъ. 

Но  Тереза  думала  про  себя  съ  тревогой:  «Они  его  видели.  Узнала 
ли  она  его?  Врядъ  ли.  На  плонщди  было  уже  темно,  огни  искрились 
ослепительно  яркими  точками.  Главное,  знакома  ли  она  съ  нпмъ?  Я  не 
помню,  встречала  лп  она  его  у  меня  въ  прошломъ  году». 

Но  особенно  безпокоило  ее  злорадство  князя. 

—  Хотите,  с1г1г11в^,  занять  местечко  рядомъ  со  мною  на  этомъ 
кладбище?  Надъ  нами  будетъ  немножко  земли  и  огромное  небо.  Впро- 
чемъ,  напрасно  я  делаю    вамъ    это    предложенхе — ведь  вы  не  можете 
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принять  его.  Вы  не  можете  спать  в-Ьчнымъ  сномъ  у  поднож1я  ф1е- 
зольскихъ  холмовъ:  вы  должны  покоиться  въ  Париж'Ь,  подъ  прекраенымъ 
монумеятомъ,  рядомъ  съ  графомъ  Мартенъ. 

—  Почему?  Разв-Ь  вы  думаете,  дорогая,  что  жена  должна  зависать 
отъ  мужа  и  поел'Ь  смерти? 

—  Конечно,  должна,  йагИп^.  Бракъ  совершается  и  на  время  и  на 
в^Би.  Вы  не  знаете  истор1и  молодыхъ  лвзбящихъ  супруговъ  въ  Оверни? 
Они  умерли  почти  въ  одно  и  то -же  время  и  были  погребены  въ  могн- 
лахъ,  разд'Ьленныхъ  дорогого.  Но  каждую  ночь  шиповникъ  перебрасывалъ 
черезъ  дорогу,  отъ  одной  могилы  къ  другой,  свою  цветущую  в-Ьтвь. 
Пришлось,  наконецъ,  соединить  могилы. 

Миновавъ  Бад1ю,  он-Ь  заметили  процессш,  поднимавшуюся  по  склону 
холма.  ВечернШ  в^терокъ  колебалъ  огни  восковыхъ  свечей,  въ  под- 
св^Ьчникахъ  изъ  позолоченаго  дерева.  Д-Ьвушки  разныхъ  обп1;инъ  въ  б'Ь- 
лыхъ  и  голубыхъ  платьяхъ  сопровождали  расписанный  хоругви.  Потомъ 
сл-Ьдовалъ  маленьк1й  Св.  1оаннъ,  курчавый,  обнаженный,  прикрытый 
только  овечьей  шкурой,  и  семил^^тняя  Св.  Мар1я-Магдалина,  въ  золо- 
тистомъ  покрове  своихъ  волнпстыхъ  волоеъ.  Жители  Ф1езоле  подвига- 
лись сплошной  толпой.  Графиня  Мартенъ  узнала  между  ними  Шулета. 
Онъ  шелъ  со  свечей  въ  одной  рук4,  съ  книгой  въ  другой,  съ  синими 
очками  на  носу,  и  п^^лъ.  Желтоватые  огни  бросали  дрожащ1я  св-Ьтлыя 
пятна  на  грубыя  черты  его  приплющеннаго  лица  и  неровности  его 
лысины.  Косматая  борода  его  поднималась  и  опускалась  согласно  съ 
ритмомъ  духовной  п'Ьсни.  Въ  пореливахъ  св-Ьта  и  р'Ьзкихъ  т'Ьней, 
борозди вшихъ  его  лицо,  онъ  казался  старымъ  и  суровымъ. 

—  Какъ  онъ  хорошъ! — проговорила  Тереза. — Онъ  съ  такимъ  увле- 
чен1емъ  участвуетъ  въ  этомъ  зр'Ьлиш;*.  Настояш;1й   артистъ. 

—  О,  (ЗагИп^,  почему  вы  не  допускаете,  что  т-еиг  Шулетъ 
искренно  благочестивъ?  Почему?  Въ  искренней  в-Ьр-Ь  столько  радости  и 
красоты.  Поэты  знаютъ  это.  Еслибы  т-еиг  Шулетъ  не  быдъ  в'Ьруюш.имъ, 
онъ  не  писалъ  Оы  такихъ  удивительныхъ  стиховъ. 

—  А  вы,  дорогая, — разв-Ь  в-Ьруете? 

—  О,  да,  я  в-Ьрго  въ  Бога  и  въ  слово  Христа. 

Балдахинъ,  хоругви,  б-Ьлыя  вуали  скрылись  уже  за  поворотомъ  горной 
дороги.  Но  еп];е  видно  было,  какъ  восковая  св-Ьча  отражалась  золоти- 
стыми лучами  на  голомт.  черепе  Шулета. 

Между  т-Ьмъ  Дешартръ  одиноко  дожидался  въ  саду.  Тереза  нашла 
его  на  терассЬ.  Онъ  стоялъ,  облокотившись,  на  томъ  самомъ  м-Ьст*, 
гд-Ь  впервые  почувствовалъ  страдан1я  любви.  Пока  т188  Белль  искала 
вм-Ьст-Ь  съ  княземъ  подходящаго  м-Ьстечка  для  новаго  колокола,  Де- 
шартръ увлекъ  на  минуту  свою  возлюбленную  въ  садъ,  подъ  ракиты. 

—  В'Ьдь  вы  же  об-Ьшали    мн'Ь,  что    будете    ждать  меня  въ  саду. 
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Я  ждалъ  ваеъ  ц'Ь^шй  часъ,  который  поБазался  мн-Ь  уб1йственнымъ.  Вы 
не  должны  были  уходить.  Ваше  отсутствье  поразило  меня,  я  былъ  въ 
отчаян1и. 

Она  отв-Ьчала  въ  неопред'Ьленныхъ  выражен1яхъ,  что  ей  пришлось 
поехать  на  станщн)  и  что  П1188  Белль  подвезла  ее  въ  своемъ  фаэтон-Ь. 

Онъ  извинился,  что  ветр'Ьтилъ  ее  еъ  такимъ  разстроеннымъ  лицомъ. 
Но  все  повергало  его  въ  страхъ.  Счастье  пугало  его. 

ВсЬ  были  уже  за  столомъ,  когда  появился  Шулетъ  съ  лицомъ  ан- 
тичнаго  сатира.  Странная  радость  светилась  въ  его  фосфорическихъ  гла- 
захъ.  Со  времени  своего  возврап],еЕ1я  пзъ  Ассизи,  онъ  жилъ  съ  про- 
стымъ  народомъ,  по  ц'Ьлымъ  днямъ  пилъ  к1анти  съ  уличными  женп];и- 
нами  и  мастеровыми,  которымъ  онъ  говорилъ  о  радости  чистыхъ  душъ,  о 
пришеств1и  Христа,  объ  уничтожен1и  налоговъ  и  воинской  повинности.  По 
окончанш  процессы,  онъ  собралъ  вокругъ  себя,  въ  развалинахъ  рпмскаго 
театра,  толпу  бродягъ  и  обратился  къ  нимъ  съ  проповедью  на  какомъ-то 
особенномъ  дхалект-Ь,  въ  которомъ  французскШ  языкъ  былъ  перем'Ь- 
шанъ  съ  фразами  тосканскаго  нар^чтя.  Теперь  онъ,  не  безъ  самодоволь- 
ства, возетановилъ  свою  проповедь  передъ  слушателями: 

—  «Короли,  сенаторы  и  судьи  сказали:  жизнь  народовъ  въ  насъ. 
Но  они  лгутъ.  Они  подобны  гробу,  который  говоритъ:  я  колыбель. 

«Жизнь  народовъ — въ  жатв-Ё  полей,  желт'Ьгош.ей  подъ  взорами 
Господа.  Жизнь — въ  виноградныхъ  лозахъ,  въ  улыбке  неба  и  слезахъ 
его,  проливаеыыхъ  на  плоды  деревъ. 

«Н^тъ  жизни  въ  законахъ,  созданныхъ  богатыми  и  могуп1,ествен- 
ными  для  охранен1я  богатства  п  могуп];ества  своего. 

«Владыки  королевствъ  и  главари  республикъ  начертали  въ  книгахъ 
евоихъ,  что  право  челов-Ьческое  есть  право  войны.  Они  прославили 
насил1е.  Они  воздаютъ  почести  завоевателямъ  и  воздвигаготъ  на  пу- 
бличныхъ  плош;адяхъ  статуи  человеку-поб-Ьдителго  и  конго  его.  Но 
уб1йство  не  есть  право.  И  вотъ  почему  праведный  не  будетъ,  не  ста- 
нетъ  брать  изъ  урны  воинскаго  жреб1я  своего.  Н^тъ  права  и  въ  томъ, 
чтобы  питать  безум1е  и  преступлен1я  владыки,  возросшаго  въ  королев- 
стве или  республике.  И  вотъ  почему  праведный  не  станетъ  платить 
подати  и  давать  денегъ  мытарямъ.  Онъ  будетъ  жить  въ  мире,  трудомъ 
рукъ  евоихъ,  будетъ  есть  хлебъ  изъ  ржи,  которую  самъ  посеялъ,  и 
плоды  деревъ,  которыя  самъ  взроетплъ». 

—  О  т-еиг  Шулетъ, — заговорилъ  князь  Альбертинелли  съ  серьез- 
нымъ  лицомъ. — вы  вполне  основательно  интересуетесь  состоятемъ  на- 
шихъ  несчастныхъ  и  прекрасныхъ  деревень,  истощаемыхъ  фискомъ.  Что 
можно  сделать  съ  землею,  обложенного  налогомъ  въ  тридцать  три  про- 
цента съ  валового  дохода?  И  госцодинъ,  и  работники  одинаково  являются 
жертвами  сборп],иковъ   налога. 
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Дешартръ  и  т-те  Мартенъ  были  поражены    неожиданною    искрен- 
Н0СТ1ГО  его  тона. 
Онъ  прибавилъ: 

—  Я  люблю  короля,  я  добрый  н^Ьрноподданный.  Но  б'Ьдст]'.1я 
крестьянъ  удручаготъ  меня! 

Правда  заключалась  въ  томъ,  что  онъ  еъ  неотступнымъ  упорствомъ 
пресл'Ьдовалъ  одну  единственную  ц4ль:  привести  въ  порядокъ  свое  по- 
м'Ьетье  —  Казентино,  которое  отецъ  его,  князь  Карло,  адъготантъ  Виктора- 
Эммануила,  оставилъ  ему  совершенно  разореннымъ,  на  три  четверти 
поглощеннымъ  ростовщиками.  Его  аффектированная  чувствительность  при- 
крывала собою  упорство  въ  пресл-Ьдованхи  поставленной  ц-Ьли.  ВсЬ  еш 
пороки  были  направлены  въ  одну  сторону — къ  одному  жизненному  ин- 
тересу. Онъ  торговалъ  картинами,  продавалъ  втихомолку  знаменитые  пла- 
фоны своего  палаццо,  ухаживалъ  за  старыми  женщинами  и,  наконецъ,. 
искалъ  руки  т188  Белль,  которая,  какъ  онъ  зналъ,  ум-Ьла  зарабаты- 
вать много  денегъ  и  была  отличной  хозяйкой, — все  это  съ  одного  и  тою  же 
ц-Ьлью:  сд-Ьдаться  крупнымъ  пом'Ьщикомъ  Тосканы.  Онъ,  дМствительво^ 
лгобилъ  землю  и  крестьянъ.  Пламепныя  слова  Шулета.  которыя  онъ 
даже  не  совсЬмъ  отчетливо  понималъ,  затронули  въ  немъ  именно  эту 
его  любовь. 

—  Я  усердно  занимаюсь  своимъ  пом-Ьетьемъ, — зам4ти;ъ  онъ. — Я 
шелъ  сегодня  какъ  разъ  оттуда,  когда  им4лъ  двойное  удовольств1в 
вст-Ьтить  на  станщи  т188  Белль,  которая  справлялась  о  колокол'Ь.  и 
графиню,  которая  беседовала  со  своимъ  парижскимъ  знакомымъ. 

Онъ  почему-то  догадался,  что  ей  будетъ  непрзятно,  если  онъ  заго- 
воритъ  объ  этой  Бстр^Ьч-Ь.  Онъ  обвелъ  глазами  всЁхъ,  сид-Ьвшнхъ  за 
столомъ,  и  зам'Ьтилъ  у  Депзартра  движен1е  удивленной  тревоги,  кото- 
раго  тотъ  не  усп^лъ  сдержать.  Князь  продолжалъ: 

—  Простите  деревенскому  жителю,  графиня,  эту  маленькую  пре- 
тензш  на  знан1е  света,  Въ  господин-Ь,  который  бесЬдовалъ  съ  вами, 
я  сейчасъ  же  узналъ  парижанина:  при  его  англ1йскпхъ  манерахъ  и 
искустненной  натянутости,  въ  немъ  легко  заметить  особаго  рода  непри- 
нужденность и  живость. 

—  О! — иебрел^ЕО  промолвила  Тереза, — я  такъ  давно  не  видала  его 
и  была  очень  удивлена,  встр^тивъ  его  во  Флорепщи  въ  самую  минуту 
его  отъезда. 

Она  взглянула  на  Дешартра,  который  д-Ьлалъ  видъ,  что  не  елушаетъ. 

—  Но  я  знаю  его,  этого  господина, — отозвалась  га188  Белль. — 
В'Ьдь  это  т-еиг  Ле-Мениль.  Я  два  раза  сид-Ьда  съ  нимъ  рядомъ  за 
столомъ  у  т-те  Мартенъ,  и  онъ  разговаривалъ  со  мною,  очень  мило. 
Онъ  сказалъ  мн4,  что  любитъ  &о1;  Ьа11,  что  онъ  первый  ввелъ  эту 
игру  во  Франщи  и  что  теперь  Гоо1;-Ьа11    въ  бо-чьшой    мод-Ь.    Онъ    раз- 
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сказывалъ  мн-Ь  также  о  своихъ  приклн)чен1яхъ  на  охот-Ь.  Онъ  любитъ 
животныхъ.  Я  зам-Ьчала,  что  охотники  вообще  очень  любятъ  живот- 
ныхъ.  Могу  васъ  уверить,  (1агИп^5  что  т-еиг  Ле-Мениль  превосходно 
разсказываетъ  о  зайцахъ.  Онъ  такъ  хорошо  знаетъ  ихъ  нравы,  Онъ 
сказалъ  мн-Ь,  что  это  истинное  удовольств1е — смотреть,  какъ  они  тан- 
цуютъ  при  лунномъ  св-Ьт-Ь  на  полянкахъ,  поросшпхъ  верескомъ.  Ска- 
жите, йагИп^,  т-еиг  Ле-Мениль  разеказывалъ  вамъ  о  зайцахъ? 

Тереза  ответила,  что  она  не  помнитъ,  что  всЬ  охотники  кажутся 
ей  скучными. 

М188  Белль  возражала.  Ей  еовсЬыъ  не  казалось,  чтобы  Ле-Мениль 
былъ  скученъ  со  своими  разсказами  о  зайцахъ,  танцукщихъ  при  лун- 
номъ св-Ьт*.  Ей  самой  хот^лось-бы  воспитать  зайчика, — какъ  это  сде- 
лала Фан1она. 

—  БагИп^,  вы  не  знаете  про  Фаншну?  О,  я  ув-Ьрена,  что  т-еиг 
Дешартръ  знаетъ.  Она  была  прекрасна  и  мила  поэтамъ.  Она  жила  на 
острове  КосЬ,  въ  маленькомъ  домике,  на  склоне  холма,  покрытаго  ли- 
монными и  терпентинными  рощами  и  спускагощагося  къ  голубому  морю. 
Говорятъ,  что  глаза  ея  были  голубыя,  какъ  морская  волна.  Я  разска- 
зала  истортн)  Фан1оны  Ле-Менилго,  и  онъ  былъ  очень  доволенъ.  Фа- 
нюна  получила  отъ  одного  охотника  маленькаго  зайчика  съ  длинными 
ушами,  котораго  отняли  отъ  матери,  когда  онъ  еще  сосалъ.  Она  взрос- 
тила  его.  держа  постоянно  на  своихъ  кол'Ьняхъ,  и  выкормила  весен- 
ними цветами.  Онъ  полюбилъ  Фан1ону  и  забылъ  о  матери.  Но  онъ 
умеръ,  объевшись  цв'Ьтовъ.  Фан1она  оплакивала  его .  Она  похоронила  его 
въ  лимонномъ  саду  въ  такомъ  м-Ьст-Ь,  которое  было  видно  изъ  ея  по- 
стели. И  т^Ьпь  зайчика  была  утешена  песнями  поэтовъ... 

ДобрМшая  т-те  Марме  сказала,  что  Ле-Менпль  нравится  ей  своими 
изящными,  сдержанными  манерами,  которыхъ  не  встр-Ьтишь  у  тепереш- 
ней молодежи.  Она  очень  хотела  бы  повидать  его:  ей  нужно  было  по- 
просить его  объ  одной  услуг-Ь. 

—  Для  моего  племянника,  капитана  артиллерш, — сказала  она, — онъ 
на  очень  хорош емъ  счету  и  любпмъ  начальствомъ... 

М188  Белль  выразила  сожал-Ёнхе  о  томъ,  что  не  узнала  своевременно 
о  пребыванш  т-еиг  Ле-Менпля  во  Флоренцш.  Она  пригласила  бы  его 
отдохнуть  въ  Ф1езоле. 

Дешартръ  оставался  до  конца  об^да  мрачнымъ  и  разсЬяннымъ,  а 
когда,  прощаясь  съ  нимъ,  Тереза  протянула  ему  руку,  она  почувствовала, 
что  онъ  хот-Ьлъ  изб-Ьжать  рукопожат1я. 

ххш. 

На  другой  день,  въ  закрытомъ  павильоне  на  У1а  АШеп,  она  за- 
стала его  особенно  задумчивымъ.  Она  попыталась  развлечь  его  кокетли- 
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вой  оживленностью,  нужною  интимностью,  смирен1емъ  па  все  готовой  воз- 
любленной. Онъ  былъ  попрежнему  мраченъ.  Всю  ночь  онъ  не  пере- 
ставалъ  думать,  соображать,  углубляясь  въ  свои  грустный,  тоскливыя 
настроен1я.  Онъ  перебиралъ  въ  ум'Ь  факты,  причинягощ1е  ему  страдаие. 
Мысль  его  невольно  сближала  воспоминайте  о  ручк4,  бросающей  письмо 
въ  ящикъ,  передъ  бронзовымъ  Санъ-Марко,  съ  т'Ьмъ  бональнымъ,  со- 
мнительнымъ  незнакомцемъ,  котораго  встретили  на  станц1и. 

Онъ  сид'Ьлъ  въ  старинномъ  кресле,  которое  Тереза  занимала  въ 
первое  свидан1е,  погруженный  въ  мучительный  думы,  между  т'Ьмъ  какъ 
она,  на  ручк-Ь  кресла,  склонившись  къ  нему,  вся  обвилась  вокругъ  него 
своимъ  горячимъ  т'Ьломъ  и  своей  любящей  душой.  Она  елишкомъ  хо- 
рошо понимала  причину  его  етраданШ,  чтобы  разспрашивать  его.  Ста- 
раясь вернуть  его  къ  н'Ьжнымъ  отраднымъ  мыелямъ,  она  напоминала 
ему  все,  пережитое  въ  этой  комнате,  говорила  о  ихъ  совм-Ьстныхъ  про- 
гулкахъ  по  городу.  Онъ  отв-Ьчалъ  ей  грустными  неопред'Ьленными  сло- 
вами. Наконецъ,  она  сказала: 

—  Я  тутъ  рядомъ  съ  вами,  а  вы  и  не  думаете  обо  мн^.  Вы  за- 
няты какой-то  неизв-Ьстной  мн-Ё  мыслью.  Но  в^дъ  я  живое  существо, 
а  мысль,  идея — ничто. 

—  Идея — ничто!  Вы  думаете?  Идея  д-Ьлаетъ  челов-Ька  счастливымъ 
или  несчастнымъ,  заставляетъ  его  жить  или  умирать.  Да,  д-Ьйстви- 
тельно,  я  думаю... 

—  О  чемъ? 

—  Зач-Ьмъ  спрашивать?  Вы  сами  понимаете, — я  думаю  о  томъ, 
что  узналъ  вчера  вечеромъ  и  что  вы  скрыли  отъ  меня.  Думаю  о  ва- 
шей вчерашней  встр^Ьч-Ь  на  станцти,  не  случайной  встр-Ьч-Ь,  а  заранее 
условленной  —  письмомъ,  т'Ьмъ  письмомъ,  которое — помните — вы  бро- 
сили въ  ящикъ  0г-8ап-М1с11е1е.  О,  я  не  упрекаю  ваеъ.  Я  не  пм-Ью 
права  упрекать.  Но  зач-Ьмъ  же  вы  отдались  мн4,  если  вы  не  были  свободны? 

Ей  показалось,  что  нужно  солгать. 

—  Вы  говорите  о  челов-ЬкЬ,  котораго  я  ветр^&тила  вчера  на  станц1и? 
Но  право  же — это  была  обыкновенн'Ьйшая   встр-Ьча  въ  м1р^. 

Его  болезненно  поразило,  что  она  не  р-Ьшилась  произнести  имени 
того,  о  комъ  она  говорила.  Онъ  тоже  не  произнесъ  этого  имени. 

—  Тереза,  такъ  онъ  не  для  васъ  прх-Ьхалъ?  Вы  не  знали,  что 
онъ  во  Флоренщи?  Онъ  для  васъ  простой  знакомый,  съ  которымъ  вы 
встр'Ьчаетееь  въ  св'Ьт^  и  принимаете  у  себя?  Онъ  не  тотъ,  который 
заставидъ  васъ  сказать  мн4  на  берегу  Арно:  «я  не  могу»?..  Онъ — 
ничто  для   васъ? 

Она  ответила  р^шительнымъ  тономъ: 

—  Онъ  иногда  бываетъ  у  меня.  Мн^  представилъ  его  генералъ 
Ларивьеръ.  Мн-Ь  нечего  больше  сказать  вамъ  о  немъ.  Могу  ваеъ  ув4- 
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рить,  что  онъ  меня  ни  мало  не  пнтересуетъ  и  что  я    не    понимаю,  о 
чемъ  вы  думаете. 

Ей  доставляло  какое-то  удовлетворен1е  отрекаться  отъ  человека,  ко- 
торый съ  такой  уверенностью  и  несдержанностью  заявлялъ  свои  права 
на  нее.  Но  ей  хотелось  скор'Ье  покончить  съ  этниъ.  Она  поеиотр'Ьла 
на  своего  друга  прекрасными,  н-Ьжимми  и  серьезными  глазами. 

—  Послушайте,  съ  того  дня,  какъ  я  отдалась  вамъ,  вся  жизнь 
моя  принадлежитъ  вамъ.  Если  васъ  тревожить  какое-нибудь  сомн-Ьяхе, 
какая-нибудь  мысль,  спросите  меня  прямо.  Все  мое  настоящее  — въ  ва- 
шихъ  рукахъ,  и  в-Ьдь  вы  знаете,  что  оно  полно  вами,  вамп  однимъ, 
тобою.  А  мое  прошедшее...  если  бы  вы  знали,  до  чего  оно  было  пусто, 
вы  были  бы  довольны.  Я  не  думаю,  чтобы  какая-нибудь  другая  жен- 
П1;ина,  созданная,  какъ  я,  для  любви,  могла  отдать  вамъ  душу,  до  та- 
кой степени  непспытанпую  въ  любви.  Въ  этомъ  я  могу  поклясться. 
Годы,  прошедт1е  безъ  васъ,  какъ  будто  даже  совсЬмъ  не  были  про- 
житы много.  Не  будемъ  о  нпхъ  говорить.  Вспомните  Лоэнгрпна.  Если 
вы  меня  любите,  —  пусть  я  буду  для  васъ  т^мъ  рыцаремъ,  который 
приплылъ  на  лебед-Ь.  Я  в'Ьдь  ни  о  чемъ  васъ  не  разспрашивала.  Я  ни- 
чего не  хот-Ьла  узнавать.  Я  не  объяснялась  съ  вами  относительно  т  Не 
Жанны  Танкредъ...  Я  вид'Ьла,  что  ты  любишь  меня,  что  ты  стра- 
даешь,— мн-Ь  было  довольно  этого...  потому  что  я  люблю  тебя. 

—  Женщина  не  можетъ  ревновать,  какъ  мужчина,  и  чувствовать 
то  что  причпняетъ  намъ  татя  стрпдан1я. 

—  Не  знаю.    Почему? 

—  Почему?  Потому  что  въ  крови  женщины,  въ  ея  организм'Ь, 
н'Ьтъ  той  безсмысленной,  но  непоб-Ьдимой  страсти  обладан1я,  того  древ- 
няго  инстинкта,  на  которомъ  мужчина  основалъ  свое  право.  Мужчина  — 
творецъ,  богъ,  который  хочетъ,  чтобы  его  создан1в  принадлежало  ему 
безраздельно.  Съ  незапамятныхъ  временъ  женщина  была  предметомъ 
раздоровъ.  Это  прошлое,  темное  прошлое  определяетъ  всЬ  наши  страсти. 
Мы  родимся  на  св^те  такими  старыми!  Для  женщинъ  ревность  только 
вопросъ  самолгобгя.  Для  мужчинъ — это  мука,  глубокая,  какъ  нравствен- 
ное страданге,  непрерывное,  какъ  физическая  боль...  Ты  спрашиваешь, 
почему?  Потому  что,  несмотря  на  все  мое  преклонен1е,  на  все  мое  ува- 
жен1е  къ  тебе,  несмотря  на  тотъ  трепетъ,  который  ты  внушаешь  мне, 
несмотря  на  все  это, — ты  только  матерхя,  а  я  идея,  ты  вещь,  а  я  душа, 
ты  глина,  а  я  горшечникъ.  О,  не  оскорбляйся  этимъ!  Что  такое  этотъ 
скромный  и  грубый  горшечникъ  передъ  округленного,  опоясанною  гир- 
ляндами амфорою!  Она  спокойна  п  прекрасна,  а  онъ  жалокъ.  Онъ  тер- 
зается, онъ  желаетъ,  онъ  страдаетъ,  —потому  что  желать  значитъ  стра- 
дать. Да,  я  ревную.  Я  знаю,  что  такое  моя  ревность.  Анализируя  ее, 
я  понимаю,  что  она  состоитъ  пзъ  наследственныхъ  предразсудковъ,  за- 
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носчивости  дикаря,  бол^&зненной  чувствительности,  что  это  см^сь  животной 
грубости  и  жестокой  слабости,  безсильное  и  злое  возмущен1е  протввъ 
закона  жизни  и  м1ра.  Но  что  мн-Ь  отъ  моего  пониман1я  —  я  не  могу 
не  мучиться. 

—  Другъ  мой,  но  в-Ьдь  это  безум1в. 

—  Да,  безум1е,  я  сознаю  это  лучше  васъ.  Любить  женщину  въ 
подномъ  расцв-Ьт-Ь  красоты  и  ума,  женщину  ни  отъ  кого  независящую,, 
которая  все  знаетъ  п  на  все  дерзаетъ  и  которая  отъ  этого  еще  пре- 
краснее и  еще  желаннее,  выборъ  которой  свободенъ  и  еознателенъ;  жа- 
ждать обладан1я  его,  любить  ее  именно  такою,  какова  она  есть,  и  стра- 
дать отъ  того,  что  не  находишь  въ  ней  младенческой  нетронутости, 
бл-Ьдной  невинности,  которая  могла  бы  только  непр1ятно  поражать  въ  ней, 
если  бы  все  это  было  совместимо;  требовать  отъ  нея,  чтобы  она  была  сама 
собой  и  не  была  сама  собой,  обожать  ее  такою,  какою  создала  ее  жизнь, 
и  горько  сожал-Ьть  о  томъ,  что  жизнь,  сделавшая  ее  столь  прекрасною, — 
коснулась  ея... — о,  это  нел-Ьпо!  Я  люблю  тебя,  слышишь  ли,  я  люблю 
тебя  со  всЬми  твоими  ощущен1ями,  привычками,  со  всЬмъ,  что  выросло- 
въ  тебе  изъ  пережитаго  тобою,  со  вс^мъ,  что  ты  взяла  отъ  этого  че- 
ловека, быть  можетъ  отъ  многихъ...  я  ведь  не  знаю.  Вотъ  въ  чемъ  мо& 
блаженство  и  мои  муки.  Должно  быть,  есть  какой-нибудь  глубок1й 
смыслъ  въ  томъ  общественномъ  предразсудке,  который  оеудялъ  бы  нашу 
любовь,  какъ  преступную.  Счастье  преступно,  когда  оно  слишкомъ  огромно, 
Вотъ  почему  я  страдаю,  любовь  моя. 

Она  опустилась  передъ  нимъ  на  колени,  взяла  его  руки  и  при- 
влекла его  къ  себе: 

—  Я  не  хочу,  чтобы  ты  страдалъ,  я  не  хочу.  Это  безум1в.  Я 
люблю  тебя,  я  никого  не  любила,  кроме  тебя.  Ты  долженъ  верить  мне: 
я  не  лгу. 

Онъ  прикоснулся  губами  къ  ея  лбу. 

—  Если  бы  ты  и  лгала  мне,  милая,  я  бы  не  осудилъ  тебя.  На- 
противъ,  я  былъ  бы  тебе  благодаренъ.  Что  можетъ  быть  законнее, 
человечнее,  какъ  обмануть  страдан1е?  Лги,  любовь  моя,  обмани  меня 
изъ  милосерд1я.  Дай  мне  забыться  сномъ,  въ  которомъ  самая  чорная 
скорбь  расцветаетъ  яркими  цветами.  Лги  и  не  раскаивайся.  Ведь  это 
прибавитъ   только  одну  лишнюю  иллгоз1ю  къ  иллюз1и  любви  и  красоты. 

Онъ  тяжело  вздохнулъ: 

—  О,  этотъ  здравый  смыслъ!  мудрость  толпы! 

Она  спросила  его,  что  онъ  хочетъ  сказать,  о  какой  мудрости  толпы 
онъ  говоритъ?  Онъ  ответилъ,  что  ему  вспомнилась  одна  пословица  — 
умная,  но  слишкомъ  грубая, — лучше  ее  не  произносить. 

—  Скажите  мне  всетаки. 
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—  Хотите,  чтобы  я  сказадъ?  «Губы  не  теряютъ  св-Ьжести  отъ 
поц'Ьдуя » . 

Онъ  прибавпдъ: 

—  Это  правда,  что  любовь  охраняетъ  красоту  и  что  т^ло  жен- 
щины питается  ласками,  какъ  пчела  цв-Ьтами. 

Она  отв-Ьтила  ему  новой  клятвой — въ  поц^^луЬ. 

—  Клянусь  теб'1,  что  я  никого  не  любила,  кром-Ь  тебя...  О  н'Ьтъ, 
не  ласки  сохранили  во  мн-Ь  ту  незначительную  прелесть,  которую  я  съ 
такой  радостью  отдаю  теб'Ь... 

Но  ему  все  вспоминалось  письмо,  брошенное  въ  0г-8ап-!1Ие11е1е,  и 
встр'Ьча  съ  незнакомцемъ  на  станцш. 

—  Если  бы  вы  въ  самомъ  д^Ьл-Ь  меня  любили,  вы  никого  не  лю- 
били бы,  кром-Ь  меня. 

Она  въ  негодованш  поднялась: 

—  Такъ,  значитъ,  вы  думаете,  что  я  люблю  другого?  Это  чудо- 
вищно— то,  что  вы  сказали.  Вотъ  какъ  вы  обо  мн-Ь  думаете!  И  еще 
говорите,  что  любите  меня...  Какъ  вамъ  не  сов-Ьстно!  Я  жал-Ью  васъ, 
потому  что  вы  съумасшедш1й. 

—  Привда?  Я  съумасшедшШ?  Скажите,  скажите  мн-Ь  еще  разъ. 

Она  опять  опустилась  на  кол'Ьни,  обвила  его  своими  гибкими  ру- 
ками, сжала  виски  и  щекж  его.  Она  повторяла  ему,  что  безумно  му- 
чатьея  мыслью  о  ничтожной,  обыкновенной  встр'Ьч'Ь.  Она  заставила  его 
пов'Ьрить  или,  в'Ьрн'Ье,  забыть.  Онъ  ничего  больше  не  вид-Ьдъ,  не  со- 
знавалъ,  не  чуветвовалъ,  кром-Ё  этихъ  легкихъ  рукъ,  этихъ  жгучихъ 
губъ  и  зубовъ,  этой  груди  и  всего  этого  отдающагося  въ  его  власть 
т'Ёла.  Его  горечь,  его  злоба  растаяли,  осталось  только  палящее  желан1е — 
все  забыть,  заставить  ее  забыться,  броситься  съ  нею  въ  пропасть  сла- 
доетрастнаго  безпамятства.  И  она  сама,  разжигаемая  тревогою  и  жела- 
шями,  ощущая  острую  страсть,  которую  она  внушала,  чувствуя  одно- 
временно свое  могущество  и  свою  слабость,  отдавала  любовь  за  любовь 
съ  нев-Ьдомымъ  ей  доселе  упоен1емъ.  Въ  какомъ-то  безотчетномъ  не- 
истоветв'Ь,  въ  смутной  р-Ьшимости  отдаться  лучше  и  глубже,  ч-Ьмъ  когда 
либо,  она  позволяла  себ-Ь  то,  чего  раньше  не  считала  даже  возможнымъ. 
<Жарк1й  сумракъ  застилалъ   комнату. 

XXIV. 

Глухой  грохотъ  передвигаемыхъ  и  спускаемыхъ  съ  л'Ьстницы  сунду- 
ковъ  наполнялъ  виллу  Колоколовъ.  Въ  то  время,  какъ  нагруженная 
пакетами  Полина  легко  взбегала  и  сбегала  по  ступенькамъ,  добрей- 
шая т-те  Марме  съ  невозмутимой  бдительностью  присматривала  за 
отправкой  вещей,  а  П1188  Белль  оканчивала  туадетъ  въ  своей  комнат-Ь, 
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Тереза,  одетая  по  дорожному  въ  с4ров,  облокотившись  о  перила  терассы. 
смотрела  въ  посл^днШ  разъ  на  Городъ  Цв-Ьтобъ. 

Она  решилась  'Ьхать.  Мужъ  въ  каждомъ  письм'Ь  призывалъ  ее.  Есле 
она  вернется  въ  Парижъ,  какъ  онъ  проеилъ  ее,  въ  первыхъ  чиелахъ 
мая,  они  усп'Ьютъ  еще  дать  два-три  полптическихъ  об-Ьда.  Группа  его 
одерживала  верхъ,  выдвигалась  волною  общественныхъ  симпат1й,  и  Гаренъ 
пола  га  лъ,  что  салонъ  ште  Мартенъ  можетъ  съиграть  благо Д'Ьтелъную 
роль  въ  судьбахъ  страны.  ВсЬ  эти  доводы  мало  затрогивали  Терезу,  но 
она  чувствовала  теперь  н'Ьчто  врод^  благосклонности  къ  своему  мужу 
и  хотела  быть  ему  пр1ятной.  Третьяго  дня  она  получила,  кром-Ь  того, 
письмо  отъ  своего  отца.  Не  входя  въ  политическ1е  разсчеты  зятя  и 
воздерживаясь  отъ  какихъ-либо  прямыхъ  сов-Ьтовх,  Монтессго  давалъ 
понять  дочери,  что  въ  св'Ьт'Ь  начинаготъ  поговаривать  о  ея  таинствен- 
номъ  пребыванш  во  Флоренцш,  въ  обществе  поэтовъ  и  артистовъ,  и  что 
вилла  Колоколовъ  принимаетъ  издали  характеръ  какой-то  сентименталь- 
ной фантаз1и.  Тереза  сама  начинала  чувствовать  себя  какъ-то  черезъ 
чуръ  на  глазахъ  у  всЬхъ  въ  маленькомъ  кружк'Ь  обитателей  и  посети- 
телей Ф1езоле.  М-те  Марме  ст-Ьсняла  ее,  Енязь  Альбертинелли  емущалъ 
ее  въ  новой  для  нея  жизни.  Свидан1я  въ  павильон'Ь  на  у1а  АШеп  станови- 
лись все  бол4е  затруднительными  и  опасными...  Она  надеялась  вернее 
скрыть  свое  счастье  въ  громад-?!  Парижа. 

Отъ-Ьздъ  былъ  назначенъ  на  5-ое  мая. 

Чудесный  прозрачный  день  вставалъ  надъ  долиною  Арно.  Тереза- 
задумчиво  смотр'Ьла  съ  тераесы  на  эту!  голубую  долину,  посреди  которой 
разметалась  Флоренщя,  залитая  розовымъ  свётомъ  безбрежной  утренней 
зари.  Она  наклонилась,  чтобы  разсмотр^ть  у  склона  цв-Ьтущаго  холма 
едва  зам-Ьтнуго  темную  точку — м^сто,  гд-Ь  она  пережила  такое  безмер- 
ное счастье.  Кладбищеясшй  садъ  казался  маленькимъ  темнымъ  пятныш- 
комъ,  возле  котораго  угадывалась  т1а  АШег1.  Она  какъ- бы  увидала  себя 
въ  милой  для  нея  комнате,  куда  ей,  безъ  сомнен1я,  уже  не  придется 
более  входить.  И  эти  безвозвратно  прошедп11е  часы  возставали  передъ 
него,  какъ  грустнее  сновидеБ1е.  Она  почувствовала,  что  глаза  ея  засти- 
лаются, колени  дрожатъ,  душа  сжимается.  Ей  казалось,  что  самая  жизнь 
ея  не  была  больше  въ  ней,  а  осталась  тамъ,  въ  этомъ  уголке,  где  вид- 
нелись неподвижный  черныя  вершины  сосенъ.  Она  подумала,  съ  упре- 
комъ  самой  себе,  что  ей  нечего,  тревожиться,  что  нужно  радоваться. 
Она  знала,  что  встретится  съ  Жакомъ  Дешартромъ  въ  Париже.  Имъ. 
обоимъ  хотелось- бы  уехать  туда  одновременно  или,  вернее,  вместе. 
Если  они  сочли  нужнымъ,  чтобы  онъ  остался  на  три- четыре  дня  во 
Флоренщи,  свидаБ1е  ихъ,  во  всякомъ  случае,  было  близко,  место  встречи 
условлено,  и  она  уже  жила  мыслями  объ  этой  встрече.  Она  уносила  въ 
душе    свою    любовь,    охватившую    все   ея  существо,  горящую  въ  самой 
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крови  ея.  И  все-таки  какая-то  частица  ея  души  осталась  тамъ,  въ 
павильон'Ь  съ  нимфами  и  козами,  какая-то  частица,  навсегда  отошедшая 
отъ  нея. 

Крикъ  Полины  прервалъ  ея  мысли.  Шулетъ,  внезапно  выскочивши 
изъ  куста  ракитника,  обхватилъ  горБпчвуго,  которая  несла  въ  экипажъ 
верхнее  платье  и  саквояжи.  Теперь  онъ  уже  б-Ьжалъ  по  дорожкамъ, 
радостный;  съ  мохнатой  бородой,  съ  ушами,  торчаш,имп  по  бокамъ  его 
гладкаго  черепа,  какъ  рога.  Онъ  откланялся  графин*  Мартенъ. 

—  Итакъ  нужно  проститься  съ  вами,  сударыня? 

Онъ  оставался  въ  Италш.  Его  призывала  одна  Дама,  какъ  онъ 
говорилъ:  онъ  отправлялся  въ  Римъ.  Онъ  хот'Ёлъ  впд'Ьть  кардиналовъ. 
Одинъ  изъ  нихъ,  о  которомъ  ему  приходилось  слышать,  какъ  объ  очень 
умномъ  старике,  разд'Ьлитъ,  быть  можетъ,  его  мысли  о  сощалистической 
и  револгощонной  задач*  церкви.  Шулетъ  им'Ьлъ  теперь  совершенно  опре- 
деленную ц-Ьдь:  воздвигнуть  на  развалинахъ  несправедливой  и  жестокой 
цивилизащи  крестъ  Господень — не  мертвый  и  сухой,  но  живой  и  ос4- 
нян)Ш1й  М1ръ  свопмъ  цв^тущимп  в4твями.  Въ  этихъ  видахъ  онъ  основы- 
вадъ  особый  орденъ  и  собирался  издавать  газету.  Номеръ  газеты  долженъ 
стоить  одинъ  су,  текстъ  будетъ  стихотворный,  чтобы  его  можно  было 
п^ть.  Стихъ — простой,  страстный  или  радостный — является  единственной 
формой  р4чи,  доступной  простому  народу.  Проза  можетъ  нравиться 
только  лкдямъ  утонченнаго  развит1я.  Онъ  посЬщалъ  сходки  анархистовъ 
въ  улиц*  св.  1акова.  Они  проводили  вечера  въ  декламащи  или  п*н1и 
п*сенъ. 

Онъ  прибавилъ: 

—  Газета,  которая  будетъ  сборнпкомъ  п*сенъ,  достигнетъ  народнаго 
сердца.  Мн*  приписываютъ  в-Ькоторын  талантъ.  Не  знаю,  на  сколько 
это  справедливо,  но  во  всякомъ  случа*  нужно  признать,  что  я  не 
лишенъ  практическаго  ума. 

М188  Белль  спустилась  по  ступевькамъ  крыльца,  натягивая  перчатки. 

—  О,  йагИп^,  сказала  она, — городъ,  холмы  и  небо  хотятъ  быть 
оплаканными  вами!  Они  такъ  прекрасны  сегодня — словно  нарочно,  чтобы 
вы  пожалели  о  разлук*  съ  ними  и  захот*лп  вернуться. 

Появилась  и  т-те  Марме,  въ  дорожномъ  костюм*,  съ  безмятежной 
радостью  въ  душ*  при  мысли  объ  ожидающей  ее  квартирк*  въ  гие  (Зе  1а 
СЬа150,  о  своей  собачк*  Тоби,  о  старомъ  друг*  Лагранж*,  о  своемъ 
домашнемъ  этрусскомъ  воин*,  покоившемся  между  коробками  конфектъ, 
котораго  не  могли  зам*нить  ей  этруски  ф1езольскаго  музея, 

]и158  Белль  проводила  своихъ  пр1ятельницъ  на  станц1Ю. 
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Дегаартръ  зашелъ  въ  вагонъ,  чтобы  проститься  съ  отъ-Ьз/кагощими. 
Разставшись  съ  нимъ,  Тереза  еще  сильнее  почувствовала,  ч'ймъ  онъ 
для  нея  былъ:  онъ  вызвалъ  въ  ней  новый,  чудесный  вкуеъ  къ  жизни, — 
до  того  св-Ьжхй,  до  того  реальный,  что  она  какъ  будто  ощущала  его 
на  своихъ  губахъ.  Она  вея  жила  въ  чарующей  мечт-Ь  о  новомъ  сви- 
дан1и.  Съ  какимъ-то  кроткимъ  удивлетемъ  выслушивала  она  во  время 
пути  зам-Ьчантя  т-те  Марме:  «Мы  пере^зжаемъ  границу»  или:  «по- 
смотрите, розы  цв'Ьтутъ  на  берегу  моря».  Она  все  еще  хранила  въ 
себ4  эту  внутреннюю  радость,  когда — посл-Ь  ночи,  проведенной  въ  го- 
стинниц'Ь  Марселя — въ  окнахъ  вагона  замелькали  с^рыя  оливы  на  ка- 
менистыхъ  поляхъ,  потомъ  тутовыя  деревья  и  отдаленный  абрисъ  горы 
Пилатъ,  и  Рона,  и  Л1онъ,  и  привычные  пейзожи:  купы  деревьевъ — 
тогда,  зимою,  темныхъ,  лиловатыхъ,  а  теперь  покрытыхъ  ев'Ьтло-зеленого 
листвой,  полосатые  ковры  разнообразныхъ  злаковъ  по  скюнамъ  холмовъ, 
ряды  тополей  по  берегамъ  р-Ькъ.  Путешествхе  не  вносило  никакихъ  пе- 
рем-Ьнъ  въ  ея  душу:  она  переживала  всю  полноту  недавняго  мияувшаго, 
съ  т^Ьмъ  удивленнымъ  чуветвомъ,  которое  сопровождаетъ  глубок1я  ра- 
дости... Съ  томной  улыбкой  только  что  пробудившагося  человека  ветр-Ь- 
тила  она,  при  остановке  поезда,  подъ  зеленовато-сЬрымъ  св-Ьтомъ  вок- 
зала, радостно  ожидающаго  ее  мужа.  Обнимая  на  прощанье  добр^&йшуго 
т-те  Марме,  она  отъ  всего  сердца  благодарила  ее.  Въ  самомъ  д-Ьл-Ь, — 
она  была  переполнена  благодарностью  ко  всему  окружающему,  ко  всЬмъ 
создангямъ  и  вещамъ,  какъ  св.  Францискъ  Шулета. 

Сидя  въ  карет'6,  которая  катилась  по  набережнымъ,  въ  пыли,  ев-Ь- 
тящейся  красноватымъ  св-Ьтомъ  заката,  она  безъ  мал'Ьйшаго  нетерп'Ьнтя 
слушала  своего  мужа,  который  пов^рялъ  ей  свои  усп'Ьхи  въ  Палате, 
нам'Ьрвтя  и  планы  своей  группы,  свои  проекты  и  надежды,  и  повто- 
рялъ  о  необходимости  дать  два-три  большахъ  политическихъ  об-Ьда. 
Она  закрыла  глаза,  чтобы  отдаться  своимъ  мыслямъ.  Она  говорила  ееб-Ь: 
«Завтра  я  получу  письмо,  а  черезъ  восемь  дней — увижусь  съ  нимъ». 
Когда  карета  въ'&хала  на  мостъ,  она  смотр-бла  на  р'Ьку,  катившую 
огневыя  волны,  потомъ  на  закопт'Ьвш1я  арки,  на  ряды  платановъ,  на 
цв-Ьтущхя  шапки  каштановъ  въ  Куръ-ла-Ренъ.  Эти  привычные  виды 
прЬбр-Ьтали  для  нея  чудесную  новизну.  Ей  казалось,  что  ея  любовь 
дала  новыя  краски  вселенной.  Она  спрашивала  себя:  узнаютъ  ли  ее 
эти  деревья,  эти  камни?  ^^Какъ  это  мои  глаза,  мое  т^до,  самое  мое 
молчан1е,  и  небо,  и  земля  не  выдаготъ,  не  разглашаготъ  моей  тайны»? — 
думала  она.  М-епг  Мартенъ-Беллемъ,  полагая,  что  она  немножко  утом- 
лена, посов'Ьтовалъ  ей  отдохнуть.  А  ночью,  запершись  въ    своей  ком- 
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нат'Ь,  посреди  глубокой  тишины,  въ  которой  она  яен'Ье  слышала  бьен1е 
своей  души,  Тереза  писала  отсутствующему  другу  письмо, — одно  изъ 
т4хъ  писемъ,  слова  которыхъ  подобны  цв-Ьтаыъ, — в-Ьчно  новымъ  въ 
самой  своей  неизменности. 

Втечен1е  ц-^лой  недели  она  жила  этой  глубоко-скрытой  внутренней 
жизнью,  чувствуя  въ  себ-Ь  нужную  теплоту,  оставшуюся  отъ  дней 
т1а  АШег1,  ош;уп1;ая  на  себе  его  поцелуи,  любя  себя  его  любовью.  Безумно 
тревожась,  когда  на  почте  для  нея  не  оказывалось  письма,  трепеща  отъ 
радости,  когда  ей  подавали  черезъ  решетку  маленькаго  почтоваго  от- 
делвн1я  конвертъ  съ  крупнымъ  вит1еватымъ  почеркомъ  ея  друга,  она 
упивалась  его  воспомпнан1ями,  его  жвлан1яып  и  надеждамп.  Быстро  бе- 
жали одинъ  за  другиыъ  часы — безпорядочные,  смятенные,  жгуч1е. 

Только  утро  того  дня,  когда  онъ  долженъ  былъ,  наконецъ,  пр1ехать, 
показалось  ей  томительно  длиннымъ.  Она  пришла  на  вокзадъ  до  при- 
хода поезда.  На  стене  было  вывешено  предупрежден1в  объ  опозданш 
на  три  четверти  часа.  Она  разстроилась.  Это  непредвиденное  опоздан1е 
казалось  ей  какой-то  изменой.  Бледный  светъ  медленно  струился  че- 
резъ стеклянную  крышу  вокзала,  какъ  песчинки  огромныхъ  песочныхъ 
часовъ,  отсчитывая  для  нея  минуты,  потерянныя  для  счастья.  Ею  овла- 
девало уже  изнеможен1е,  когда  въ  красжомъ  свете  солнца,  склоняю- 
щагося  къ  закату,  она  увидела  останавливающуюся  у  дебаркадера  ма- 
шину, чудовищную  и  покорную,  и  различила  въ  хлынувшей  изъ  ва- 
гоновъ  толпе  высокую,  стройную  фигуру  Дешартра.  Онъ  взгляну лъ  на 
нее  съ  темъ  выражен1емъ  почти  мрачной  сосредоточенной  радости,  ко- 
торое она  уже  знала  у  него. 

—  Наконецъ-то! — проговорилъ  онъ. — Я  думалъ,  что  не  доживу. 
Вы  знаете, — я  самъ  не  могъ  представить  себе,  что  это  за  пытка  про- 
жить целую  неделю  вдали  отъ  васъ...  Я  пошел ъ  въ  павильонъ  на 
т1а  АШеп  и  тамъ,  въ  комнате — знаешь — передъ  старинной  пастелью, — 
я  кричалъ  отъ  любви  и  бешенства. 

Она  посмотрела  на  него  еъ  чувствомъ  удовзетворешя. 

—  А  я!  Если-бъ  ты  зналъ.  какъ  я  звала,  какъ  я  ждала  тебя, 
какъ  руки  мои  натянулись  къ  тебе.  Я  прятала  твои  письма  въ  мою 
шифоньерку  съ  драгоценностями  и  перечитывала  ихъ  по  ночамъ.  Это 
было  чудесно,  но...  твои  письма — это  ты  самъ,  и  с лишкомъ,  и  недоста- 
точно ты! 

Они  перешли  дворъ,  по  которому  катились  экипажи,  нагруженные 
сундуками.  Тереза    спросила  его,    почему  они  не  садятся    въ  экипажъ. 

Дешартръ  не  отвъчалъ.  Казалось,  онъ  не  слышалъ.  Онъ  быстро 
вышелъ  еъ  нею  на  мостовую  и  свернудъ  въ  узеньк1й  переулокъ.  Тамъ, 
между  дровяными  складами  и  лавками  угля,  высился  отель  съ  ресто- 
раномъ  внизу,    со    столиками,  разставленными  по  тротуару.  Подъ    рас- 
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крашенной  вывеской  виднелись  б^лыя  шторки  оконъ.  Дешартръ  оста- 
новился передъ  дверью  и  вошелъ  вм^ет-Ь  съ  Терезою  въ  темный  про- 
ходъ. 

—  Куда  вы  ведете  меня? — спросила  она. — Который  теперь  часъ? 
Я  должна  быть  дома  къ  семи  съ  половиною.  Мы,  кажется,  съ  ума  схо- 
димъ... 

Черезъ  н-Ькоторое    время,    спускаясь   съ   л^^стницы,  она    говорила: 

—  Жакъ,  другъ  мой,  мы  слишкомъ  счастливы.  Мы  воруемъ  жизнь, 

ХХТ1. 

На  другой  день  Тереза  -Ьхала  на  извозчике  по  отдаленной  улиц'Ь, 
казавшейся  заброшенною,  несмотря  на  населенность, — не  то  грустной,  не 
то  веселой,  съ  садами,  выглядывагош,ими  изъ-за  каменныхъ  заборовъ  въ 
промежуткахъ  между  недавно  отстроенными  домами.  Подъ-Ьханъ  къ  тому 
м^сту,  гд*  черезъ  мостовую  перекинута  сводчатая  аркада  отеля  Режансъ, 
извозчикъ  остановился.  Тереза  позвонила  у  небольшой  калитки.  Какой-то 
челов'Ьвъ  съ  большими  усами,  съ  наружностью  простодушнаго  солдата, 
отворилъ  ей.  Она  очутилась  во  двор^,  усыпанномъ  пескомъ,  посредин-Ь 
котораго  раскину лъ  т^^нистыя  в'Ьтви  большой  платанъ.  Изъ  глубины 
двора  глядФлъ  своими  шестью  окнами  небольшой  домъ,  съ  фасадомъ, 
полузав-Ьшаннымъ  плюш;омъ  и  вьюп];имися  розами.  Этотъ  старинный 
домъ  им^лъ  свою  прелесть.  Тереза  сразу  почувствовала  ее.  Изяш;ная 
небрежность  струилась  зд-Ьсь  отвсюду:  отъ  старыхъ  ст-Ьнъ,  обвитыхъ 
плюп1;омъ,  отъ  темныхъ  оконъ  мастерской,  отъ  поникшаго  в'Ьтвями  пла- 
тана, кора  котораго  осыпалась  мелкой  чешуей  на  траву,  пробивавшуюся 
сквозь  песокъ  двора.  И  во  всемъ  этомъ  сказывалась  душа  хозяина,  без- 
печнаго,  не  склонваго  къ  заботливости,  л^Ьниво  влачаш,аго  томлен1я  своей 
страстной  натуры. 

Дешартръ,  уже  ц^лый  часъ  ожидавш1й  ея  прихода,  радостный,  еще 
тревожный,  взволнованный  счаетьемъ,  спускался  со  ступенекъ  крыльца. 
Въ  прохладной  т'Ьни  передней,  въ  углахъ  которой  смутно  виднелись 
строг1е  величественные  мраморы  и  бронзы,  она  остановилась.  Голова  ея 
кружилась,  сердце  изо  всЬхъ  силъ  колотилось  въ  груди.  Онъ  сжалъ 
ее  въ  объятхяхъ  и  прильнулъ  къ  ней  долгимъ  поц'Ьлуемъ.  Она  едва 
слышала,  сквозь  трвпетан1е  пульса  въ  вискахъ,  то,  что  онъ  шепталъ 
ей,  вспоминая  о  вчерашнихъ  восторгахъ. 

Потомъ  онъ  провелъ  ее  по  угловатой  деревянной  л'Ьстниц'Ь  въ 
обширную  залу,  которая  служила  некогда  рабочимъ  кабинетомъ  его  отцу 
и  гд'Ь  онъ  самъ  занимался  рисован1емъ,  л-Ьпкой,  гд'Ь  онъ  читадъ,  съ 
какимъ-то  наркотическимъ  упоенгемъ,  забываясь  въ  мечтахъ  надъ  не- 
оконченной страницей. 


Красная  лилш.  283 

Онъ  подвелъ  ее  къ  широкому,  низкому  дивану,  заваленному  подуш- 
ками, поверхъ  которыхъ  были  набросаны  отрепанныя  испанск1я  мант1и 
и  визант1йек1е  стихари.  Но  она  сЬла  въ  кресло,  оглядываясь  вокругъ — 
на  столы,  уставленные  вазами  и  статуетками,  на  ковры,  на  великолеп- 
ное собрал1е  оруж1я,  эмалей,  мраморовъ,  картинъ,  старинныхъ  книгъ. 

—  Еак1я  у  васъ  прекрасныя  вещи! — сказала  она. 

—  Большинство  изъ  нихъ  досталось  мн-Ь  отъ  отца,  жившаго  въ 
золотой  в'Ькъ  кол.1екц1й. 

—  Но  я  не  вижу  зд-Ьсь  ничего  вашего, — продолжала  она  съ  удив- 
леБ1емъ  и  н-Ькоторымъ  разочарованхемъ. — Ни  одной  статуи,  ни  одного 
барельефа,  ни  одной  изъ  т4хъ  восковыхъ  работъ,  которыя  такъ  ц-Ь- 
вятся  въ  Англ1и,  ни  одной  фигурки,  ни  медали,  ничего. 

—  Неужели  вы  думаете,  что  это  пр1ятно  —  жить  посреди  своихъ 
произведев1й!  Я  пхъ  слишкомъ  знаю.  Они  надвили  мн^.  То,  что  не 
имФетъ  секрета,  не  им'Ьетъ  и  прелести. 

Она  посмотрела  на  него  съ  кокетливой  обидчивостью: 

—  Бы  не  предупредили  меня,  что  все,  не  им-Ьгощсе  секрета,  утра- 
чиваетъ  для  васъ  всякую  прелесть. 

Оеъ  взялъ  ее  за  талш. 

—  О!  Бее,  что  живетъ,  всегда  таинственно,  слишкомъ  таинственно. 
И  ты,  любовь  моя,  всегда  останешься  для  меня  загадкой,  въ  которой  скрыты 
и  прелести  жизни,  и  страхъ  смерти.  Не  бойся  отдаваться  мн^.  Ты 
всегда  будешь  для  меня  желанной  и  непостижимой.  Разве  можно  дей- 
ствительно обладать  темъ,  кого  любишь?  Бедь  поцелуи,  ласки  —  это 
только  порывъ  восторженнаго  отчаян1я.  Когда  я  держу  тебя  въ  своихъ 
объят1яхъ,  я  все  еш;е  стремлюсь  къ  тебе,  —  и  никогда  не  достигаю, 
потому  что  все  еп1,е  хочу,  потому  что  ищу  въ  тебе  невозможнаго,  без- 
конечнаго...  Пойди  сюда,  любовь  моя,  ко  мне!  Я  такъ  жестоко  стра- 
далъ  въ  твое  отсутств1е.  Я  долженъ  найти  къ  тебе  забвев1е  отъ  тебя. 
Только  въ  тебе  я  могу  забыться... 

Онъ  обнялъ  ее  и,  поднявъ  вуалетку,  сталъ  целовать  въ  губы. 

несколько  растерявшись  въ  большой  незнакомой  зале,  словно  сму- 
щаясь взглядами  веехъ  этихъ  чужихъ  вещей,  она  спустила  тюль  до 
самаго  подбородка. 

—  Здесь!  Разве  можно! 
Онъ  сказалъ,  что  они  одни. 

—  Одни?  А  человекъ  съ  страшными  усами,  отворившШ  мне  дверь? 
Онъ  улыбнулся. 

—  Это  Фюзелье,  старый  слуга  моего  отца.  Онъ  и  его  жена — вотъ 
и  весь  мой  домъ.  Не  безпокойтесь, — они  у  себя. 

Онъ  селъ  въ  уголъ  дивана,  привлекъ  ее  къ  себе  на  колени  и 
сталъ  целовать.  Она  тоже  поцеловала  его.  Потомъ  она  съ  живостью 
поднялась. 
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—  Покажите  мн-Ь  друг1я  комнаты.  Я  любопытна.  Я  хочу  все 
вид'Ьть. 

Онъ  повелъ  ее  во  второй  этажъ.  Акварели  Филиппа  Дешартра,  его 
отца,  покрывали  ст-Ьны  корридора.  Ояъ  открылъ  дверь  и  впустилъ  ее 
въ  комнату,  убранную  палисандровой  мебелью. 

Это  была  комната  его  матери.  Онъ  хранилъ  ее  неприкосновенной. 
Уже  девять  л'Ьтъ  ник'Ьмъ  необитаемая,  эта  комната  все  еще  не  каза- 
лась опустевшей.  Зеркальный  шкафъ  какъ  будто  ожидалъ  взгляда  старой 
дамы,  а  на  каминныхъ  агатовыхъ  часахъ  задумчивая  Сафо  тосковала 
въ  тишине,  не  слыша  привычнаго  легкаго  стука  маятника. 

На  ст-Ьн-Ь  было  два  портрета.  Одинъ,  кисти  Рикара,  изображалъ 
Филиппа  Дешартра,  бл-Ьдиаго,  съ  безпорядочно  разбросанными  волосами, 
со  взглядомъ,  погруженнымъ  въ  какую-то  романтическую  мечту,  съ  вы- 
ражен1емъ  доброты  на  краснор^чивыхъ  устахъ.  Другой,  сд-бланный  не 
столь  тревожною  рукой,  представлялъ  даму  средняго  возраста,  почти 
прекрасную  въ  своей  жгучей  худобе.  Это  была  т-те  Филиппъ  Де- 
шартръ. 

—  Комната  моей  матушки  похожа  на  меня, — сказалъ  Жакъ: — она 
все  помнитъ. 

—  Вы  похожи  на  вашу  мать, — сказала  Тереза. — У  васъ  ея  глаза. 
Поль  Вансъ  говорилъ  мн-Ь,  что  она  васъ  обожала. 

—  Да, — отв-Ьтилъ  онъ,  улыбаясь. — Она  была  чудесная,  моя  мать: 
умная,  тонкая,  удивительно  странное  суш,ество.  Материнская  любовь 
была  у  нея  какимъ-то  безум1емъ.  Она  не  давала  мн-Ь  ни  минуты  покоя — 
мучилась  и  меня  мучила. 

Онъ  открылъ  ящикъ  письменнаго  стола. 

—  Посмотрите, — матушкины  очки.  Какъ  она  ихъ  всегда  искала!.. 
Теперь  я  покажу  вамъ  мою  комнату.  Если  она  не  хорошо  убрана,  вы 
извините  т-те  Фюзелье:  я  пр1училъ  ее  уважать  мой  безпорядокъ. 

Занавесы  на  окнахъ  были  спуш;ены.  Онъ  не  отдернулъ  ихъ... 

Черезъ  чаеъ  она  сама  раздвинула  эти  длинный  полосы  краснаго 
атласа.  Солнечные  лучи  осл-Ьпилп  ее  и  заиграли  въ  ея  распустившихся 
волосахъ.  Она  искала  зеркала — и  нашла  только  одно,  венец1анское, 
высоко  висЬвшее  на  ст'Ьн^,  потускн'Ьвшее  въ  круглой  рам'Ь  чернаго  де- 
рева. Она  приподнялась  на  носкахъ,  чтобы  заглянуть  въ  него. 

—  Неужели  это  я? — спросила  она. — Какая-то  темная,  далекая 
т4нь.  Т'Ь,  который  смотрелись  въ  это  зеркало,  врядъ-ла  огобенно  одо- 
бряли его! 

Собирая  шпильки  со  стола,  она  заметила  маленькую  безделушку, 
на  которую  раньше  не  обратила  внпманхя.  Это  была  старая  итальян- 
ская работа  въ  фламандскомъ  вкус*:  голая  женщина,  съ  короткими 
ногами,  съ  тяжелымъ  животомъ    въ  складкахъ,    какъ    будто    бежала, 
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вытянувъ  впередъ  руку.  Въ  этой  фигурк-Ь  было  что-то  канадьственное, 
забавное.  Тереза  спросила,   что  она  изоб1)уажаетъ? 

—  То-же  самое,  что  фигура  Суетности  на  портал-Ь  Базельскаго 
собора. 

Но  Тереза,  бывавшая  въ  Базел-Ь,  не  знала  этой  фигуры  Суетности. 
Она  еще  разъ  внимательно  осмотрела  бронзовую  безд-Ьлушку,  не  по- 
няла и  спросила: 

—  Это  что-нибудь  неприличное?  Но  какимъ  образомъ  вещь,  изо- 
браженная на  портал'Ь  церкви,  можетъ  быть  настолько  неприличной, 
чтобы  нельзя  было  даже  сказать  зд^сь? 

Вдругъ  ее  охватило  безпокойство: 

—  Боже  мой,  что  подумаготъ  обо  мн4  ваши  Фгозелье! 

Потомъ  она  заметила  на  ст'Ьн'Ь  л-Ьпной  медальонъ,  въ  которомъ 
Дешартръ  изобразидъ  въ  наброск-Ь  профиль  д-Ьвочки, — забавной  и  по- 
рочной. 

—  А  это  что  такое? 

—  Это  Клара,  маленькая  продавщица  газетъ  изъ  улицы  Демуръ. 
Она  приносила  мн'Ь  «Фигаро»  по  утрамъ.  У  нея  были  ямочки  на  ще- 
кахъ — точно  гнездышки  для  поц'Ьлуевъ.  Одинъ  разъ  я  сказалъ  ей: 
«я  сд'Ьлаю  твой  портретъ».  На  другое  утро — это  было  л-Ьтомъ — она 
пришла  еъ  сережками  въ  ушахъ,  съ  кольцами,  купленными  па  яр- 
марке въ  Нельи.  Больше  она  и  не  появлялась.  Не  знаю,  что  еъ  него 
сталось  теперь...  Хотите  я  уберу  этотъ  медальонъ? 

—  Н-Ьтъ  онъ  очень  хорошъ  въ  этомъ  уголке.  Я  не  ревную  васъ 
къ  Клар'Ь. 

Пора  было  уходить,  но  Тереза  все  еще  медлила.  Она  ^обвила  ру- 
ками шею  своего  возлюбленнаго: 

—  О,  какъ  я  люблю  тебя!..  И  потомъ,  сегодня  ты  бы.1ъ  такой 
веселый.  Веселость  такъ  идетъ  къ  теб'Ь!  Она  у  тебя  такая  тонкая, 
легкая.  Я  хот^ла-бы,  чтобы  ты  всегда  былъ  веселый.  Я  почти  такъ- 
же  нуждаюсь  въ  радости,  какъ  въ  любви,  а  кто  дастъ  мн-Ь  радость, 
если   не  ты? 

ххуп. 

Со  времени  своего  возвращен1я  въ  Парижъ,  втечен1е  шести  нед'Ьль, 
Тереза  жила  въ  какомъ-то  жаркоиъ  полуен-Ь  счастья.  Это  была  одна 
сплошная  очаровательная  мечта  безъ  мыслей.  Каждый  день  она  встр'Ь- 
чалась  съ  Жакомъ  въ  маленькомъ  домпк^Ь,  осЬненномъ  платаномъ.  А 
когда  къ  вечеру  они  отрывались  другъ  отъ  друга,  она  уносила  въ 
сердце  доропя  воспоминан1я.  Блаженная  усталость  и  возрождаю ш;1яся 
желан1я  соединяли  собою  часы  ихъ  любви.  У  нихъ  были  одинаковые 
вкусы:  они  вдохновлялись   одними  п  т'Ьми-же    фантаз1ями,    капризами. 
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Для  нихъ  было  радостью  совершать  прогулки  по  т4мъ  сомнительнымъ, 
но  живописнымъ  деревнямъ,  который  л'Ьпятся  на  окраинахъ  города,  по 
улицамъ,  гд'Ь  кабачки  окружены  кустами  акащй,  по  каменистымъ  до- 
рогамъ,  ГД'Ь  подъ  заборами  разроетается  крапива,  по  рощамъ  и  полямъ, 
надъ  которыми  высится  прозрачное  небо,  застилаемое  м'Ьстами  дымомъ 
заводовъ  и  фабрикъ. 

Сегодня  имъ  пришло  въ  голову  с4сть  на  пароходъ,  который  такъ 
часто  проходилъ  у  нея  на  глазахъ  по  Сен-Ь.  Она  не  боялась,  что  ее 
узнаготъ.  Особеннаго  риску  въ  этомъ  не  было.  Да  и  кром-Ь  того,  она 
потеряла  всякую  осторожность  съ  Т'Ьхъ  поръ,  какъ  любила.  Берега 
казались  все  бол-Ье  и  бол4е  см-Ьгоп^имися  по  м-Ьр-Ь  того,  какъ  пароходъ 
удалялся  отъ  пустынныхъ  и  пыльныхъ  предм'Ёст1й.  Они  плыли  мимо 
островковъ  съ  купами  деревьевъ,  подъ  т'Ьньго  которыхъ  ютились  ла- 
чуги и  кабачки,  съ  безчисленными  лодками,  привязанными  къ  склоняв- 
шимся надъ  водою  ивамъ,  Въ  Ба-Медон-Ь  они  сошли  на  берегъ.  Ей 
было  жарко  и  хотелось  пить,  и  онъ  повелъ  ее,  черезъ  боковую  дверь,  въ 
простеньк1й  кабачокъ  съ  меблированными  комнатами.  Это  была  неболь- 
шая постройка,  окруженная  со  всЬхъ  сторонъ  деревянными  галлерейками, 
которая  выглядела  значительн-Ье  въ  своемъ  уединен1и  и  мирно  дремала 
среди  сельской  тишины,  ожидая  воскресенья,  которое  наполнитъ  ее  см-Ь- 
хомъ  д-Ьвушекъ,  криками  лодочниковъ,  запахомъ  жаркого  и  паромъ 
матроской  похлебки. 

Они  поднялись  по  узенькой  л-Ьстниц-Ь,  которая  скрип-бла  подъ  но- 
гами, и  вошли  въ  комнату  перваго  этажа.  Шерстявыя  занав'Ьсы 
скрывали  большую  кровать.  Въ  углу  комнаты,  надъ  каминомъ,  склоня- 
лось зеркало  въ  овальной  рам^.  Въ  окно  виднелась  Сена  въ  зеленыхъ 
берегахъ,  отдаленные  холмы  въ  жаркой  мгл'Ь  и  солнце,  уже  склоняю- 
ш;ееся  къ  верхушкамъ  тополей.  На  берегу  р-Ьки  тучи  мошекъ  плясали 
въ  воздухе.  Дрожащая  тишина  л-Ьтняго  вечера  обнимала  небо,  землю 
и  воду. 

Тереза  долго  смотр-Ьла,  какъ  струится  р-Ька.  Пароходъ  прошелъ  по 
вод-Ь,  которая  п-Ьнилась  подъ  его  колесомъ;  волнуют;аяся  струя,  бегу- 
щая отъ  кормы,  достигала  до  самого  берега,  и  казалось,  что  домикъ, 
склонивш1йся  надъ  р^кой,  качается,  какъ  корабль. 

—  Я  люблю  воду, — проговорила  Тереза,  обернувшись  къ  своему 
другу. — Боже  мой,  какъ  я  счастлива! 

Губы  ихъ  слились  въ  поц'Ьлу'Ь.  И  опять  они  забылись  въ  безна- 
дежномъ  очаровап1и  любви.  Время  замечалось  только  по  свежему  шум- 
ному волнен1ю  воды  черезъ  каждые  десять  минутъ,  когда  проплывалъ 
пароходъ  и  водяная  струя,  достигая  берега,  разбивалась  подъ  полу- 
прикрытыми окнами. 

Наконецъ,  Тереза  поднялась.  Ей  бросилось  въ  глаза  отражавшее  ее 
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зеркадо.  Она  взглянула  на  себя  и,  услышавъ  ласкаго11];1я  похвалы  воз- 
лгобленнаго,  спросила  его,  почему  онъ  не  сд'Ьлаетъ  ея  бюста,  если  дМ- 
ствительно  находптъ  ее  красивой? 

—  Почему? — отозвался  онъ. — Потому  что  я  очень  посредственный 
скульпторъ.  И  я  сознаю  это,  для  чего,  быть  можетъ,  нуженъ  не  очень 
посредственный  умъ.  Но  если  ты  хочешь  во  что-бы  то  ни  стало  счи- 
тать меня  велпкпмъ  артистомъ,  я  приведу  теб-Ь  еще  друг1е  мотивы. 
Чтобы  создать  живую  фигуру,  нужно  смотреть  на  модель,  какъ  на 
ничего  не  стоющШ  матвр1алъ,  пзъ  котораго  надо  еще  извлечь  красоту, — 
какъ  на  матерхалъ,  который  можно  по  своему  освещать,  м-Ьсить  какъ 
глину,  чтобы  усмотр-Ьть  въ  немъ  опрвд-Ьленнуго  сущность,  А  ты...  во 
всей  твоей  фигуре,  во  всемъ  твоемъ  т'Ьд'Ь,  во  всей  теб-Ь  н^тъ  ничего, 
что-бы  не  было  для  меня  само  по  себ'Ь  драгоценно.  Если- бы  я  д-Ьлалъ 
твой  бюстъ,  я  рабски  сл'Ьдилъ-бы  за  каждого  мелочью,  потому  что  он-Ь 
составляготъ  для  меня  все,  потому  что  он'Ь  твои.  Я  упорствовалъ-бы 
на  каждой  пзъ  нихъ  самымъ  нел'Ьпымъ  образомъ  и  не  смогъ-бы  воз- 
создать  ц-Ьдое. 

Она  взглянула  на  него  еъ  н'Ькоторымъ  удпвден1емъ. 
Онъ  продолжалъ: 

—  На  память — это  другое  д-Ьло.  Я  попытался  сд-Ьдать  набросокъ 
карандашомъ.  Я  ношу  его  всегда  съ  собою. 

Она  захотела  непрем'Ьнно  вид-бть  его,  и  онъ  показалъ  ей.  Это  быдъ 
листокъ  альбома, — очень  простой  и  уверенно  сд^^ланный  эскизъ.  Она  не 
узнала  въ  немъ  себя,  въ  немъ  была  какая-то  жесткость,  она  не  чув- 
ствовала въ  немъ  своей  души. 

—  А!  Такъ  вотъ  какъ  я  представ.1яюсь  теб-Ы  Вотъ  какою  я  живу 
въ  тебе! 

Онъ  захлопнулъ  альбомъ. 

—  Н^тъ,  это  такъ,  маленькое  напоминанге,  заметка,  не  больше. 
Но  я  думаю,  что  она  в-Ьриа.  Весьма  возможно,  что  ты  видишь  себя 
несколько  иною,  ч^мъ  я  тебя  вижу.  Челов^^ческое  существо  является 
различнымъ  для  каждаго  изъ  созерцающихъ  его. 

Онъ  прпбавплъ  полушутливо: 

—  Въ  этомъ  смысд'Ь  можно  сказать,  что  одна  и  та -же  женщина 
никогда  не  принадлежала  двумъ  мужчинамъ.  Это  мысль  Поля  Ванса. 

—  Я  думаю,  что  это  в-Ьрно, — сказала  Тереза. — Который  часъ?  — 
спросила  она. 

Было  уже  семь  часовъ. 

Она  стала  торопить  его  отъ1^здомъ.  Съ  каждымъ  днемъ  она  воз- 
вращалась домой  все  поздн-Ье.  Мужъ  даже  сд^лалъ  ей  зам'Ьчанге  на 
этотъ  счетъ,  сказавъ:  «Мы  прх-Ьзжаемъ  последними  на  всЬ  об-Ьды.  Это 
что-то  фатальное!»   Но  запаздывая  ежедневно    въ  Ра1а18  ВоигЪоп,  гд-Ь 
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теперь  обсуждался  бюджета,  погруженный  въ  труды  коммис1и,  избрав- 
шей его  докладчикомъ,  онъ  самъ  заставлялъ  ждать  себя,  и  государ- 
ственныя  д-Ьла  являлись  прикрыт1емъ  для  неаккуратности  Терезы. 

Она  стала  съ  улыбкой  вспоминать  о  томъ  вечер-Ь,  когда  она  пр!*- 
хала  къ  т  те  Гаренъ  въ  восемь  часовъ.  Она  боялась,  что  выйдетъ 
настоящШ  скандалъ.  Но  это  былъ  день  интерпелляц1и.  Мужъ  ея,  вм^ст-Ь 
съ  Гареномъ,  вернулся  изъ  палаты  только  въ  девять  часовъ.  Они  обе- 
дали оба  въ  пиджакахъ.  Они  спасли  министерство. 

Потомъ  она  впала  въ  задумчивость. 

Когда  Палата  будетъ  распущена  на  л^то,  я  не  буду  пм'Ьть  ни- 
какого предлога  остаться  въ  Париж*.  Мой  отецъ  и  такъ  ужъ  недоум-Ь- 
ваетъ  относительно  моей  преданности  муку,  которая  до  сихъ  поръ  удержи- 
ваетъ  меня  въ  город-Ь.  Ч.ерезъ  восемь  дней  мн-Ь  придется  по-Ьхать  къ 
нему  въ  Джнаръ.  Что  я  буду  делать  безъ  тебя? 

Она  сжала  руки  и  гляд'Ьла  на  него  съ  безконечно  н^^ной  грустью. 
Но  онъ  сталъ  мрачвнъ: 

^0  я,  Тереза,  я  долженъ  спросить  себя,    что  со  мною  будетъ 

безъ  тебя.  Когда  ты  оставляешь  меня  одного,  меня  охватывактъ  ташя 
мучительный  мысли;  самые  ужасные   образы  толпятся  вокругъ  меня. 

Она  спросила,  как1е  это  образы? 

Онъ  отв'Ьчалъ: 

Любовь  моя,    в-Ьдь    я  уже    говорилъ    теб*:    я  долженъ  найти 

забвенье  отъ  тебя — въ  теб-Ь  самой.  Когда  ты  у-Ьдешь,  воспоминаие  о  теб-Ь 
будетъ  мучить  меня.  Мн-Ь  придется  жестоко  расплачиваться  за  то  счастье, 
которое  ты  мн-Ь  даешь. 


(Окончате  слчьдуешъ). 


литературный  зам-втки. 


«Оправдан1е  добра». 

Собран1е  статей  г.  В.  Соловьева  подъ  общимъ  назван1емъ  «Оправ- 
давае  добра»  представляетъ  собою  довольно  подробное  пзложеше  его 
нравственно -философскихъ  взгляд овъ.  За  много  л1Ьтъ  своей  литературной 
деятельности,  г.  Соловьевъ  усп'Ьлъ  завоевать  широкую  известность,  хотя 
нельзя  сказать,  чтобы  его  умственная  физ1оном1я  точно  и  цельно  обри- 
совалась передъ  читающей  публикой.  Несмотря  на  склонность  къ  фило- 
софствован1ю,  г.  Соловьевъ  не  написалъ  до  сихъ  поръ  ни  одной  статьи, 
строго-выдержанной  въ  взв'Ьстномъ  пдейномъ  направленш.  Мысли  его, 
довольно  туманныя,  съ  отт^нкомь  школьнаго  богослов1я,  никогда  не  пред- 
ставляютъ  настоящаго  внутренняго  единства.  Философскими  статьи 
г.  Соловьева  кажутся,  въ  сущности,  только  потому,  что,  при  неотчетли- 
вости логическихъ  пр1емовъ,  авторъ  постоянно  приб4гаетъ  такъ-сказать 
къ  доводамъ  высшаго  порядка,  иногда  ссылается  на  пути  11ровид'Ьн1я, 
въ  которыхъ  онъ  разбирается,  какъ  въ  удобопонятной  книге,  иногда 
сражается  съ  демоническими  силами,  съ  самимъ  Сатаной,  придавая  ему 
въ  своихъ  отвлеченныхъ  разсужден1яхъ  черты  почти  наглядной  реаль- 
ности. Въ  последн1е  годы  г.  Соловьевъ  пр1обр'Ьлъ  особенную  популяр- 
ность. Его  журнальныя  статьи  и  заметки,  съ  несложнымъ  содержан1емъ, 
осветились  лпберальнымъ  огонькомъ,  при  чемъ  само  богослов1е  послу- 
жило оруд1емъ  для  разрешен1я  некоторыхъ  гражданств енныхъ  задачъ. 
Такимъ  образомъ,  въ  лице  г.  Соловьева  либеральная  печать  какъ  бы 
сделала  неизбежную  уступку  новому  умственному  движенш,  которое 
выражаетъ  потребность  общества  въ  более  утонченныхъ  аргументахъ 
для  своихъ  прогрессивныхъ  стремлен1Й.  При  этомъ  оказалось,  что  фило- 
соф1я  вовсе  не  обязываетъ  къ  какпмъ-нибудь  кореннымъ  переделкамъ 
старыхъ  жпзненныхъ  понят1п  и,  при  своей  метафизической  превыспрен- 
вости,    является   стпх1еп   невпнныхъ  добродушныхъ    мечтанШ,  которыя 
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н-Ьжио  обвиваютъ  в'Ьков'Ьчныя  твердыни  и  святыни  общественнаго  строя. 
Разрушительнаго  анализа  и  новыхъ  теоретическихъ  построешй  для  чело- 
в'Ьческаго  блага  вовсе  не  требуется.  Самъ  г.  Соловьевъ  нередко  высту- 
наетъ,  на  страницахъ  либеральныхъ  изданШ,  р'Ьшительнымъ  гонителемъ 
тЬхъ  течен1й  мысли,  которыя  одинаково  чужды  и  застывшимъ  либераль- 
нымъ  поняпямъ  и  иримирительному  спиритуализму  стараго  времени. 
Онъ  постоянно  обстр^ливаетъ  людей,  которые  ищутъ  иныхъ  обновляю- 
щихъ  принциповъ  жизни.  Незам-Ьтно  для  себя,  г.  Соловьевъ,  начавш1й 
свою  д'Ьятельность  некоторыми  довольно  смелыми  заявлен1ями,  не  лишен- 
ными вдохновенной  самобытности,  сделался  выразителемъ  мертвенно- 
банальныхъ  программъ  и  теорШ.  Отъ  прежняго  молодого  писателя, 
подававшаго  надежды  въ  области  науки,  остался  только  притязательный 
журналистъ  съ  публицистическими  пр1емами  обычнаго  типа.  Даже  стиль 
г.  Соловьева  поблекъ  и  потерялъ  свою  густую  окраску.  Длинный  фразы 
съ  тяжеловесными  составными  словами  въ  опред'Ьлешяхъ  богословскихъ 
и  казенными  затрепанными  выражен1ями  при  передачи  разныхъ  про- 
грессивныхъ  пожелан1й,  бездушно-поучительный  тонъ,  прерываемый 
вульгарными  сатирическими  выходками,  проповедь  деброд^тельной  жизни 
при  равнодушш  и  даже  легкомъ  невольномъ  отврап1;еш0  къ  дерзкому 
нравственному  героизму,  легкомыслхе  и  безразлич1е  въ  ссылкахъ  на 
авторитеты — при  чемъ  ничтожный  литературный  писан1я  выдвигаются 
въ  одинъ  рядъ  съ  классическими  трудами  философовъ  и  отцовъ  церкви — 
таковъ  характеръ  его  статей.  Чисто  научная  работа  мысли,  логическая, 
самостоятельная  и  умственно  страстная,  направленная  только  на  отъис- 
каше  истины,  работа,  безъ  которой  никакая  книга  не  можетъ  стать 
сколько-нибудь  серьезнымъ  явлешемъ  въ  литературе,  совс^мъ  не  чув- 
ствуется въ  про0зведен1яхъ  г.  Соловьева.  Въ  нихъ  н^тъ  ничего  ориги- 
нальнаго  по  идее,  по  замыслу,  никакой  душевной  сосредоточенности  и 
строгой  требовательности  къ  самому  себе  въ  разрешенш  поставленныхъ 
задачъ.  Оне  пишутся,  по  видимому,  легко  и  самоуверенно,  по  готовой 
схеме.  Невзыскательная  публика,  не  пр1ученная  къ  серьезнымъ  идейнымъ 
разсуждешямъ,  наверное,  сочтетъ  за  философш  и  оригинальное  умст- 
венное построен1е  этотъ  византШскШ  составъ  изъ  практическаго  бого- 
СЛ0В1Я  п  полновластной  государственности. 

«Оправдан1е  добра»  представляетъ  собою,  какъ  мы  сказали,  попытку 
начертать  въ  пространномъ  изложен1и  целую  нравственно-философскую 
систему,  обнимающую  все  стороны  обш;ественнаго  быта.  Самыя  раз- 
личный явлен1я  сощальной  жизни  должны  получить  истолкован1е  съ 
точки  зрен1Я  нравственныхъ  требован1й,  какъ  ихъ  понимаетъ  г.  Со- 
ловьевъ. При  этомъ  онъ  выделяетъ  систему  нравственныхъ  понятШ  въ 
особую  область,  не  подчиненную  даже  определенной  философской  теорш. 
Книга  о  добре    обходится    безъ    предварительнаго  анализа  самой  идеи 
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добра  съ  ея  философской  стороны.  Нравственныя  стремлен1я  ^елов^Ька, 
незавпспмо  отъ  всякой  метафизики,  коренятся,  по  истолковашю  г.  Со- 
ловьева, какъ  въ  своемъ  первоисточнпк'Ь,  въ  чувстве  стыда,  жалости 
и  релипознаго  благогов'Ьшя.  Къ  этпмъ  тремъ  чувстваиъ  присоеди- 
няется работа  совЬсти.  «Въ  этпхъ  чувствахъ,  пишетъ  г.  Соловьевъ, 
представляющихъ  добрую  природу,  изначала  стремящуюся  къ  тому,  что 
должно  (ибо  неразд'Ьльно  съ  ними  сознан1е,  хотя  бы  смутное,  нхъ 
нормальности, — сознан1е,  что  должно  стыдиться  безмЬрностп  плотскихъ 
влечен1Й  и  рабства  животной  ирпрод-Ь,  что  должно  жалеть  другихъ, 
что  должно  преклоняться  передъ  Божествомъ,  что  это  хорошо,  а  про- 
тивное этому  дурно) — въ  этпхъ  чувствахъ  и  въ  сопровождающемъ  ихъ 
свидетель ств-Ь  совести  заключается  единое,  пли,  точнее,  тр1единое 
основан1е  нравственнаго  совершенствован1я».Челов'ЬческШ  разумъ,  обоб- 
щая невольный  побужден1я  доброй  природы,  возводитъ  ихъ  въ  нрав- 
ственный законъ,  требуя  б'фьбы  съ  плотью,  справедливости,  безуслов- 
наго  признан1Я  божественной  воли.  «Д.тя  человека,  достпгшаго  такого 
чистого  прпзнан1Я  бож1ей  воли,  какъ  самого  добра,  всеединаго  и 
всец'Ьлаго,  должно  быть  ясно,  что  полнота  этой  воли  можетъ  откры- 
ваться только  сплою  ея  собственнаго  внутренняго  дгьйст,в1я  въ  душ'Ь 
челов'Ька.  Достигнувъ  этой  вершины,  нравственность  формальная,  или 
рашона.тьная,  входитъ  въ  область  нравственности  абсолютной, — добро 
разумнаго  закона  пополняется  добромъ  божественной  благодати*.  Въ 
Бсторическомъ  развипи  челов'Ьчества  добрая  нравственная  природа  по- 
стоянно воплощалась  въ  разныхъ  формахъ,  и  государство,  съ  его  ору- 
Д1ЯМИ  полновластнаго  воздЬйствхя  на  людей,  истреблен1я  преступниковъ 
и  безпощаднаго  искоренешя  его  прпнцап1альныхъ  враговъ,  является,  по 
учешю  г.  Соловьева,  нпч'Ьмъ  инымъ,  какъ  «организованною  жалостью» 
и  можетъ  отрицаться  только  по  недоразум'Ьн1ю.  Вся  книга  г.  Соло1{ьеза, 
съ  ея  пышнымъ  заглав1емъ,  представляетъ  решительную  борьбу  съ  разно- 
видностями антигосударственныхъ  теченШ.  Существуетъ,  на  полномъ 
нравственномъ  основаши  и  безъ  малЬйшаго  противор^чгя  съ  евангели- 
ческими зав-Ьтами,  настоящее  христ1анское  государство  съ  христ1анскниъ 
Бойскомъ  и  христанской  полпщеи.  Изъ  того  обстоятельства,  что  цЬль 
пришеств1я  Христа  не  могла  состоять  въ  создан1и  царзтва  отъ  М1ра 
сего,  еще  не  сл^дуетъ,  по  объяснен1Ю  г.  Соловьева,  отрицательное  отяо- 
шен1е  Христа  къ  государству:  оно  было  уже  созвано  прежнииъ  культурно- 
историческпмъ  процессомъ,  до  его  пришеств1я.  Если  Евангел1е  не  ка- 
сается «вн'Ьшнихъ  способовъ  огражден1я  человечества  отъ  грубо-разру- 
шительнаго  дЁйств1я  злыхъ  сплъ»,  то  изъ  этого  нельзя  еще  заключить, 
что  оно  отрицаетъ  эти  способы:  Евангел1е  явилось  въ  готовомъ  госу- 
дарстве, а  не  въ  обществе  беззаконномъ,  безсудномъ  п  безвластномъ. 
Оно  не  упразднило  закона  и  не  могло  упразднить  государства.  При  не- 
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которыхъ  отлич1Яхъ,  государство  языческое  и  государство  христ1анское 
им'Ьютъ  «одинаковую  основу  и  общую  задачу».  Но  государство — эта  вну- 
шительнымъ  образомъ  «организованная  жалость»,  обезпеченная  въ 
своихъ  д'Ьйств1яхъ  на  благо  людей  христолюбивымъ  войскомъ,  карающими 
уголовными  законами  и  псправительнымъ  вл1ян1емъ  тюремъ,  есть  только 
часть  въ  организащи  «собирательнаго  человека» — часть  церкви,  этого 
<органпзованнаго  благочест1я»,  отъ  котораго  оно  получаетъ  свое  «освя- 
щен1е  и  окончательное  назначеше».  «Пока  каиновы  чувства  не  исчезли 
въ  сердц'Ь  людей»,  войско  и  полиц1Я  должны  быть  действующими  силами 
жизни,  направляемыми  высшимъ  авторитетомъ  церкви.  Вотъ  почему  цер- 
ковь даетъ  свое  благословен1е  не  только  обычной  службе  солдата  и  го- 
родового— въ  мирное  время,  но  и  усердной  работе  ихъ  въ  тревожныя 
эпохи  общественной  жизни,  когда,  среди  благополучнаго  гражданскаго 
существовашя,  разгораются  опасный  страсти  и  кровопролитныя  войны. 
Разумъ  запрещаетъ  бросать  это  оруж1е,  пока  оно  нужно. 

Такова,  въ  общихъ  чертахъ,  нравственная  философ1я  г.  Соловьева. 
Не  предпославъ  своимъ  разсужден1ямъ  о  благ-Ь  никакой  философской 
теорш  добра  и  принявъ  добрую  природу  человека  за  основан1е  для  своихъ 
дальн'Ьйшихъ  выводовъ,  авторъ  устранилъ  возможность  н4котораго 
чисто  теоретическаго  спора  объ  этихъ  серьезныхъ  вопросахъ.  Добрая 
природа,  въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  существуетъ  въ  челов'Ьк'Ь,  но  источникъ  ея 
метафизиченъ  въ  глубокомъ  смысл-Ь  этого  слова  и  ясно  понята  она  мо- 
жетъ  быть  только  въ  определенномг  философскомъ  св^гЬ.  Жалость,  какъ 
чувство,  стыдъ,  въ  его  утонченной  нравственной  форм'Ь — не  въ  той  по- 
ловой форм-Ь,  о  которой  говорится  въ  книгЬ  г.  Соловьева, — и  благогов-Ь- 
Н1е  передъ  нев'Ьдомымъ  Богомъ — таинственны  по  своему  происхожденш. 
Зд'Ьсь  мы  1ш4емъ  д'Ьло  съ  тайною  жизни,  которую  разгадываетъ,  изучаетъ 
и  пытается  осв'Ьтить  отвлеченная  философ1я.  Нельзя,  следовательно,  сде- 
лать въ  этой  области  ни  одного  шага,  не  прибегая  къ  помощи  тео- 
ретическаго анализа  самого  понят1я  о  доброй  челов-Ьческой  природе. 
Можно  сказать  съ  уверенностью,  что  живая  работа  критической  мысли 
въ  этомъ  направлении  безконечно  интереснее  и  важнее  въ  культурномъ 
смысле,  чемъ  холодно-поучительная  дидактика  подъ  сенью  полновласт- 
ныхъ  авторитетовъ  и  необоснованныя  логически  воззван1я  къ  челове- 
ческимъ  добродетелямъ.  Добро  должно  быть  доказываемо,  въ  каждую 
историческую  эпоху,  на  основаши  новыхъ  идейныхъ  и  научныхъ  мате- 
р1аловъ,  съ  разрушительною  критикою  по  отношен1Ю  къ  обветшавшимъ 
ионят1ямъ  и  ходячимъ  житейскимъ  банальностямъ.  Чтобы  истинная  бла- 
годать могла  проявиться  въ  жизни  людей,  необходимо,  чтобы  разумъ 
безповоротно  устранилъ  человечесшя  заблужден1я,  который  становятся 
особенно  могучими,  когда  на  нихъ  легла  тень  исторической  давности. 
Зако^  спелое  'ло,  т.изненный  демонизмъ,  действующ1й  въ  законномъ  обла- 
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ченш,  им'6ющ1й  силу  устранять,  приказывать  и  вершать.  мертвая  си- 
стема условныхъ  правъ  и  обязанностей — все  это  можетъ  показаться  ч'Ьмъ-то 
идейно-серьезнымъ  при  рабскомъ  отношен1и  къ  такъ-называемымъ  исто- 
рическимъ  фактамъ.  Но  съ  этимъ  опаснымъ  недугомъ  челов'Ьческаго  ума 
борется  теоретическая  философтя,  и  ей-то  г.  Соловьевъ  изм'Ьнилъ  въ 
своемъ  сочпнен1п,  обезсиливъ  себя  въ  борьб-Ь  съ  настоящими  своими 
идейными  противниками.  Онъ  не  далъ  «оправдашя»,  т.-е.  внутренняго 
объяснен1я  добра.  Оно  не  показано  въ  связп  съ  безкорыстною  доброю 
мысяъю.  которая  живетъ  въ  челов'Ьк'Ь,  иногда  управляетъ  его  поступками 
ж  всегда,  сознательно  пли  безсознате.льно,  ведетъ  борьбу  съ  недобрыми 
инстинктами  человеческой  натуры,  съ  ея  злыми  мыслями  и  побужде- 
шями,  съ  демоническими  страстями  человека.  Въ  эпоху,  когда  въ  евро- 
пейской литератур-Ь  появились  въ  высшей  степени  талантливые  защит- 
ники зла,  было-бы  совершенно  естественно  предпринять  философское 
разсужден1е  о  добр* — не  схоластическое  построен1е  изъ  легков^сныхъ 
матер1аловъ,  дил.1етантскп  выхваченныхъ  изъ  малопзученныхъ  областей 
знашя,  а  настоящее  пзсл-Ьдован1е — путемъ  отвлеченной  мысли — новаго 
богопонимашя,  съ  его  теоретическими  и  практическими  выводами.  Такое 
нзсл^доваше  им-^ло-бы  д'Ьйствительную  ценность  въ  современномъ  спор* 
идеализма  съ  старыми  заблужден1ями,  выступившимп  съ  новою  силою. 
Но  именно  такой  дМствптельной  ц-Ьнности  книга  г.  Соловьева  не  пред- 
ставляетъ.  По  способу  обработки  нравственныхъ  и  жизненныхъ  вопро- 
совъ,  сходному  съ  казенными  разсужден1ямп  юрпдпческихъ  учебниковъ, 
но  безъ  ихъ  спещальныхъ  ученыхъ  достопнствъ,  п  по  самому  содержанш, 
представляющему  туманную  см^Ьсь  византизма  съ  прогрессивными  раз- 
сужден1ями  п  оговорками,  это  сочинен1е  кажется  намъ  соверщенно  мерт- 
вымъ  для  настоящей  минуты  и  незначптельнымъ,  какъ  вкладъ  въ  рос- 
С1йскую  философскую  науку. 

Являясь  уб-Ьжденнымъ  защитникомъ  государства  и  церкви,  г.  Со- 
ловьевъ, какъ  намъ  кажется,  приходить  въ  своей  книг^  къ  резуль- 
татамъ  и  выводамъ,  которыхъ  ни  государство,  ни  церковь  не  вм^- 
няютъ  въ  обязанность  фплософствующимъ  писате.1ямъ.  Въ  своемъ  до- 
гматическомъ  понпман1и  исторш  онъ  доходитъ,  можно  сказать,  до 
явнаго  идолопоклонства,  при  которомъ  полицейсюе  статисты  оказы- 
ваются въ  его  глазахъ  возвышенными  блюстителями  общественнаго  блага 
по  сравнешю  съ  равными  зловредными  скептиками.  Даже  жандармы 
должны  быть  признаны  иногда  спасителями  людей,  заблудившихся  въ 
своихъ  свободолюбивыхъ  искан1яхъ.  Въ  одномъ  м1ЬстЬ  своей  книги,  г.  Со- 
ловьевъ, съ  присущей  ему  склонностью  къ  веселой  каррикатур-Ь  и  шаржу, 
выводитъ  на  сцену,  въ  лицахъ,  Баст1а,  анархиста  и  жандарма,  при  чемъ 
Баст1а  оказывается  побптымъ  въ  сиор-Ь  и  самъ  просить  жандарма — «во 
имя  справедливости  и  здраваго — смысла»  отвести  его  скорее  въ  тюрьму. 
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Преклоняясь  предъ  «организованною  жалостью»  и  «организованнымъ 
благочеспемъ»,  г.  Соловьевъ  упускаетъ  изъ  виду,  что  есть  на  св'ЬтЬ  жа- 
лость, действующая  и  развивающаяся  вн'Ь  органпзац1И,  что  есть  на  св'йгЬ 
благочест1е.  которое,  какъ  нЬжная  тайна  челов'Ьческой  души,  боится 
всякаго  вн^Ьшняго  контроля,  вдохновенно  удаляется  отъ  всякой  органи- 
зацш.  Такая  жалость  и  такое  благочест1е  являются  тою  настоящей  'бо- 
жественной благодатью,  о  которой  въ  мертвенно-сухой  книг^  г.  Со- 
ловьева говорится  слпшкомъ  мало,  хотя  повидпмому,  г.  Соловьевъ  ка- 
жется самому  себе,  а,  можетъ  быть,  п  наивнымъ  читателямъ  истинно- 
релипознымъ  челов'Ькомъ.  Печальная  ошибка.  Именно  релпг10знаго  духа 
въ  книг^  г.  Соловьева  н'Ьтъ.  Отвергая  настоящую,  неорганизованную, 
жалость, — ту  жалость,  изъ  которой  постояннорождаются  ц^лые  м1ры  ге- 
роическпхъ  поступковъ, — ради  органпзованныхъ  исторпческихъ  нравовъ, 
смешивая  неорганизованное  благочест1е,  то  благочест1е,  которое  дМстви- 
тельно  соединяетъ  челов-Ька  съ  Богомъ  и  изъ  котораго  родятся  живыя, 
обновляющ1я  мысли  и  настроен1я,  съ  организованнымъ  авторитетнымъ 
руководительствомъ  въ  д^лтЬ  нравственнаго  благочцн1я,  г.  Соловьевъ 
даетъ  въ  своемъ  сочиненш  типичный  образецъ  настоящаго  суемысл1я  въ 
вопросахъ,  которые  требуютъ  для  своего  разр'Ьшен1Я  благодатнаго  сво- 
60Д0МЫСЛ1Я.  Это  «оправдаше  добра»  роковымъ  образомъ  часто  перехо- 
дитъ  въ  защиту  зла. 

Самъ  г.  Соловьевъ  считаетъ  свою  книгу  не  только  защитою  добра 
вообще,  но  именно  христ1анскаго  добра.  Онъ  отстапваетъ  хрпст1анство 
не  только  противъ  язычества,  но  даже,  какъ  это  ни  странно  сказать, 
противъ  идеализма — стараго,  платоновскаго  типа  и  нов'Ьйшаго.  На  н'Ь- 
ско.1ькихъ  странпцахъ  мы  находимъ  ув'Ьренныя  критичесшя  зам-Ьчанш 
въ  этомъ  направлен1и,  хотя  нужно  сознаться,  что  смыслъ  ихъ  не  ясенъ, 
не  точевъ,  что  они  не  обнаруживаютъ  въ  авторе  сильнаго  философскаго 
ума.  Чтобы  отнять  у  идеализма  ореолъ  мученичества,  г.  Соловьевъ  такъ 
объясняетъ  героическую  смерть  Сократа,  <Сократъ,  говоритъ  онъ,  осу- 
ждалъ  аеинск1е  порядки  всю  свою  жизнь,  но  лишь  въ  старости,  на  семи- 
десятомъ  году,  подвергся  пресл'Ьдован1ю, — очевидно  лишь  всл'Ьдств1е  пе- 
ремены политическихъ  обстоятельствъ».  Ученики  Сократа,  какъ  и  вообще 
всЬ  пропов'Ьдникп  идеализма,  «спстематическимъ  гонен1ямъ  никогда  не 
подвергались:  ихъ  не  любили,  но  терпели».  Это  объясняется  тЬмъ,  что 
идеализмъ,  по  существу  своему,  «прямо  тяготЬетъ  къ  м1ру  умопостигае- 
мому и  являющееся  зд^сь  противуположен1е  между  нормальнымъ  и  не- 
нормальнымъ,  должнымъ  и  недолжнымъ,  при  всей  своей  сравнительной 
определенности^  остается  по  преимуществу  мысленнымъ,  теоретическимъ, 
и  затрогивая  осуждаемую  действительность,  не  входитъ  глубоко  въ  са- 
мую ея  сердцевину».  Вотъ  удивительное  для  русскаго  философа  возра- 
жен1е  противъ  идеализма,  достойное  компетентныхъ  судей  идеализма  изъ 
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малообразованной  толпы.  Идеализмъ  оказывается  не  только  безсильнымъ 
для  создашя  прогрессивяыхъ  перед'Ьлокъ  жизни,  но  п  неспособнымъ  оце- 
нить, воспринять  смыслъ  смерти.  Вотъ  почему  <радость  Сократа  передъ 
смертью  была,  строго  говоря,  лишь  извинительною  и  трогательною  сла- 
бостью утомленнаго  житейскимп  тягостями  старика,  а  не  выражешемъ 
высшаго  сознашя*.  По  мн^нтю  г.  Соловьева,  смерть  должна  была  вы- 
звать у  Сократа,  вм^Ьсто  радости,  двойную  печаль:  печаленъ  былъ  смерт- 
ный приговоръ,  и  какъ  общественное  беззаконие,  и  какъ  «торжество 
слепой  и  бездушной  силы  ядовптаго  вещества  надъ  живымъ  организо- 
ваннымъ  тЬломъ,  въ  которомъ  воплощается  разумный  духъ». 

Покончивъ  такими  общими  разсуждешямп  съ  труднымъ  вопросомъ, 
г.  Соловьевъ,  въ  небольшой  глав-Ь,  показываетъ  преимущества  своего  хри- 
ст1анства  передъ  идеализмомъ.  Мы  передадимъ  въ  краткихъ  чертахъ 
эти  любопытныя  соображен1я,  но  раньше  сд'Ьлаемъ  несколько  зам-Ьчашй 
по  поводу  уже  прпведенныхъ  выписокъ  пзъ  книги  г.  Соловьева.  По  его  тол- 
ковашю,  противоположен1е  между  нормальнымъ  п  ненормальнымъ,  долж- 
нымъ  и  недолжнымъ,  «при  сравнительной  опред'Ьленностп»,  остается  въ 
идеализме  чисто  теоретическпмъ  протцвоположен1емъ.  Но  спрашивается, 
какое  иное  противоположение  возможно  прп  теоретическомъ  анализ'Ь 
предмета?  Невидимому,  г,  Соловьевъ  хочетъ  сказать,  что,  тягот'Ья  къ 
умопостигаемому  м1ру  такъ  сказать  въ  ущербъ  реальному,  идеализмъ, 
не  только  платоновскШ,  но  и  современный,  новМш1Й,  этимъ  самымъ 
лишаетъ  людей  живого,  одухотвореннаго,  героическаго  отношешя  къ 
окружающей  действительности.  Эта  дМствительность  теоретически  про- 
тпвупостав.тяется  умопостигаемому  М1ру  добра  и  совершенства,  а  фак- 
тически отрезывается  отъ  него,  какъ  что-то  ничтожное  и  случай- 
ное. Однако,  при  самомъ  стабомъ  знакомстве  съ  идеалистической  фи- 
лософ1ей  должно  быть  ясно,  что  видимый  м1ръ,  все  то,  что  мы  назы- 
ваемъ  реальностью,  въ  грубомъ  и  первоначальномъ  смыслЬ  слова, 
есть  ничто  пное,  какъ  жпвое  явлеше,  проявлеше,  воплощен1е  въ 
конкретныхъ  «органпзованныхъ»  формахъ  м1ра  умопостигаемаго,  боже- 
ства, великой  тайны  жизни.  Между  этими  двумя  м1рами  связь  суще- 
ствуетъ  внутренняя,  неразрывная,  и  одпнъ  изъ  этихъ  двухъ  м1ровъ,  со 
всЬмп  своими  псторпческимп  п  природными  органязац1Ями,  невольно 
тяготЬетъ  къ  другому,  высшему,  умопостигаемому  м]ру.  Каждое  органи- 
зованное т^ло  естественно  разлагается  и  сливается  съ  невидимою  стн- 
х1ею  божества.  Идеальное  начало  жизни  создаетъ  и  разрушаетъ  каждую 
форму,  и  если  создаше  формъ  есть  актъ  воплощен1я  божества  въ  явленш, 
то  разрушен1е  этихъ  формъ  можетъ  быть  названо  возвратомъ  явлен1Я 
къ  своему  первоисточнику,  освобождешемъ  разумнаго  духа  отъ  ограни- 
чивающпхъ  его  матер! а.1ьныхъ  организованныхъ  силъ.  Сознать  это  взаим- 
ное отношен1е  между  явлешемъ  и  божествомъ  значитъ  наполнить    свою 
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жизнь  тЬми  настроен1ямп,  которыя  позволили  Сократу  спокойно  раз- 
охаться съ  своею  земною  оболочкою.  Это  и  значитъ  прокладывать  сво- 
ему внутреннему  божеству  героическую  дорогу  въ  жизни,  —  и  Сократъ 
былъ  настоящимъ  героемъ,  возв'Ьщавшимъ  приближен1е  новой  эпохи  въ 
человеческой  истор1и.  Для  каждаго  даннаго  момента  существующее  въ 
челов-Ьк^  постижеше  божества, — въ  которомъ  соединяются  оба  м1ра — 
даетъ  живой  критер1й  добра  и  зла  и,  сл^довительно,  создаетъ  возмож- 
ность д-Ьятельной  работы  при  всякихъ  обстоятельствахъ.  Это  постижен1е 
божества  постоянно  просв'Ьтляется,  меняется,  съ  успехами  историческаго 
развит1Я  и,  сл'Ьдовательно,  вноситъ  изменчивую  прогрессивную  струю  въ 
теоретическую  и  практическую  работу  людей.  Жизненный  реформы  въ 
разныя  историчесшя  эпохи  находятся  въ  прямой  связи  съ  развиваю- 
щимся человеческимъ  богопонимашемъ. 

Но  все  то,  что  г.  Соловьевъ  отнимаетъ  отъ  идеализма,  онъ  припи- 
сываетъ  своему  христ1анству.  «Оно  можетъ  быть  удовлетворено,  пишетъ 
онъ,  только  дМствительнымъ  присутств1емъ  и  осуществешемъ  совершен- 
ства въ  ц^ломъ  человеке  и  во  всемъ  его  жизненномъ  круг-Ь,  который 
прямымъ  или  посредствующимъ  образомъ  обнимаетъ  все  существующее». 
Это  говорится  въ  назидан1е  идеализму,  хотя,  какъ  мы  видели,  именно 
идеализмъ  устанавливаетъ  не  идейное  только  «причастте»  видимаго  М1ра 
къ  совершенству,  но  именно  причаст1е  живое,  деятельное,  въ  настрое- 
н1яхъ  и  побужден1яхъ  человека.  «Где  последовательный  идеалистъ  най- 
детъ  себе  предметъ  для  благочест1я?  спрашиваетъ  г.  Соловьевъ. — Къ  бо- 
гамъ  народнымъ  онъ  относится  скептически,  въ  лучшемъ  случае  съ 
благоразумною  сдержанностью.  Идеальныя  сущности,  въ  которыхъ  онъ 
видитъ  абсолютную  истину,  не  могутъ  быть  предметомъ  релипознаго 
почптан1я>.  «Кого  можетъ  пожа.леть  последовательный  идеалистъ?  Онъ 
знаетъ  только  два  рязряда  быт1я:  ложное — матер1альное  и  истинное — 
идеальное».  То  и  другое  не  можетъ  вызывать  жалости.  Наконецъ,  и  для 
нравственности  аскетической  нельзя  найти,  по  словамъ  г.  Соловьева, 
«глубокаго  основан1я  въ  идеализме».  А  между  темъ,  истинное  христ1ан- 
ство  даетъ  и  обещаетъ  человечеству  «нечто  действительно  новое >.  Оно 
даетъ  «абсолютное  собьте,  откровеше  совершенной  .шчностп,  телесно 
воскресшаго  богочеловека  Христа,  абсолютное  обещан1е  сообразнаго  со- 
вершенной .личности  общества  и  царства  бож1я  и  абсолютную  задачу — 
способствовать  исполнешю  этого  обещашя  черезъ  перерожденте  всей 
нашей  личной  и  общественной  среды  въ  духе  Христовомъ». 

Если  принять,  какъ  нечто  логически  установленное,  возможность  и 
необходимость  одного  только  <  органпзованнаго  благочест1Я>,  только  «ро- 
ганизованной  жалости»  и  исключительно  полового  стыда,  то,  конечно, 
г.  Соловьевъ  правъ,  указывая  на  особое,  уединенное  положен1в  идеа- 
лизма въ  этихъ  вопросахъ.  Народные  боги  или  кумиры  не  во  всехъ  вы- 
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зываютъ  релипозное  умилен1е,  а  отвлеченныя  идеальныя  сущности  не 
возбуждаютъ  «релппознаго  почптан1я>/.  Но  сможетъ  ли  когда-нибудь 
г.  Соловьевъ  доказать,  что  благочест1е  неорганизованное,  свободное  отъ 
идолопоклонства,  возбуждаемое  внутреннимъ  созерцан1емъ  божества,  въ 
идеяхъ  и  чувствахъ,  есть  ничто  по  сравнен1ю  съ  «благочест1емъ  орга- 
яизованнымъ>.  Эти  внезапный  духовный  откровешя,  которыхъ  не  выльешь 
ни  въ  какую  жизненную  форму,  не  замкнешь  ни  въ  какой  органпзацш, 
эти  всеозаряющ1я,  хотя,  можетъ  быть,  п  мгновенный  вспышки  божества 
внутри  человека, — какъ  ихъ  назвать,  если  не  челов'Ьческпмъ  благоче- 
ст1емъ?  Настроен1я,  идуп11я  пзъ  этого  источника,  заключаютъ  въ  себ1> 
все,  что  можетъ  быть  необходимо  для  живой  жалости  къ  людямъ  и 
утонченно-нравсгвеннаго  стыда,  оберегающаго  благородную  красоту  души 
отъ  всякихъ  демоническихъ  пзвращенШ.  Соединяя  человека  съ  боже- 
ствомъ,  эти  настроешя  и  создаютъ  основу  для  самыхъ  шпрокпхъ  со- 
ц1альныхъ  и  нравственныхъ  мечташй  п  надеждъ,  которыя  въ  своей  со- 
вокупности образуютъ  идею  царства  бож1я  на  зеыл'Ь.  Богочелов^ческая 
натура  достойна  этого  царства.  Можно  сказать,  что  съ  гЬхъ  поръ,  какъ 
въ  истор1ю  вошла  великою  реформаторскою  силою  идея  богочелов-Ька, 
такое  именно  царство  бож1е  стало  непреложною  необходимостью:  созна- 
тельная мысль  о  себ-Ь,  о  своемъ  происхождеши,  о  своей  природ-Ь  осв'Ь- 
тила  фактичесюй  союзъ  человека  съ  богомъ,  никогда  въ  исторш  не  пре- 
крап];авш1Йся,  и  начертала  огненными  буквами  задачу  для  всЬхъ  в'Ьковъ 
п  временъ.  Абсолютное  совершенство  въ  единомъ  воплош;ен1и  не  могло 
и  не  можетъ  явиться  на  земл'Ь,  но  причаст1е  и  постепенное  причащен1е 
людей  къ  совершенству  стало  мыслью — освободительною  мыслью  —  для 
новой  религ1озной  и  нравственной  работы. 

А.  Бодывскш. 


Основные  вопросы  крестьянскаго  саморравлен1я. 

{Окончанге  '). 


Ш. 

Образованте  сельскихъ  обществъ  и  волостей  происходило  подъ  пря- 
мымъ  вл1ян1емъ  м-Ьстныхъ  админястратпвныхъ  установленШ  по  крестьян- 
скимъ  д^ламъ,  н — настояп^ее  распред'Ьлен1е  населен1я  между  упомяну- 
тыми общественнымп  единицами  со  всЬми  его  подчасъ  гибельными  не- 
достатками можетъ  быть  въ  значительной  степени  отнесено  на  счетъ  и 
къ  вин'Ь  названныхъ  установленШ.  Въ  особенности  можно  сказать  это 
относительно  волостей.  ЛИствыя  власти  им'Ьли  наибольшее  соприкосно- 
веше  съ  волостями,  и — на  посл'Ьднпхъ  съ  особенною  силою  отразилось 
БЛ1Ян1е,  отсюда  вытекавшее.  Вл1ян1е  это  усиливалось  и  гЬмъ,  что  законъ 
далъ  наименее  опред'Ьленш  именно  относительно  волостей...  Въ  н^кото- 
рыхъ  м'Ьстахъ  д'Ь.1ались  произвольные  опыты  образовашя  во.10стей  т'Ьхъ 
или  иныхъ  разм'Ьровъ  въ  ц'Ьляхъ  довольно  одностороннихъ, — опыты,  су- 
щественно отражавш1еся  на  интересахъ  крестьянскаго  населешя,  при 
недостижен1и  и  т'Ьхъ  узкихъ  ц'Ьлей,  д.1я  которыхъ  весьма  см'Ьло  и  реши- 
тельно предпринимались.  Такъ  въ  ЕппФановскомъ  уЁзд-Ь  Тульской  гу- 
бернш,  н'Ьско.нько  лЪтъ  назадъ,  утверждено  было,  по  ходатайству  м-Ьст- 
наго  уЬзднаго  съезда,  распред'Ьлеше  населешя  между  24  мя  волостями 
вм-Ьсто  36,  имевшихся  до  Т'Ьхъ  поръ.  Въ  какихъ  же  видахъ?  «Ради  прп- 
влечешя  на  до.1жности  волостныхъ  старшинъ  и  писарей  бол'Ье  благона- 
дежныхъ  лицъ,  путемъ  увеличен1Я  имъ  жалованья».  ЕпифановскШ  съ^здъ 
долженъ  былъ  сознаться,  однако,  что  м'Ьра  эта,  столь  свободно  избран- 
ная,—  «не  достигла  предположенной  ц'Ь.ш»,  и — призна.1ъ  уже  желатель- 
нымъ  о6разован1е  болЬе  мелкихъ  волостей...  «Увеличен1е  размера  жа- 
лованья— зам-Ьчаетъ  тульское  губернское  сов'Ьщан1е — очевидно,  не  уве- 
личило контингента  лицъ,  способныхъ  съ  усп'Ьхомъ  выполнять  обязан- 
ности, а  осложнен1е  обязанностей  волостного  старшины  сд'Ьлало  лишь 
мен-Ье  усп-Ьшнымъ  отправлен1е  этой  должности»  ^).   Такой-же  опытъ,  — 

^)  Си.  сС^Ёв.  В-Ьстн.»,  1897  г  ,  №  10. 
2)  Томъ  I,  63. 
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и  въ  еще  бол-Ье  шпрокихъ  разм'Ьрахъ,  но  съ  гЬми  же  посл^дств1ями, — 
былъ  сд'Ьланъ  въ  Могплевской  губерн1и  '). 

11ризнан1е  полной  произвольности  въ  образоваши  волостей  вырази- 
лось въ  характерномъ  зам'Ьчанти  подольскаго  губернскаго  совЬщашя: 
«неправильность  и  неравномерность  въ  образован1и  волостей — высказало 
совещание — произошли  потому,  что  въ  основу  его  не  было  положено 
никакого  общаго  плана,  и  въ  каждомъ  у^зд-Ь  д-Ьлалось  это,  вероятно, 
по  соображен1и  съ  м-Ьстными  особенностями,  им'Ьвшимп  случайный  ха- 
рактеръ...»  ^1,  Любопытное  зам'Ьчан1е!  Оно  говорптъ  о  полной  несостоятель- 
ности и  нецелесообразности  предоставлентя  админпстрац1и  соображаться — 
безъ  руководящохъ  указаны  закона  —  съ  «м-Ьстными  особенностями». 
Ясно,  что  зд'Ьсь,  какъ  и  во  многихъ  другпхъ  случаяхъ,  когда  крестьян- 
скому начальству  предоставляется  действовать  по  своему  собственному 
усмотрен1Ю,  безъ  законодательныхъ  определешй,^ — допускается  и  приме- 
няется на  практике  шпрокш,  нпчЬмъ  неогранпчиваемый  пропзволъ...  II 
нынешнее  фактическое  устройство  крестьянскаго  общественнаго  управ- 
лешя  служитъ  весьма  яркимъ  и  выразптельнымъ  осуждешемъ  этого  на- 
чала, получившаго  вообще  широкое  применен1е   къ  крестьянскому  делу. 

Въ  такомъ  положенш — юридически  и  фактически — находится  распре- 
делен1е  населентя  между  се-ньскими  обществами  и  волостями,  имеющее, 
безъ  сомнения,  чрезвычайно  важное,  решающее  значеше  для  само- 
управлен1Я. 

Внутреннее  устройство  и  порядокъ  действШ  сельскихъ  и  волостныхъ 
сходовъ  обнаруживаютъ  столь  же  много  неопредЬленнаго,  допускающаго 
со  всехъ  сторонъ  пропзволъ  п  вмешательство  и  создающаго  всевозмож- 
ный затруднен1я. 

Такъ,  не  определено  въ  законе  съ  надлежащею  точностью  понят1е  «до- 
мохозяинъ»,  какъ  членъ  сельскаго  схода,  и — открыта  возможность  при- 
знан1я  таковымъ  лишь  крестьянина,  обладающаго  и  полевою  и  усадеб- 
ною  землею,  п  отрпцан1Я  лравъ  домохозяина  за  лпцомъ,  владеющимъ 
лишь  усадебною  землею  или  и  вовсе  безземельнымъ.  Такимъ  образомъ, 
изъ  данныхъ  «Свода»  мы  и  видимъ,  что  въ  однпхъ  местахъ  допу- 
скаются на  сельск1е  сходы  и  лица  безземельныя  или  владеющ1я  лишь 
усадьбами;  въ  другпхъ — только  домохозяева  съ  полными  усадебными  и 
полевыми  наделами, — безземельныя  же  и  одноусадебникп  вовсе  на  сходъ 
не  допускаются,  тогда  какъ  сходъ  решаетъ  не  одни  земельный  дела,  а 
большею  частью  так1я,  который  весьма  близко  касаются  и  безземель- 
ныхъ  членовъ  сельскаго  общества;  наконецъ,  въ  иныхъ  местахъ  беззе- 
мельные крестьяне  и  одноусадебникп  участвуютъ  въ  сельскихъ  сходахъ 
лишь  по  некоторымъ  немногпмъ  деламъ.  Следовательно,  благодаря  не- 
определенности закона,  господствуетъ  полное  разнообраз1е  въ  области 
такихъ  правъ,  который,  безъ  сомнен1я,  до.1жны    быть  и  предполагаются 

»)  Томъ  1.   22. 
2)  Томъ  I,  36. 
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дарованными  въ  одинаковыхъ  пред'Ьлахъ  всЬмъ  гражданамъ  изв'Ьстныхъ 
категор1й,  безъ  всякихъ  м^Ьстныхъ  изъят1й... 

Изъ  того  же  отсутств1я  надлежащей  точности  въ  опред-Ьленти  поня- 
т1я  «домохозяинъ»  вытекаетъ  крайне  неопределенное  положеше  жен- 
щины на  сельскомъ  сходЬ, — возможность  непризнан1я  ея  правъ  на  уча- 
ст1е  въ  общественныхъ  д'Ьлахъ  и  вообще  пзв'Ьстное  разнообраз1е  и  въ 
настоящемъ  отношен1и,  нимало  неоправдываемое  существомъ  вопроса 
И  дМствительно,  какъ  видно  изъ  многочисленныхъ  данныхъ  «Свода», 
въ  однихъ  м-Ьстахъ  женщина  допускается  на  сходы,  и  какъ  самостоя- 
тельная хозяйка,  и  какъ  представительница  мужа;  въ  другихъ  она  до- 
пускается лишь  какъ  домохозяйка;  въ  третьихъ  м'Ьстахъ  женщина  до- 
пускается по  всЬмъ  д-Ьламъ;  въ  четвертыхъ  лишь  по  н'Ькоторымъ;  въ 
пятыхъ  же — и  вовсе  не  допускается  къ  участ1ю  въ  общественныхъ  д'Ь- 
лахъ.  Самое  участ1е  женщины  въ  сходахъ  допускается  въ  разныхъ  м'Ь- 
стахъ и  на  разныхъ  основашяхъ:  въ  однихъ — она  им'Ьетъ  лишь  сове- 
щательный голосъ;  въ  другихъ — голосъ  ея  равенъ  голосу  мужчины;  въ 
третьихъ — она  только  отв-Ьчаетъ  на  предлагаемые  ей  вопросы  '). 

ДальБ-Ьйшая  допущенная  неопределенность  въ  важнМшемъ  отно- 
шен1и — общественномъ  представительстве  двора — выражается  въ  томъ, 
что  многотягольному  двору  предоставлено  посылать  на  сходъ  двухъ  или 
более  крестьянъ,.  если  с1е  согласно  съ  местнымъ  обычаемъ»...  ^)  Ме- 
стяыхъ  обычаевъ  этого  рода,  представляющихся  всегда  само  собою  не- 
определенными,— не  оказалось,  правда,  почти  нигде,  судя,  по  крайней 
мере,  по  даннымъ  «Свода».  Крестьяне  несклонны  допускать  сами  уси- 
ленное представительство  многотягольнаго  двора,  какъ  могущее  оказы- 
ваться вреднымъ  для  общественныхъ  интересовъ.  Судя  по  даннымъ 
«Свода»,  почти  везде  установилось  участ1е  и  многотягольнаго  двора  на 
сходе  въ  лице  лишь  одного  представителя, — и  по  замечашю  бессараб- 
скаго  губернскаго  совещашя  это  «представляется  полезнымъ  явлешемъ, 
такъ  какъ  препятствуетъ  богатымъ  и  многоземельнымъ  дворамъ  усили- 
вать на  сходе  свое  вл1ян1е  и  такимъ  путемъ  сосредоточивать  въ  своихъ 
рукахъ  еще  большее  количество  земли,  въ  ущербъ  безземельнымъ 
членамъ  общества»  ").  Темъ  не  менее,  принцитальное  допущение 
усиленнаго  представительства  многотягольнаго  двора,  все  же,  сказы- 
вается соответствующимъ  образомъ...  По  словамъ  самарскаго  губерн- 
скаго совещашя,  наблюдающееся  иногда  «участхе  несколькихъ  членовъ 
отъ  одного  двора  показываетъ  умыселъ  должностныхъ  дицъ— набрать 
достаточное  число  голосовъ  для  приговора»  ^).  Такъ  точно,  по  замечан1ю 


*)  Почти  всЬ  губернскхя  сов'Ьщанхя  высказываются  въ  пользу  прямого  предо* 
ставден1я  однообразнымъ  закономъ  крестьянской  жен* — участвовать  въ  сельскихъ 
сходахъ. 

*)  Общее  положвн1в,  ст.  47. 

^)  «Сводъ>,  томъ  I,    244. 

*)  Томъ  I,  262. 
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нижегородскаго  сов'Ьщан1я,  — «это  ведеть  къ  злоупотреблен1ямъ  со  сто- 
роны должностныхъ  лицъ,  направленнымъ  къ  тому,  чтобы  незаконный 
составь  схода  сдЬлать  законнымъ»  ').  Следовательно,  должностныя  лпца, 
сами  создаютъ  обычаи — что  л  вообще  наблюдается  въ  той  области,  въ 
которой  предоставлено  д-Ьйствовать  обычаю  вм1^сто  закона  «Неопред'Ьлен- 
ность  закона,  предоставляющаго  отъ  дворовъ  многотягольныхъ  присылать 
бол'Ье  одного  крестьянина,  дЬлаетъ  иногда  составь  схода  пропзвольнымъ> , — 
зам-Ьчаеть,  въ  свою  очередь,  тульское  губернское  сов'Ьщан1е,  указывая  на 
самое  характерное  и  важное  посл'Ьдств1е  настоящаго  постановлешя  2). 
Итакъ,  осталось  довольно  неяснымъ,  кто  является  законнымъ  пред- 
ставитедемъ  крестьянскаго  двора  на  сельскомг.  сход-Ь  и  въ  какихъ  пре- 
д-Ьлахъ  допускается  это  представительство.  Въ  то  же  время  неопред'Ь- 
ленному  представителю  крестьянскаго  двора,  на  случай  его  продолжи- 
тельной отлучки,  предоставлено  право  передачи  голоса  однообществен- 
нику, и — такимъ  путемъ  допущено  прпсутств1е  на  сход^.  лицъ  съ  двумя 
голосами,  относительно  которыхъ,  къ  вящей  неопределенности  состава 
сходовъ,  можетъ  возбуждаться  еще  больше  сомн^шй,  касающихся  какъ 
лично  подобныхъ  представителей,  такъ  и  гЬхъ,  отъ  которыхъ  они  по- 
лучили свои  голоса...  Несомненно,  что  уже  по  одному  этому  указывае- 
мое м'Ьропр1ят1е  (последовавшее  не  въ  строго  законодательномъ  порядке, 
а  путемъ  передачи  прямо  на  высочайшее  утверждеше  изъ  главнаго  ко- 
митета объ  устройстве  сельскаго  состояшя,  минуя  общее  собран1е  госу- 
дарственнаго  совета)  должно  было  оказаться  однимъ  изъ  неудачнейшихъ. 
На  практике  же  оно  было  понято  и  стало  применяться,  какъ  намъ 
известно,  въ  смысле  обязательности  для  отлучающихся  домохозяевъ  пе- 
редачи голоса  однообщественникамъ,  подъ  угрозой  невыдачи  пасиортовъ 
и  съ  ограничен1емъ  права  домохозяина  уполномочивать  на  участ1е  въ 
сходке  кого-либо  изъ  членовъ  своего  семейства...  Щлый  рядъ  губерн- 
скихъ  совещанШ  высказался,  однако,  не  только  за  осгавлен1е  въ  силе 
настоящаго  постановлен1Я,  но  и  за  узаконеше  самой  указываемой  прак- 
тики, извращающей  его  смыс.1ъ.  Впрочемъ,  губернск1я  совещан1я,  вы- 
ступающ1я  съ  подобными  предположен1ямп,  совпадающими  съ  существую- 
щей практикой,  не  указываютъ  на  нее  и,  невидимому,  не  знаютъ  также, 
что  принудительная  передача  голоса  совершается  за  плату,  достигающую 
несколькихъ  рублей  в  составляющую  новый  довольно  чувсткптельный 
налогъ  въ  ряду  значите.1ьныхъ  м1рскпхъ  сборовъ  и  повинностей,  обре- 
меняющихъ  крестьянство.  Некоторыми  совещан1ями  засвидетельствовано, 
однако,  о  неохоте  передавать  голоса,  обнаруживаемой  крестьянами,  и  о 
крайней  осторожности,  которую  они  справед-шво  считаютъ  необходимымъ 
соблюдать  въ  этихъ  случаяхъ, — между  темъ  какъ  выборъ  лицъ,  которымъ 
можно  передавать  голоса,  представ.шется  часто  весьма  ограниченнымъ  =*). 

1)  Томъ  I.    258. 

2)  Томъ  I,  268. 

3)  «Сводъз,  томъ  I,  262.  350. 
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Таковы  существенные  недостатки,  наблюдающееся  относительно  со- 
става сходовъ.  Не  меньш1е  недостатки  представляетъ  порядокъ  деятель- 
ности сходовъ. 

Такъ  не  опредЬлено  съ  достаточною  точност1ю,  какиыъ  большинствомъ 
голосовъ  на  сход'Ь  должны  разр'Ьшаться  гЬ  или  пныя  д1Ьла,  предоставлен- 
ныя  в-ЬдЬн^ю  сельскаго  общества, — и    не    установлено    вовсе    законнаго 
состава  сходовъ  для  разр^шен1я    дЬлъ,  требуюпшхъ  большинства  двухъ 
третей  всЬхъ  домохозяевъ,  числящихся    въ    обществе.  Только  изъ  зако- 
нодательныхъ  мотивовъ    можно    съ   н'Ькоторою    точност1ю  вывести,  что, 
определяя,  какъ  бы  въ  вид'Ь  общаго    правила,    законный  составъ  схода 
въ  числ'Ь  не  мен'Ье   половины  всЬхъ  домохозяевъ  общества  съ  участ1емъ 
старосты,  общее  положен1е  о  крестьянахъ  для  нЬкоторыхъ  дЬлъ  требуетъ 
простого  большинства  голосовъ  схода,  въ  такомъ   состав'Ь  собравшагося, 
для  другихъ  же — двухъ  третей    всЬхъ   домохозяевъ,    числящихся  въ  об- 
ществе ^).  Во  второмъ  случае   предполагается,    следовательно,  пной  за- 
конный составъ  схола,  но  какой  именно — этого  законъ  не  указываетъ, — 
придавая,  такимъ  образомъ,  ограниченный  смыслъ  приведенному  правилу, 
имеющему  видъ  общаго.  Зат^мъ,  и  относительно  волостного  схода  лишь 
изъ  законодательныхъ  мотивовъ   можно    вывести  съ  надлежащею  точно- 
стш,  что  законный  составъ  для  него  установляется  въ  дв^  трети  вс^хъ 
его  членовъ,  но  что  собственно  для  р'Ьшен1я  какихъ-либо   д^Ьлъ  не  тре- 
буется такое  большинство,  п  для  законности  приговоровъ  по  вс^мъ  безъ 
исключен1я  предметамъ   его   в^д^шя    достаточно    простого  большинства 
членовъ,  явившихся  въ  составе  не  мен'Ье   двухъ   третей  ^).  Изъ  самаго 
текста  закона  (статьи  79  Общаго  Положешя  съ  ея  ссылками  на  не  бол^е 
ясныя  постановлешя    о  сельскихъ    сходахъ),    этого    нельзя   вывести  съ 
желаемою  ясност1ю  и  несомнительностш. — Отсюда  же,  равно  какъ  и  изъ 
недостатично  яснаго  и  понятнаго  для  крестьянъ  указашя,  как1я  именно 
д^ла  требуютъ  на  сельскомъ  сход'Ь  простого  большинства  или  большин- 
ства двухъ  третей    (отъ   разныхъ    величинъ) — надо    полагать — возникло 
образован1е  на   практике    требовашя,    чтобы    подъ    приговорами    схода 
подписывались  и  согласные   и    несогласные  съ  сд^ланнымъ   постановле- 
Н1емъ,  безъ  обозначен1я    соглас1я    и    несоглас1Я, — лишь  бы    было    какъ 
можно    больше    подписей.    Приговоры    крестьянскпхъ    сходовъ,  такимъ 
образомъ,  всегда  и  почти  повсеместно  единогласны.   Но  это  единоглас1е 
чисто  искусственное,  мертвое,  лишающее  возможности  судить  по  ириго- 
ворамъ  о  группировке  мнешй  и  очень  часто  недоказывающее  даже,  что 
въ  пользу  даннаго  мнен1я  составилось    простое    законное  большинство... 
Страннымъ  образомъ, — въ    «Своде>    оказывается  весьма  мало  данныхъ 


*)  «Матерхалы  редакщояныхъ  коммпс1Й  для  составлен1я  положепхй  о  крестьянахъ, 
выходящихъ  изъ  кр'Ёпостиой  8ависпмости>,  томъ  II,  изд.  2,  127,  128  и  135;  часть 
XII,  изд.  1,  8;  часть  XVIII,  изд.  1,  стр.  53  проекта  Общ.  Пол. 

2)  «Матер1а.1ы  редакщонныхъ  коммие1й»:  томъ  II,  пзд.  2,  кн.  2,  стр.  127 — 128; 
часть  XII,  изд.  1,  9;  часть  XVIII,  изд.  1,  ст.  77  окончательнаго  проекта  Общ.  Пол. 
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относительно  настоящаго  весьма  важнаго    недостатка,  касающагося  дея- 
тельности сходовъ.  Между  т^мъ,  неопред'Ьленность  вопроса  сказалась  въ 
самой  программе,  по  которой  собирались  п  составлялись  матер1алы  <; Сво- 
да». Вопросъ  15-ый  программы  именно  показываетъ,  что  составители  не 
уяснили  себе,    отъ    какого   числа    домохозяевъ    требуется    большинство 
простое  или  двухъ  третей, — упустили  изъ  вида,  что  число  это  неодина- 
ково, что  для  д^лъ,  требующпхъ  большинства  двухъ  третей  всЬхъ  домо- 
хозяевъ сельскаго  обп1ества,  не  установлено  законнаго  состава  схода  *). 
Какъ-же  тяжело  должна  отражаться  въ  жизни  неопределенность  въ  столь 
важномъ  отношеши? — какъ-же  жизнь  разбирается  въ  подобныхъ  вопросахъ? 
Дал-Ье,  не  установленъ  съ   необходимою   точност1Ю  порядокъ  голосо- 
вашя  вопросовъ  на  сельскихъ   и  волостныхъ   сходахъ,    обезпечиваюи;1Й 
сознательное  и  непременное  выражеше    каждымъ  членомъ  схода  своего 
мнен1я.    Понятно,  какой    это     огромный    недостатокъ,  —  сколько    доиу- 
скаетъ  онъ  произвола  въ  формулировке  решен1й,  принимаемыхъ  сходами, 
и  какъ  мало  иногда  выражаютъ    приговоры    и   съ    этой   стороны    волю 
законнаго  большинства...  Нередки  нарекан1я,  делаемый  на  крестьянъ  по 
поводу  вошющпхъ  приговоровъ,   постановляемыхъ   на    сходахъ.  Но  при 
этомъ  упускается  изъ  впда,  что  стучаи,  вызывавш1е  нарекангя,  вытекали 
именно  изъ  указываемаго  недостатка  въ  отношенш  порядка  производства 
делъ  на  сходахъ.    Упускается    этотъ    многообъясняющ1й    недостатокъ  и 
тогда,  когда  возникаетъ  речь  о  такъ  называемыхъ  «крпкунахъ»,  «вожа- 
кахъ»,    на    которыхъ   местами    воздвигается    гонеше  еще  ранее,  чемъ 
осуществятся  предположен1я  некоторыхъ  изъ  техъ  же  губернскихъ  сове- 
щанШ — облечь  земскаго  начальника  правомъ  устранять  со  сходовъ  лицъ 
«неблагонадежныхъ>...  Е.  Якушкинъ,   еще   въ  первомъ   выпуске  своего 
«Обычнаго  права>,  указалъ  на  противоречивый  мнешя  о  томъ,  какпмъ 
элементамъ  иринадлежптъ  напбо-тьшее  в.11ян1е  на  крестьянскихъ  сходахъ, 
и  на  необходимость,  поэтому,  особой  осторожности  въ  проектировавшихся 
уже    въ   семидесятыхъ   годахъ    мерахъ    протпвъ    некоторыхъ  категорШ 
членовъ  схода...  Такъ — говорилъ  онъ — «по  мнешю  однихъ,  решающш  го 
лосъ  имеютъ  на  сходахъ  богатые  крестьяне;  по  мнен1Ю  другпхъ,  главными 
деятелями  и  решителямп  на  сходахъ  являются  крестьяне,  дурно  ведущте 
свое  хозяйство  и  неп.1атящ1е  повинностей»  ^).  Противореч1е  это,  при  стучай- 
ности  выражавшихся  мнен1й,  объясняется  темъ,  что  представители  схо- 
довъ, по  наиболее  громкпмъ  возгласамъ   которыхъ   составляются  приго- 
воры,  действительно,    принадлежатъ   не    всегда   къ   однпмъ  и  темъ  же 
элементамъ,  дурнымъ  п.тн  хорошпмъ,  беднымъ  или  богатымъ.  Но  суще- 
ство положешя,  свидетельствующее    о    крайнпхъ  недостаткахъ  въ  немъ, 
заключается  не  въ  томъ,    что    на   сходахъ   по-тучаютъ   преобладанхе  те 
и.ш  иные  элементы,  а   въ    томъ,   что — при   настоящпхъ  услов1яхъ,  при 
отсутств1и    всякаго    порядка   годосовашя — приговоры  сходовъ  более  и.ди 

»)  Тоиъ  I,  ст.  IV. 
*)  Предисловие,  ХХП. 
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мен-Ье  случайны  и  не  выражаютъ  мн'Ьн!!!  законнаго  большинства  членовъ, 
несмотря  на  то,  что  они  кажутся  единогласными,  потому  что  бываютъ 
обыкновенно  подписаны  всЬми  присутствовавшими.  Сл'Ьдовательно,  необ- 
ходимо установить  правильный,  твердый  и  постоянный  порядокъ  голо- 
сован1я,  а  не  воздвигать  гонен1я  противъ  <неблагонадежныхъ>  членовъ, 
какъ  нын-Ь  особенно  усердно  предлагается...  Иначе  подъ  понят1е  о  по- 
сл^днихъ  могутъ  подводиться  и  самые  лучште,  самые  д-Ьятельные  члены, 
и  посл^Ьдняя  Д0.1Я  самостоятельности  сходовъ  будетъ  убита  вполн'Ь.  (На 
возможность  этого  п  указалъ  покойный  А.  Батуевъ  въ  вятскомъ  губерн- 
скомъ  сов^Ьщан1и)  ').  При  установлен1и  же  опред'Ьленнаго  порядка  голо- 
совашя  и  при  устраненш  передачи  домохозяевами  голоса,  помимо  чле- 
новъ своего  двора,  однообш,ественникамъ,  являющимся  въ  такихъ  слу- 
чаяхъ  съ  двумя  голосами, — у  пресловутыхъ  «горлановъ»  и  «крикуновъ» 
будетъ  только  по  одному  голосу  и  д'Ьла  станутъ  р-Ьшаться  не  ими,  а 
всЬми  членами  схода.  Д.1я  обезпечен1я  же  свободы  голосовашя  необхо- 
димо, безъ  сомн-Ьтя,  именно  широкое  прим'Ьнен1е  закрытой  подачи 
голосовъ  ^). 

IV. 

Таковы  существенный,  главн'Ьйш1я  услов1я,  которыми  обставлены 
устройство  и  деятельность  крестьянскаго  самоуправлен1я.  Понятно,  что 
изъ  нихъ  должны  неизб-Ьжио  и  необходимо  вытекать — крайняя  затруд- 
нительность правильнаго  составлешя  общественныхъ  приговоровъ  и  пол- 
ная неустойчивость  посл-Ьднихъ,  съ  частою  отменою  ихъ,  безконечными 
спорами,  безвыходными  положешями...  Въ  «Свод'Ь»  и  имеются  на  это 
весьма  яршя  указашя. 

По  словамъ  архангельскаго  губернскаго  сов4щан1я,  приговоры  сель- 
сршхъ  обществъ,  составленныхъ  изъ  множества  далеко  отстоящихъ  одно 
отъ  другого  се.тешй, — «остаются  действующими  только  до  первой  жалобы». 
На  многочисленныхъ  сходахъ — говоритъ  пермское  сов^щате — «н^тъ  ни 
времени,  ни  возможности  проверить,  въ  законномъ  ли  составе  разр'Ьшенъ 
тотъ  пли  другой  вопросъ, — и  приговоры  схода  вписываются  въ  книгу 
уже  на  другой  день,  для  подписан1я  же  ихъ  грамотные  снова  вызы- 
ваются въ  волость».  По  пов-Ьрк'Ь  приговоровъ,  оказывается  иногда — за- 
м'Ьчаетъ  полтавское  губернское  сов'Ьщан1е  —  что  «сельсшй  писарь,  въ 
виду  требован1я  ст.  54  Общ.  Пол.,  для  достижения  цифры  двухъ  третей 

^)  «Сводъ>,  томъ  I,  189. 

^)  Въ  письмахъ  изъ  Англ1и  В.  Короленко,  печатавшихся  въ  аРусскомъ  Богат- 
ств*»  за  1895  г.,  приведенъ  любопытный  прпм-Ьръ,  доказывающей  неудобства  откры- 
таго  голосован1я  даже  среди  населен1я  съ  бол-Ье  развитымъ  правосознашемъ  и  искони 
самоуправляющагося:  На  о^номъ  собраши  для  выбора  членовъ  въ  приходск1Й  сов*тъ 
кандидатомъ  былъ  выставленъ  эсьвайръ.  «Обычный  способъ  голосования  поднят1емъ 
рукъ  оказался  сначала  не  въ  пользу  этого  кандидата;  но  когда  онъ  всталъ  и  при- 
стально посмотр-Ёлъ  на  ^^адн^я  скамьи,  гд'Ь  сид'Ьли  рабоч1е, — немедленно  же  посл1> 
этого  масса  рукъ  поднялась  вверхъ»... 
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голосовъ,  вносптъ  лыцъ  п  не  бывшихъ  на  сход'Ь  или  даже  умершихъ». 
Такъ  точно,  по  словамъ  херсонскаго  губернскаго  сов'Ьщан1я,  м-Ьстнын 
сельск]я  власти  вписывают!,  иногда  въ  приговоры  « отсутствую щихъ  не- 
грамотныхъ,  а  иногда  даже  умершихъ,  какъ  прпсутствующихъ  на  сход'Ь >. 
Въ  бессарабской  губерн1п, — «староста  съ  писаремъ  ходятъ  по  домамъ  и 
подписываютъ  на  приговоре  членовъ  общества  не  бывшихъ  на  сход'Ь, 
и  такимъ  образомъ  дополняютъ  недостающее  до  законнаго  состава  число 
членовъ.  Въ  н'Ькоторыхъ  многочисленныхъ  обществахъ  екатеринослав- 
ской  губерши. — «приговоры  составлялись  предварительно  въ  присутств1и 
лишь  немногихъ  лицъ,  а  зат-Ьмъ  подписывались  членами  схода,  вызы- 
ваемыми по  одиночк'Ь».  Въ  большихъ  обществахъ  Орловской  губерн1и, — 
«д'Ьла  вм-Ьсто  схода  р'Ьшаются  н'Ьсколькпми  домохозяевами,  а  заран-Ье 
составленные  приговоры  подписываются  по  домамъ  лпцами,  на  сход'Ь 
не  бывшими,  Так1я  же  явлен1я  наблюдаются  въ  губершяхъ  Саратовской, 
Ярославской,  Тамбовской  и  др. 

Изъ  всЬхъ  описанныхъ  услов1й  видно,  кашя  затруднешя  должно 
представлять  руководительство  сходами  и  какъ  велика  возможность  вся- 
ческнхъ  злоупотреблешй  при  руководнтеляхъ,  прямо  п  существенно  за- 
интересованныхъ  въ  постановленш  т'Ьхъ  пли  пныхъ  приговоровъ,  въ 
признанш  ихъ  правильными,  д'Ьйствительными  или  подлежащими  отм'Ьн^. 
Кому  же  присвоено  закономъ  руководптельство  на  сходахъ?  Именно  та- 
кимъ лпцамъ,  совершенно  неспособнымъ  подчасъ  сохранять  необходимое 
безпристраст1е;  на  сельскихъ  сходахъ  предсЬдательствуетъ  сельсшй  ста- 
роста, а  на  волостныхъ  —  волостной  старшина,  кром'Ь  того  только, 
что  при  учетЬ  старосты  предсЬдательство  на  сельскомъ  сход'Ь  перехо- 
дитъ  къ  волостному  старшин-Ь,  а  при  учегЬ  старшины — одному  изъ  ста- 
рость. Такимъ  образомъ,  исполнительный  органъ  распорядительнаго 
установлен1я,  завпсящ1й  отъ  посл-Ьдвяго,  д'ЬйствующШ  по  его  указан1ямъ, — 
сд'Ьланъ  руководителемъ  этого  самого  установлен1я.  Понятно,  что  должно 
выходить  отсюда.  На  подобный  недостатокъ,  наблюдающШся  въ  области 
земскаго  и  городскаго  самоуправлен1я,  не  одпнъ  разъ  и  обращалось  вннма- 
Н1е.  Не  зам-Ьчался  онъ  до  сихъ  поръ  только  въ  области  крестьянскаго  само- 
управлешя.  Между  гЬмъ,  указываемое  совместительство  представляется 
зд'Ьсь  еще  мен'Ье  удобнымъ  и  даетъ  еще  бол-Ье  печальный  сл'Ьдств1я.  Прежде 
всего,  недостатокъ  этотъ  долженъ  значительно  усиливаться  зд'Ьсь  уже  отъ  од- 
ной разсмотр'Ьнной  крайне  шаткой  почвы,  на  которой  покоится  крестьянское 
самоуправ.1ен1е.  Зат'Ьмъ — что  особенно  важно — сельск1е  старосты  и  во- 
лостные старшины  вооружены  весьма  широкою  административно-кара- 
тельною властш  надъ  членами  сходовъ,  въ  которыхъ  они  предсЬдатель- 
ствуютъ  ^).  Въ  то  же  самое    время  сами  они  находятся   на    всей  вол-Ь 


')  Однимъ  изъ    доказательствъ  крайней  узкостя    и    односторонности    воззр'Ён1й 

губернскихъ    сов'Ёщан!!!   служить    то,    что  почти  всё  они    высказались    за    сохранив 

административно-карательной  власти  сельскпхъ  старость  и  волостныхь  старшпнь,  а 

н'Ёкоторыя  сов'Ьщанхя  выразили  даже  желательность  усиления  этой  власти...    Между 

Кн.  11.  Отд.  II.  20 
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блпжайшаго    начальства, — земскихъ  начальннковъ    п  уЬздныхъ  псправ- 
никовъ. 

Если  прибавить  ко  всему  этому  подневольный  характеръ  службы  вы- 
борныхъ  должностныхъ  лпцъ    н  тяжесть  ея  условШ,  выражающуюся  въ 
пребыван1и  подъ  постояннымъ  перекрестнымъ  огнемъ   различныхъ  взы- 
скан1Й  по  неисполнен1ю  или  < неправильному»  исполнен1ю  многочисленныхъ, 
неопред'Ьленныхъ,  сложныхъ  и  произвольно  налагаемыхъ  обязанностей, — то 
картина  крестьянскаго  самоуправлен1я  пр1обрЬтетъ  печальную  полноту... 
ВажнМшее  необходимое  свойство  самоуправлен1я  самостоятельность,  бу- 
дучи принцип1ально  выражена,    оказывается,  при  такихъ  услов1яхъ,   въ 
дМствительности,  крайне  ограниченною,    открытою  для   всевозможныхъ 
наруп1ен1Й...  Д'Ьло  доходитъ  нередко  прямо  до  составлешя   прпговоровъ 
безъ  всякаго  участ1я  сходовъ,   по  простому  приказан1ю  начальства, — до 
прямого  давлен1я  на  сходы,  до  сознательнаго  употреблен1я  властями  не- 
законныхъ    средствъ...    Въ  Могилевской  губерн1п,  по  словамъ    м-Ьстнаго 
сов'Ьщашя, — «приговоры   сходовъ  составляются  весьма  часто  прямо    по 
предппсашямъ  начальства,  иногда  вопреки  вол'Ь  сходовъ,  какъ,    напри- 
м'Ьръ,  было  въ  С'Ьнненскомъ   уЬзд'Ь,    при  неудачной  попытк'Ь   къ    улуч- 
шенш  скотоводства,  путемъ  заведен1я  при  волостныхъ  правлешяхъ  пле- 
менныхъ  быковъ.  Въ  витебской  губерши,  «раскладочные  приговоры  со- 
ставляются   волостными   писарями    весьма   часто  безъ   всякаго    участ1я 
крестьянъ».    Въ    полтавской    губерши, — «должностныя  лица,    которымъ 
приходится    обращаться  къ  сходу    за    разр'Ьшешемъ    вопросовъ,  —  или 
прямо  цриказываютъ    сходу  постановить  изв^^стный  приговоръ,    или  же 
поручаютъ  волостному  старщин-Ь   предварительно  переговорить  съ  бол-Ье 
вл1ятельнымп  членами  схода    и  подготовить  ихъ  къ  разр^шенш    своего 
предположешя;  остальная  толпа  безпрекословно  идетъ  за  вожаками.  Въ 
минской   губернш, — «выборы  должностныхъ  лпцъ  волостного  и  сельскаго 
управлен1я  производятся  повсеместно  подъ  личнымъ  наблюдешемъ   не- 
лрем'Ьнныхъ  член(}въ  уЬздныхъ  по  крестьянскимъ  д'Ьламъ  присутств1й»  '). 
Въ  чемъ  же  выражается  это  наблюден1е?  Можно  полагать, — въ  томъ  же, 
на  что,  какъ  на  нормальное  явлен1е,  указываетъ  могилевское  сов^щаше. 
Последнее  же  свид^тельствуехъ:    <въ  могилевской    губернш,    чтобы  до- 
биться   удачныхъ   выборовъ,  нередко  учрежден1ямъ    по    крестьянскимъ 
Д'Ьламъ  приходится  прим-Ьнять  не  совсЬмъ  законные  способы,  производя 
давлен1е  на  сходъ»  ^). 

Такъ  стояло  Д'Ьло,  большею  част1Ю,  уже  до  введен1я  законоположешй 
12  шля  1889  г.,  и  такъ  стоитъ  оно  въ  губерн1яхъ,  гд'Ь  названныя   за- 

т'Ьмъ,  она  окончательно  отжила,  не  соотв'Ьтствуетъ  личныиъ  правамъ  крестьянъ, 
который  должны  быть  предоставлены  иыъ,  какъ  свободнымъ  гражданамъ  государ- 
ства, и — приводитъ  обыкновенно  къ  одппмъ  воппощимъ  злоупотреблен1ямъ.  До  сихъ 
яоръ  нередки  случаи,  когда  старшина  или  староста  грозитъ  арестомъ  пли  штра- 
фоиъ  лицу,  выражающему  на  сход-Ь  непрхятное  для  него  мн'Ён1е... 

^)  Томъ  I,  550. 

'')  Тоиъ  I,  551. 
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коноположешя  еще  не  введены.  Понятно,  что  должны  представлять  собою 
крестьянск1е  сходы  въ  настоящее  время  въ  губерн1яхъ,  гд^  введены  за- 
коноположешя  12  шля  1889  г. — прп  наблюдающемся  участ1и  въ  нихъ 
земскаго  начальника  въ  роли  всеспльнаго  предсЬдателя,  съ  администра- 
тивно-карательною власт1Ю  надъ  должностными  лицами  и  обыкновенными 
членами  сходовъ  и  съ  иослЬдующимъ  огромнымъ  вл1ян1емъ  на  обще- 
ственные приговоры, — съ  правомъ  пхъ  просматривать,  утверждать,  про- 
В'Ьрять,  представлять  къ  отмЬнЬ,  пр1останавливать  въ  псполнен1и  п — 
опять  участвовать  въ  уЬздномъ  съЬзд'Ь  прп  разр'Ьшен1и  вопросовъ  о  нихъ... 
Тутъ  вмешательство  должно  представляться  и — судя  по  многочислен- 
нымъ  даннымъ  (даваемымъ,  однако,  не  «Сводомъ») — предстаБ.тяется,  въ 
■особенностп  при  лпчномъ  присутств1и  земскихъ  начальнпковъ  на  схо- 
дахъ, — безгранпчнымъ,  уничтожающимъ  посл-Ьдше  остатки  самостоятель- 
ности, необходимой  для  каждаго  вида  самоуправлен1я. 

Какже  можно,  1гри  вс^хъ  такнхъ  услов1яхъ,  обвинять  самихъ  кре- 
стьянъ  въ  разлпчныхъ  нередко  наблюдающихся  неблагопр1Ятныхъ  явле- 
Н1яхъ  въ  сред^  пхъ  самоуправ1ен1я?  Что  удивительнаго,  если  все  кре- 
стьянское общественное  управлеше,  при  полномъ  забвен1и  своихъ  нстин- 
ныхъ  задачъ,  обратп.10сь  на  служенхе,  главнымъ  образомъ,  финансовымъ 
видамъ, — превратилось  въ  даровые  органы  фпнансоваго  управлешя,  рас- 
кладывающ1е  и  взыскивающте  различные  многичпсленные  и  обремени- 
тельные сборы  еще  бо-йе  примитивными  способами,  ч-Ьмъ  тЬ^  как1е  ука- 
заны Д.1Я  этого  въ  закон'Ь?  *). 

Т. 

Реформа  существенно  необходима...  Какая,  въ  какомъ  направлен1и? 
Кажется,  это  ясно.  Она  должна  совершиться  не  въ  томъ  направленш, 
въ  какомъ  проектируется, — не  въ  направлен1и  усилен1я  вл1ян1я  админи- 
страцти,  сокращен1я  самостоятельности  сходовъ,  превращен1я  сельскихъ 
подворныхъ  сходовъ  въ  сходы  выборныхъ  п  пр.  Желате.1ьны  и  не  одни 
частичный  постатеиныя  изм'Ьнешя  въ  дМствующпхъ  постановлешяхъ  о 
крестьянскомъ  самоуправлен1И.  Реформа  должна  быть  общая,  широкая, 
систематическая,  способная  исправить  разомъ  и  радикально  всЬ  недо- 
статки нын-Ьшняго  положен1я,  обновить  сельскую  общественную  жизнь, 
обезпечпть  последней  правильное  удовлетвореше  ея  насущныхъ  потреб- 
ностей, воп1Ющпхъ  нуждъ. 

Кончпмъ  же  тЬмъ,  съ  чего  начали:  крестьянское  самоуправлен1е  до.1Жно 
быть  сд-Ьлано  сэмостоятельнымъ,  п  самостояте-тьность  его  должна  быть 
обезпечена  надлежащими  органическими  м'Ьрамп:  возможно  широкпмъ 
распространен1емъ  народнаго  образован1я  и  развилемъ  правосознан1я 
ыассЬ  населен1я,  путемъ '  шкодъ,    библ1отекъ,    чпталенъ,    чтен1й;    подня- 

•)  См.  многочисленныя  и  весьма  ярк1я  пдлюстращи  по  этому  предмету  въ  издаи1п 
министерства  фпнансовъ — «Существующгй  порядокъ  взыскания  окдадныхъ  сборовъ 
съ  крестьянъ». 

20* 


308  СьвЕРНЫй  Въстникъ. 

т1емъ  уровня  самоуправляющагося  васелен]я,  путемъ  внесен1я  въ  его 
составь  лицъ  всЬхъ  сослов1й,  безъ  исключен1я;  спещальнымъ  устране- 
шемъ  вмешательства  чиновниковъ  въ  д-Ьятельность  органовъ  самоуправ- 
лен1я  и  точнымъ  опред'Ьлентемъ  юридическаго  поюжешя  крестьянъ  на 
началахъ  равноправности  съ  другими  сословиями  и  съ  полнымъ  прим^- 
нен1емъ  законности  ко  вс^мъ  ихъ  д'Ьламъ,  отношен1ямъ  и  установле- 
Н1ямъ.  А  такъ  какъ  матер1алы,  представленные  въ  настоящее  время  уезд- 
ными коммисс1ями  и  сов'Ьщашями,  для  составлен1я  проекта  реформы^ 
неполны,  отрывочны,  односторонни,  какъ  по  свойству  программы,  по 
которой  они  создавались,  такъ  и  по  чиновничьему,  сословно-дворянскому 
составу  коммиссШ  и  сов-Ьщантй, — то  необходимо  выработать  новую  про- 
грамму, организовать  спец1альныя  изсл'Ьдован1я  на  мЬстахъ  юридическаго 
положешя  крестьянъ,  создать  при  мннистерств'Ьвнутреннихъ  д^лъ  особое 
перюдическое  издан1е  для  скор^йшаго  обнародован1я  новыхъ  матер1а- 
ловъ  и,  наконецъ,  призвать  къ  обсужденш  и  составлению  проекта  кре- 
стьянской реформы  общественныя  силы,  безпристрастный,  истинно-добро- 
желательный къ  народу  общественный  элементъ. 

Однимъ  изъ  способовъ  обращешя  къ  общественному  элементу  въ 
настоящемъ  д-Ьл^  должна  быть  передача  проектовъ  преобразован1й  на 
обсуждеше  сельскихъ  и  волостныхъ  сходовъ.  При  этомъ  желательно, 
чтобы  къ  участш  въ  сходахъ,  ссзванныхъ  для  этой  ц^ли,  были  допу- 
щены лица  всЬхъ  сословш,  проживающ1я  въ  каждомъ  данномъ  околодк-Ь. 

Н.  Дружннивъ. 


ОБЛАСТНОЙ  ОТД-ВЛЪ. 


Наши  земек!»  дка. 


Земская  адвокатура. — Вопросъ    о    земской    адвокатур*  въ  Лохвпцкомъ    п    Вятскомъ 
земств-Ь. — Земскхе  иер1одическ1е  органы  общаго  характера. — Земск1е  журналы  п  зам- 
етя газеты. 

Какъ  пзв-Ьстно,  въ  гражданскомъ  процессЬ  собпран1е  доказательствъ 
лежптъ  всец'Ьло  на  обязанности  второнъ,  такъ  какъ  судъ,  въ  силу  за- 
кона ')  основываетъ  свое  р-Ьшенле  исключительно  на  тЬхъ  данныхъ,  кото- 
рый были  предъявлены  тяжущимися.  Тяжущ1еся  сами  должны  заботиться 
о  всякаго  рода  документахъ,  разныхъ  справкахъ,  удостов^рен1яхъ,  отно- 
сящихся къ  д'Ьлу  2).  объ  отводе  свид-Ьтелей,  экспертовъ,  судей  ')  и  т.  п. 
Не  трудно  представить  себ'Ь,  въ  какомъ  безпомощно.мъ  состоянш  нахо- 
дится проситель,  незнакомый  ни  съ  судебными  процессами,  ни  съ  той 
канцелярщиной,  которой  они  обставлены.  Въ  особенностп  отъ  этого  стра- 
даетъ  полуграмотная  масса,  для  которой  знаменательныя  сюва — «никто 
не  можетъ  отговариваться  незнан1емъ  законовъ»  —  представляютъ  въ 
своемъ  род'Ь  Эдипову  загадку. 

Жизнь  давно  выдвинула  этотъ  вопросъ;  создался  даже  особый  на- 
рошый  ннститутъ  «аблакатовъ».  Почти  въ  каждомъ  деревенскомъ  трак- 
тпр1Ь  имеется  такое  лицо,  которое  за  опред'Ьленную  плату  съ  какимъ- 
нибудь  натуральнымъ  «поощрен1емъ»  готово  написать  прошеше  куда 
угодно  и  о  чемъ  угодно.  Безграмотность  населен1Я  и  непониман1е  своихъ 
правъ  даетъ  широшй  просторъ  эксп.1оатац1п  разныхъ  просьбописателей, 
нер'Ьдко  вовлекающпхъ  крестьянъ  въ  совершенно  напрасный  тяжбы  и 
кляузы,  с'Ьющнхъ  въ  населеше  смуты  и  раздоры.  Нер'Ьдко  они  ведутъ 
д^ло  об'Ьихъ  сторонъ,  безсов'Ьстно  ув'Ьряя  ту  и  другую  въ  успешности 
и  верности  ведешя  д'Ьла.  Вознпкаютъ  зачастую  несправедливыя  <тяжбы> 

^)  Ст.  367  уст.  гражд.  суд. 
»)  Ст.  366,  369,  439—443. 
3)  Ст.  571— 576,  373,375,  426.  430,   522.  667-671, 
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и  наоборотъ  немало  совершенно  справедливыхъ  исковъ  и  тяжбъ  про- 
игрывается, благодаря  безтолково  написанной  бумаге,  благодаря  пропуску 
т-Ьхъ  или  иныхъ  сроковъ,  благодаря  незнакомству  съ  закономъ,  а  глав- 
ное съ  различными  формальностями,  которыми,  какъ  извЬстно,  обстав- 
ляются у  насъ  обыватели  съ  момента  появлешя  на  св'Ьтъ. 

Щлая  масса  д^лъ  возникаетъ  всл'Ъдств1е  нев'11Д^Ьн1я  закона,  невкд'Ьн1я 
правъ  и  обязанностей,  и  естественно,  что  люди,  занимающ1еся  адвокат- 
ской професс1ей,  ни  чуть  не  будутъ  прилагать  старашй  къ  прекращен1Ю> 
д-Ьлъ  п  разъясненш  правъ  и  обязанностей.  Обыватель  для  нихъ  дойная 
корова  и  чЬмъ  онъ  нев'Ьжественн'Ье,  т'Ьмъ  это  прибыльною  для  «абла- 
катовъ».  Безпомощный  обыватель  ищетъ  заступы  и  попадаетъ  въ  ц4п- 
к1я  лапы,  способныя  выцарапать  не  только  все  благопр1обр'Ьтенное,  но  не- 
редко, въ  свою  очередь,  засадить  на  скамью  подсудимыхъ.  Подпольная 
адвокатура  свила  себ-Ь  прочное  гн'Ьздо.  Чтобы  избавиться  отъ  ея  демо- 
рализующаго  вл1ян1я,  нужна  упорная  борьба. 

•Лохвицкое  земство  первое  сознало  необходимость  придти  на  по- 
мощь населен1ю  въ  этомъ.  Исходя  изъ  того  положен1я,  что  среди  дру- 
гихъ  потерь,  который  несетъ  уЬздъ,  значительную  долю  составляютъ 
по'Ьздки  въ  Лубны  въ  окружный  судъ,  что  поездки  эти  бываютъ  въ  боль- 
шинств'Ь  случаевъ  безрезультатны,  что  авторитетъ  суда  скораго  и  пра- 
ваго  нарушается,  управа  въ  своемъ  докладе  XXXII  сессш  земскаго 
собран1Я  считаетъ  необходимымъ  учрежден1е  юридической  консультац1и, 
гд'Ь  каждый  желающ1й  могъ  бы  получить  тотъ  или  другой  юридическ]й 
сов'Ьтъ.  «Юридическая  консультац1я,  по  мн'Ьн1ю  управы,  должна  быть 
построена  на  т'Ьхъ  же  началахъ,  на  какихъ  построена  земская  меди- 
цина... Юрисъ-консультъ  долженъ  обладать  юридическимъ  образован1емъ 
и  практической  подготовкой.  Плата  за  сов-Ьты  и  отд'бльныя  поручен1я 
должна  быть  назначена  самая  минимальная  (не  свыше  50  к.)»  М.  Не- 
смотря, однако,  на  Ц'Ьлесообразность  этого  м'Ьропр1ят1я,  по.1тавск1й  гу- 
бернаторъ,  разсмотр'Ьвъ  постановлен1я  земскаго  собран1я,  нашелъ,  что 
приглашен1е  адвоката  для  защиты  всЬхъ  живущихъ  въ  уЬзд'Ь  выходитъ 
изъ  пред'Ьловъ  земской  компетенции,  основываясь  на  разъяснен1и  Пра- 
вительствующаго  сената  отъ  30  мая  1873  г. 

Помимо  лохвицкаго  земства,  вопросъ  о  «земской  адвокатуре»  былъ 
выдвинутъ  и  вятскимъ  земствомъ  на  XXX  очередномъ  собран1и.  Исходя 
изъ  того,  что  вятское  земство  поставило  своею  задачею  всестороннее 
выяснен1е  экономическихъ  и  бытовыхъ  услов1Й,  вл1яющихъ  ненормально 
на  развит1е  и  благосостоян1е  губерн1и  и  постепенное  удален1е  ихъ,  а 
также  поднят1е  нравственныхъ  качествъ  населсн1я,  губернская  управа 
полагала  свосвременнымъ  разр'Ьшен1е  вопроса  о  земской  адвокатур-Ь, 
прпчемъ  управа  не  ограничивается  простою  подачею  совЬтовъ  и  указан1й 
по  веден1ю  разныхъ  д'Ьлъ.    «Кром^    подачи    юридическихъ   сов'Ьтовъ    и 

')  Докладъ  Лохвицкой  у.  з.  управы  .\'ХХП  очередному  уЬзд.  земск.  собр.  1896  г. 
Лохвпца,  1897  г.,  стр.  21—24. 
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указан1й,  весьма  важныхъ,  является  также  вопросъ  о  доставлен1н  доступ- 
ной каждому  защиты  при  разбпрательствахъ  уголовныхъ  Д'Ьлъ,  особенно 
въ  уЬздвыхъ  городахъ  при  вы'Ьздахъ  отд^лешй  окружныхъ  судовъ.  Безза- 
щитность подсудпмыхъ  въ  этоыъ  случае — постоянное  явлен1е,  и  судъ,  при 
всемъ  желан1и  дать  подсудимому  защитника,  не  можетъ  этого  сделать, 
благодаря  отсутствие  уЬздной  адвокатуры.  Между  т^мъ,  зд^^сь  иногда 
решается  участь  человека  и  его  семьи  ^).  Ссылаясь  на  то  обстоятельство, 
что  вопросъ  этотъ  не  разъ  поднимался  и  въ  правптельственныхъ  сферахъ, 
что  законодательство,  разсматривая  этотъ  вопросъ,  требуетъ  равенства, 
какъ  обвинешя  такъ  и  защиты  (ст.  630  устав,  угол,  судопр.)  управа 
счптаетъ,  что  земство  вполне  вправ'1>  придти  на  помощь  населен1ю,  защи- 
щать и  ограждать  его  права,  оберегать  его  отъ  непроизводительныхъ 
затратъ  и  разорен1я.  Предлагая  земскому  собран1ю  высказаться  принци- 
П1ально  о  желательности  введен1я  земской  адвокатуры,  управа  сочла  ле- 
обходпмымъ  упомянуть,  что  мысль  объ  учрежден1П  этого  института  при- 
надлежит!, покойному  А.  П.  Батуеву. 

Однако,  несмотря  на  у[10минан1е  священнаго  для  вятскаго  земства 
имени  А.  П.  Батуева,  докладъ  управы  былъ  встр'Ьченъ  далеко  не  сочув- 
ственно. Некоторые  изъ  гласныхъ,  какъ  напр.  гл.  Тепловъ,  сомн-Ьваются, 
чтобы  за  то  вознагражден1е,  которое  думаетъ  предложить  управа  (1000 — 
1500  р.),  можно  было  найти  опытнаго  юриста;  а  одинъ  гласный,  г.  Сели- 
вани,  категорично  заявилъ,  что  вопросъ  объ  адвокатуре — вопросъ  лиш- 
Н1Й.  МассЬ  даны  зеыск1е  начальники,  вполн-Ь  отв'Ьчающ1е  этой  потреб- 
ности. Въ  этомъ  онъ  убедился  «изъ  практики  земскихъ  начальниковъ 
Нолинскаго  уЬзда,  гд-Ь  посл^дше  являются  самыми  надежными  руково- 
дителями крестьянскпхъ  массъ  не  то.1ько  въ  т^Ьхъ  д^лахъ,  которыя  раз- 
сматриваются  въ  судебныхъ  и  адмпнпстративныхъ  учреждрн1яхъ,  но  даже 
оказываютъ  полезные  советы  и  по  д-Ьламъ  чисто  семейнаго  характера». 
Пос.!!;  продо.тжительныхъ  прен1Й,  ясно  выразпвшихъ  желан1е  собран1я 
отделаться  отъ  «новаго  вопроса»,  решено  было  передать  его  на  обсужде- 
Н1е  уЬздныхъ  собран1Й. 


Въ  настоящее  время  въ  земскихъ  учреждсшяхъ  сп.1ъно  заметно  стрем- 
леше  создать  земскую  газету,  посредствомъ  которой  они  могли- бы  съ 
достаточной  широтой  знакомиться  какъ  съ  местными,  такъ  и  обще- 
земскими  нуждами,  выяснять  значение  т4хъ  или  другпхъ  м-Ьропр1ят1й  и 
установить  возможность  широкаго  общешя  между  земствомъ  и  населе- 
В1емъ.  Правда,  земство  не  является  новпчкомъ  въ  этомъ  ;ЛЛ.  Попытки 
издавать  газету  и  журналъ  бы.ти  и  прежде.  Въ  н'Ькоторыхъ  земствахъ 
пер10дическая  печать  свила  прочное  гнездо  и  даже  снискала  себ^Ь  общее 
уважен1е.  Въ  бо.тьшпнств'Ь-же  случаевъ  блапя  земск1я  начпнашя  явились 
только  вспышкою,  подъ  вл1яшемъ  того  или  другого  увлекающагося  земскаго 

')  Журналы  вятскаго  губ.  земск.  собр.  XXX  очереди.   сесс1п.  Вятка  1897.  ОтдЪлъ 
У-й  стр.  179—183. 
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д-Ьятеля,  способнаго  въ  своей  идеализащи  земскаго  единомысл1я  дойти 
чуть  ни  до  геркулесовыхъ  столбовъ.  Однако,  несмотря  на  шаткость  почвы, 
на  которой  создавалась  земская  пресса,  несмотря  на  перем-Ьну  взглядовъ 
на  земск1я  начинан1я  въ  административныхъ  сферахъ,  до  нашихъ  дней 
благополучно  дотянули  свое  существоваше  восемь  земскихъ  журналовъ: 
1)  «В'Ьстникъ  Ярославскаго  Земства»,  2)  «В'Ьстникъ  Псковскаго  Земства >: 
3)  «ЗемскШ  сборникъ  Черниговской  губернш»,  4)  <В^Ьстникъ  Владимтрскаго 
Земства»,  5)  «Сборникъ  Пермскаго  Земства»,  6)  «Сборникъ  Херсонскаго 
Зеиства>,  7)  «В'Ьстникъ  Симбирскаго  Земства»  и  8)  Сборникъ Саратовскаго 
земства,  переименованный  съ  недавняго  времени  въ  «Саратовскую  Земскую 
Нед'Ьлю>.  За  немногими  исключешями,  всЬ  они  представляютъ  изъ  себя 
ничто  иное,  какъ  собран1е  узаконешй  и  распоряженш  правительства, 
собранте  протоколовъ,  журналовъ,  докладовъ  и  отчетовъ  уЬздныхъ  и 
губернскихъ  земствъ,  коллекщю  безцв'Ьтныхъ  перепечатокъ  изъ  различ- 
ныхъ  пер1одическихъ  органовъ,  зам'Ьтокъ,  посвященныхъ  т'Ьмъ  или  дру- 
гимъ  земскимъ  начинашямъ.  Значительно  выд'Ьляются  разнообраз1емъ 
матер1ала  ХерсонскШ  и  ЧерниговскШ  сборники.  «Сборникъ  Херсонскаго 
Земства»  является  почтеннымъ  старцемъ  въ  земской  печати.  Въ  теку- 
щемъ  году  исполнится  тридцать  л-бть  его  существовашя.  Истор1я  его  на- 
столько поучительна,  что  мы  позволимъ  себ'Ь  вкратц'Ь  передать  ее. 

Вопросъ  объ  изданш  земскаго  журнала  въ  херсонскомъ  земств-Ь  былъ 
возбужденъ  на  земскомъ  собраши  сессхи  1866  г.  Губернская  земская 
управа,  заручившись  соглас1емъ  собран1я,  энергично  приступила  къ'^осу- 
ществлен1ю  постановлешя  земскаго  собран1я  и  въ  начале  января  сл-Ьдую- 
п];аго  года  представила  на  утвержден1е  губернатора  свою  программу. 
Издаше  с  Сборника»,  невидимому,  удовлетворяло  запросамъ  земскихъ  д-Ья- 
телей.  См'Ьта  на  издаше  журнала  постепенно  росла,  дойдя  въ  1872  г. 
до  3,000  рублей.  Но  съ  этихъ  поръ  начинается  пер1одъ  земскаго  охлаж- 
ден1я.  Журналъ  перестаетъ  выходить  въ  сроки,  назначенные  для  вы- 
хода, отъ  него  постепенно  отбираются  ассигновки;  однимъ  словомъ,  по- 
вторяется обычная  въ  русскихъ  л-Ьтописяхъ  истор1я:  за  быстрой  горячей 
вспышкой,  такъ  же  быстро  наступаетъ  охлажден1е.  Земство,  какъ  истый 
сынъ  своей  родины,  не  разъ  блестящимъ  образомъ  подтверждало  это  на 
себ'Ь.  Та-же  истор1Я  повторилась  и  съ  «Сборникомъ  Херсонскаго  Земства». 
Управа,  ходатайствуя  объ  изданш  журнала,  разсчитывала  на  широкое 
участте  всЬхъ  наличныхъ  земскихъ  силъ.  Земцы  благосклонно  изъявили 
свою  готовность,  но  дальше  этого  не  шли,  и  управЬ  пришлось  на  своихъ 
плечахъ  влачить  свое  Д'Ьтище.  Но  она  не  унываетъ,  Въ  1886  г.  она 
хлопочетъ  о  расширен1и  программы  «до  тЬхъ  пред'Ьловъ,  какими  поль- 
зуются въ  настоящее  время  всЬ  друг1я  земск1я  издан1я».  На  этотъ  разъ 
«Сборникъ»  н'Ьсколько  оживился.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  въ  пер1одъ  1885 — 
1887  гг.  при  земств'Ь  были  открыты  различный  организацш — статисти- 
ческое, санитарное,  ветеринарное  и  агрономическое  бюро.  Въ  уЬздахъ 
появились  представители  этихъ  организац1Й.    Со  всЬхъ  сторонъ   въ   ре- 
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дакц1ю  стали  стекаться  отчеты,  доклады,  журналы  п  т.  п.  Весь  матер1алъ 
группируется.  Въ  журнал-Ь  появилпсь  новые  отделы  подъ  назвашемъ 
<хронпкъ>.  Изр-Ьдка  проскальзываютъ  монограф1П  по  гЬмъ  нлц  другимъ 
вопросамъ.  А  времена  между  гЬмъ  меняются.  Земцы  привыкли  считаться 
съ  печатнымъ  словомъ.  Для  нихъ  является  необходимымъ  знакомство  съ 
г1^мъ,  что  предпринималось  и  предпринимается  въ  гЬхъ  пли  другихъ  зем- 
ствахъ.  Въ  1895  г.,  согласно  назревшей  потребностн,  губернское  земское 
собран1е  поднимаетъ  вопросъ  объ  пзм^ненш  программы  журнала,  но  на 
это  получила  въ  отв-Ьтъ  докладъ  управы  о  томъ,  что  программа,  утверж- 
денная въ  1886  г.,  достаточно  широка  и  что  стЬдуетъ  только  обратить 
внпмаше  на  расширен1е  отдела  «Общей  земской  хроники».  Собрате, 
согласившись  съ  мн'Ьн1емъ  управы,  решило  для  бол'Ье  усп'Ьшнаго  веден1я 
д'Ьла  пригласить  особое  лицо  для  зав'Ьдыван1Я  д-Ьлами  редакц1П  '). 

Последняя  фаза  метаморфозы  «Сборнпка>  какъ  разъ  совпала  съ 
обпщмъ  влечен1емъ  земскихъ  учреждений  им^ть  «свой  журналъ»,  при 
посредств-Ь  котораго  можно  было  бы  снискивать  дов'Ьрте  къ  разлпчнымъ 
м  !5ропр1ят1Ямъ  среди  массы.  Шонеромъ  въ  этомъ  направлен1п  является 
опять-таки  вятское  земство,  по  пництатпв'Ь  котораго  возникла  с  Вятская 
газета».  Мы  не  будемъ  касаться  того,  какихъ  воззр-Ьн1Й  придерживается 
редакщя  «Вятской  газеты»,  а  остановимся  только  на  исторш  ея  развит1я, 
такъ  какъ  было  бы  весьма  страннымъ  искать  снаправлен1я»  тамъ,  гд^Ь, 
въ  силу  м7ьстныхо  условъй,  приходится  изворачиваться  до  такой  степени, 
что  такое  невинное  сообщеше,  какъ  «Вятское  землетрясеше»,  фигури- 
руетъ  въ  отд-Ьл-Ь  «Народное  образован1е»,  гд-Ь  вм-ЬсгЬ  съ  реценз1ей  до.1Жна 
быть  представлена  въ  цензуру  и  самая  книга;  гд-Ь  отъ  корреспонден- 
товъ  отбирается  подписка  не  сотрудничать  въ  местной  газетЬ,  пользую- 
щейся дурной  репутащей  и  т.  д.  Можно-ли  требовать  «направлешя»  пли 
даже  слабой  окраски  провпнщальной  прессы,  находящейся  постоянно 
подъ  Дамокловымъ  мечомъ  стараго  канцеляриста,  составившаго  себ-Ь 
представлеше  о  литератур-Ь  по  казеннымъ  отношен1ямъ  и  полпцейскпмъ 
протокол амъ.  Однако,  несмотря  на  ташя  сгЬснительныя  услов1Я  Вятская 
губернская  земская  управа  рискнула  предложить  въ  1893  г.  собран1ю 
проектъ  издавать  народную  земскую  газету  ^),  мотивируя  это  необходи- 
мостью широкаго  обмана  мыслей.  «Безъ  такого  обм-Ьна  мыслей,  безъ  ознаком- 
лешя  другъ  друга  со  своими  взглядами,  наблюден1ями,  опытами  въ  области 
селъско-хозяйственныхъ  м'Ьропр1ятШ  и  улучшен1Й  не  мыслимъ  сельско- 
хозяйственный прогрессъ».  Испрашивая  разр'Ьшен1е  на  издайте  газеты, 
вятское  земство  приняло  на  первое  время  ограниченную  программу — 
давать  предпочтительно  статьи,  относящ1яся  къ  сельскому  хозяйству  и 
кустарнымъ  промысламъ.  Подписной  годъ  начался  съ  апр-Ь-тя  месяца. 
Газета  выходила  2  раза  въ  м1,сяцъ,  печаталась  въ  количестве 
6,000     экземп.1яровъ     и    разсылалась,    въ    большинств1^    случаевъ    без- 

*)  <Сб.  Херсонск.  Земства»,  1897  г..  Л&  1,  <3емская  хроника». 
2)  См.  «Вятская  газета».  1897  г..  №.\г  20,  22. 
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платно  (платныхъ  подппсчиковъ  было  825).  Въ  1894  г.  былъ  поднятъ 
вопросъ  о  расширен1и  программы  съ  цЬлью  дать  населешю  болбе  разно- 
образное чтен1е  сл^Ьдующимп  отделами:  а)  правительственныя  распоря- 
жен1я,  б)  хозяйственная  жизнь  губерн1и  и  Росс1и,  в)  земское  д'Ьло,  про- 
довольственное и  страховое,  г)  статьи  по  медицине  и  ветеринарш  и 
д)  народное  образован1е. 

Просматривая  докладъ  управы  XXIX  очередному  собранш,  мы  мо- 
жемъ  констатировать  тотъ  фактъ,  что  даже  жпденьктй  безцв'Ьтный  ма- 
терхалъ,  предлагаемый  газетою,  жадно  проглатывался  массой:  управа 
получаетъ  ц-Ьлый  рядъ  благодарностей  отъ  учителей,  священниковъ,  са- 
михъ  крестьянъ.  Приступая  къ  2-му  году  издашя  газеты,  управа  сочла 
необходимымъ  узнать,  насколько  содержан1е  газеты  соотв'Ьтствуетъ  за- 
просамъ  читателей,  для  чего  и  разослала  вопросные  листки  о  газет-Ё. 
Изъ  полученныхъ  505  отв'Ьтовъ  управа  выяснила  себ^,  что  газета  полу- 
чается какъ  въ  обществахъ,  такъ  и  школахъ  аккуратно,  но  что  изъ 
крестьянъ  газету  читаютъ  немнопе.  На  вопросы,  отчего  это  происходитъ, 
указываютъ,  что  грамотные,  беря  газету  для  прочтен1я,  подолгу  держатъ 
ее  или  даже  совсЬмъ  не  возвращаютъ;  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  газетой 
оклеиваютъ  ст^ны,  вертятъ  изъ  нея  папироски;  большинство  же  населе- 
шя  не  можетъ  пользоваться  газетою  по  безграмотности. 

Мнопе,  однако,  относятся  къ  газетЬ  съ  живымъ  интересомъ.  Ч'Ьмъ  же 
спрашивается  интересуются  читатели?  На  сколько  удовлетворяетъ  газета 
запросамъ  своего  читателя?  На  это  также  мы  им-Ьемъ  отв'Ьты  въ  докладе. 
Въ  первомъ  случа'Ь  изъ  отв'Ьтовъ  ясно  видна  тенденц1я  въ  пользу  статей 
сельско-хозяйственнаго  характера,  а  также  о  промыслахъ,  связанныхъ 
съ  землед'Ьл1емъ.  (Изъ  404  отв'Ьтовъ  въ  пользу  статей  сельско-хозяй- 
ственныхъ  высказалось  свыше  300  отв'Ьтовъ).  Указывая  на  недо- 
статки газеты  обращ,аютъ  также  внимаше  ла  отсутств1е  статей  по  меди- 
цин'Ь  и  ветеринар]и  (20  заявл.),  статей  юридическаго  характера  (23), 
духовно-нравственнаго  (21),  по  кустарнымъпромысламъ,  ремесламъ(20) '). 

Эти  отзывы  о  газете  за  первый  годъ  ея  существовашя,  переписка 
радакщи  съ  подписчиками,  участ1е  крестьянъ  въ  газет'Ь  въ  качестве 
сотрудниковъ  указываетъ  на  ту  громадную  потребность,  которая  ош;у- 
ш;ается  въ  массЬ,  требующей,  правда  почти  безсознательно,  участ1я  въ 
обш,ественной  жизни,  участ1я  въ  разрЬшен1и  т'Ьхъ  или  другихъ  вопросов!., 
близко  затрогивающихъ  ея  интересы.  Въ  силу  этого-то  обстоятельства  и 
земства,  ближе  всего  стоящ1я  къ  населешю,  своевременно  подм-Ьтили  это 
новое  движен1е  и  желаютъ  посильно  развить  и  укр'Ьпить  его.  Эта  идея 
начпнаетъ  мало-по-малу  пробиваться  также  въ  курскомъ,  ярославскомъ, 
екатеринославскомъ,  елисаветградскомъ  и  др.  земствахъ. 

Въ  минувшемъ  земскомъ  собран1п  въ  Ярославль  былъ  поднятъ  вопросъ 
о  преобразованхи  «В'Ьстнпка  Ярославскаго  земства)^.  Земство  единодушно 

')  Журналы  вятскаго  веискаго  собрания  XXIX  очереди.  сесс1и,  т.  11-й,  1896  г., 
стр.  208-223. 
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высказалось  за  преобразован1е,  р'Ьшпвъ  «создать  пзъ  В'Ьстнпка  двух- 
недельную жпвую  и  интересную  для  населен1я  газету,  для  чего  исклю- 
чить изъ  него  весь  цифровой  матер1алъ  и  печатать  послЬднШ  въ  вид'Ь 
особыхъ  приложешй  къ  В'Ьстнпку;  въ  программу  же  самого  ВЬстника 
включить  обзоръ  дЬятельностп  ярославскпхъ  и  другихъ  земствъ,  обзоръ 
д1^ятельностп  разлпчныхъ  обществъ,  комптетовъ  и  частныхъ  лпцъ,  пре- 
сл^дующпхъ  одпнаковыя  на  ряду  съ  земствами  ц'Ьлп». 

Вопросъ  объ  издан1и  газеты  въ  елисаветградскомъ  земствЬ  ')  воз- 
нпкъ  въ  связи  съ  расшпрешемъ  д-Ьятельности  сельско-хозяйственнаго 
бюро,  которое  было  предназначено  исполнять  всЬ  ея  м'6ропр1ят1я,  на- 
правленный къ  поднят1ю  селъскаго  хозяйства  въ  у^зд^Ь.  Кром'Ь  того,  бюро 
должно  заниматься  спстематпческимъ  и  всестороннимъ  изучен1емъ  селъ- 
скаго хозяйства  и  седьско-хозяйственпой  промышленности  въ  у^^зд-Ь, 
собирать  матер1алъ  и  пер1одически  опубликовывать  его,  чтобы  сельсше 
хозяева  им^ли  въ  рукахъ  ясныя  п  точныя  св'ЬдЬн1я  о  всЬхъ  отрасляхъ 
хозяйства.  Для  этой  ц^лп  управа  сочла  нужнымъ  создать  еженедельную 
газету  подъ  назван1емъ  «Справочный  Лпстокъ  елпсаветградскаго  зем- 
ства». Программа  «Листка»  должна  носить  чисто  д^ювой  характеръ, 
безъ  всякыхъ  литературныхо  заптй  (?),  какъ  образно  выразилась 
Управа  въ  своемъ  докладе.  Свед^шя,  сообщаемый  въ  «Листк'Ь>,  должны 
будутъ  ограничиться  правительственными  распоряжен1ями,  касающимися 
сельскаго  хозяйства  и  д-Ьятельностя  земства,  распоряжен1ямп  губернской 
и  уЬздной  земскихъ  управъ  и,  наконецъ,  неоффиц1альными  св'Ьден1ями. 
им'Ьющими  отношен1е  къ  сельскому  хозяйству.  Расходы  по  изданш  га- 
зеты исчислены  приблизительно  въ  суммЬ  1380  р.  въ  годъ.  Предложешя 
управы  были  приняты  собран1емъ  и  вопросъ  о  новой  земской  газегЬ 
можно  считать  уже  решеннымъ. 

Интересно  отмЬтить  также  идею  земской  газеты  въ  олонецкой  гу- 
берн1п,  гд'Ь  она  вознпкаетъ  по  инпц1атпвЬ  м^стнаго  губернатора  -), 
обратившагося  въ  губернское  земство  съ  предложен1емъ  отпустить  не- 
обходимый денежныя  средства  на  пздаше  «Олонецкой  Земской  Газеты». 
Мотивами  такого  предложев1Я  послужили  следующ1я  соображен1я.  Пра- 
вительство, передавая  земству  д^ла,  который  выдало  прежде  оно  само, 
над'Ьялось,  что  интересы  м4стнаго  населен1я  то.1ько  выпграютъ  отъ  того, 
что  они  будутъ  ведаться  людьми,  которыхъ  избрало  само-же  населен1е. 
Земство  оправдало  возложенный  на  него  надежды.  Создалась  земская 
школа,  земская  медицина,  земская  статистика.  Земство  чутко  прислуши- 
вается къ  разлпчнымъ  назревшимъ  нуждамъ  и  во- время  идетъ  навстречу 
туда,  ГД'Ь  помощь  его  является  ваиболЬе  желательнымъ.  Именно  пзъ 
этихъ  основан1п  и  исходптъ  олонецкШ  губернаторъ,  по  мн1;нш  котораго 
земствамъ  «безусловно  необходимо  им^ть  свой  органъ  печати  и  гЬмъ 
самымъ  дать  возможность    на  столбцахъ   его  всЬмъ  свободно  свид^тель- 

^)  См.  «Сынъ  Отеч.л  Л"?  148;  «Ордовск1й  В*стн.»  Л»  167  п  др. 
^)  «ВятскШ  Край»  Л^  104. 
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ствовать  о  разныхъ  м-Ьстныхъ  нуждахъ  и  въ  то-же  время  знакомить 
м'Ьстное  населен1е  съ  т'Ьми  м-рами,  которыя  предпринимаются  для  его 
блага  земскими  учрежден1ями».  Кром'Ь  того  зд1Ьсь  достигались-бы  и  дру- 
г1я  бол'Ье  важныя  воспитательныя  ц-бли:  «населен1е  съ  большнмъ  интере- 
сомъ  относилось-бы  къ  своимъ  собственнымъ  д'Ьламъ,  развивало-бы  само- 
д'Ьятельность  и  способность  инищативы». 

ВсЬ  эти  задачи  губернаторъ  предполагаетъ  осуществить  чрезъ  зем- 
скую газету,  такъ-какъ  попытка  организовать  «Земсюй  и  городской 
отд'Ьлъ>  въ  неоффиц1альноы  части  губернскихъ  ведомостей  потерп'Ьла 
подн'Ьйшую  неудачу  ввиду  недостаточности  средствъ.  Будущая  земская 
газета  будетъ  выходить  особымъ  приложен1емъ  къ  «В'Ьдомостямъ»;  про- 
грамма ея  намечена  следующая:  1)  передовая  статья,  затрогивающая 
вопросы  о  м'Ьропр1ят1яхъ  правительства  и  земства;  2)  местная  земская 
хроника — деятельность  м-Ьстныхъ  земствъ;  3)  обще-земская  хроника — 
мЬропр1Ят1я  другихъ  земствъ;  4)  экстракты  докладовъ  м'Ьстныхъ  управъ 
и  постановлешя  собрашй;  5)  корреспонденц1и  и  статьи,  касающ1яся  хо- 
зяйственной жизни  губерн1и  по  отд'Ьльнымъ  отряслямъ  земскаго  д'Ьла — 
народному  образован1ю,  страхован1ю,  медицин'Ь,  статистик-Ь  и  друг,  и 
6)  справочный  отд-Ьлъ — ц^ны  на  полевыя  произведешя,  рабоч1Я  руки, 
состоян1е  рынка  и  др. 

Въ  заключен1е  намъ  остается  сказать  еще  н'Ьсколько  словъ  о  га- 
зетк'Ь,  издаваемой  екатеринославскимъ  земствомъ — также  въ  вид^  при- 
бавлешя  къ  м'Ьстнымъ  «В'Ьдомостямъ».  Задачею  ея,  конечно,  является 
возможно  широкое  общеше  земства  съ  населен1емъ.  На  сколько  удовле- 
творяютъ  первые  №№  газеты  населеше,  пока  сказать  довольно  трудно. 
Интересныхъ  статей,  захватывающихъ  за  л{ивое  читателей,  мы  до  сихъ 
поръ  не  встретили  и  если  д'Ьло  будетъ  продолжаться  и  впредь  такимъ- 
же  образомъ,  врядъ-ли  можно  поручиться  за  усп'Ьхъ. 

Окидывая  еще  разъ  взоромъ  наши  матер1алы,  мы  опять  повторпмъ, 
что  въ  земствахъ  видна  тенденц1я  создать  свою  газету  и  своего  чита- 
теля и  если  они  будутъ  чутко  прислушиваться  къ  м'Ьстнымъ  запросамъ, 
не  ограничиваясь  перепечаткой  канцелярской  переписки,  дЬло  будетъ 
обезпечено.  Главнымъ-же  образомъ  земства  не  должны  забывать,  что 
земская  газета  должна  быть  народной.  Посредствомъ  ея  можно  будетъ 
проводить  не  однЬ  только  сельско-хозяйсгвенныя  знан1я,  но  и  сод'Ьйство- 
вать  культурному  подъему,  умственному  развит1ю  массы  и  въ  этомъ  у 
«Земской  Газеты»  завидное  будущее. 

В.  Владцм1рцевъ. 


ВНУТРЕННЕЕ  ОБОЗР-ВНШ. 

Два  слова  о  нашвмъ  прогрессЬ. — Нашъ  хлъбъ  и  нашъ  торговый  балансъ.  —  Техни- 
ческое и  общее  обра80ван1е. — Бедственное  положение  нашихъ  унпверситетовъ.  — 
Сельско-хозяйственные  рабочхе  и  пересмотръ  Положен! я  о  наймЬ  на  сельско-хозяй- 
ственныя  работы. — Заботы  землевдад'Ьльцевъ  о  всеобщемъ  образованхи.— Пнспекшя 
надъ  добровольными  отношениями  между  землевлад-Ьльцаин  и  рабочими, — Продол- 
жительность «рабочаго  дня>  фабрично-заводскихъ  рабочихъ. — Возбужденный  въ  пе- 
чати интересъ  къ  сектантству. — Ш  «мисс10нерск1й>  съ^ёздь  въ  Казани. — Вопросъ  объ 
отобран1и  дЪтей  у  сектантовъ  и  раскольниковъ. 


Бодрость  духа — великая  спла.  Апат1я  все  убиваетъ,  а  бодрость  духа 
все  преодол'Ьваетъ.  Она  лежитъ  въ  основаши  индовидуальнаго  п  обше- 
ственнаго  прогресса. 

Въ  недавнемъ  прошюмъ,  всюду  царила  у  насъ  апат1я  и  пндифферен- 
тизмъ.  Теперь  мы  не  стоимъ  неподвижно  на  одномъ  м'ЬстЬ.  Наоборотъ,  па 
массЬ  затрачиваемой  энерг1и,  повидимому,  мы  должны  были  бы  дви- 
гаться съ  головокружительной  быстротой.  Но  ничего  подобнаго  мы  не 
видимъ.  Можно  метаться  пзъ  угла  и  въ  уголъ  и  нзъ  стороны  въ  сторону  съ 
самой  головокружительной  быстротой,  затрачивая  на  это  движен1е  массу 
энерг1и  и  труда,  при  чемъ  въ  результате  получится  лишь  тупая  уста- 
лость и  безнадежная  апат1Я. 

Если-бы  затраты  тЬхъ  колоссальныхъ  средствъ,  которыя  собираются 
казной,  что  называется  попадали  въ  ц'Ьль,  то  они  несоынЬнно  кристали- 
зировалпсь-бы  въ  массЬ  явлен1й,  свид'Ьтельствующпхъ  о  росгЬ  мате- 
р1альныхъ  силъ.  Укр'Ьаленте  матер1альныхъ  силъ  выражалось- бы  въ 
устойчивости  и  выносливости  при  столкновен1п  съ  разнымп  неожидан- 
ными случайностями.  На  самомъ-же  д'Ьл'Ь  ничего  подобнаго  не  зам'Ь- 
чается.  Разныя  *неожиданныя  случайности»  свили  себ^  прочное  гн'Ьздо 
у  насъ,  для  чего  они  должны  были  найти  соотвьтствующую,  вполне  для 
нихъ  благопр1ятную  почву.  Недородъ  хл-Ьбовъ  сталъ  у  насъ  хронпческпмъ 
и  прптомъ  все  чаще  и  чаще  повторяющимся,  Ес.1п  раньше  недо- 
родъ и  голодъ  повторя.1ись  черезъ  десять  плп  даже  черезъ  десятки  л-Ьтъ, 
то  теперь  они  повторяются  черезъ  три  года,  а  то  и  прямо  слЬдуютъ  без- 
прерывно    пзъ    года   въ   годъ.  За  1891  г.  посл'Ьдовалъ  1892  годъ,  безъ 
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п  ерерыва.  Потомъ  посл'Ьдовалъ  перерывъ  въ  4  года  и  за  нимъ  насту- 
пи лъ  настоя11];1Й  1897  г.,  о  жатв'Ь  котораго  наши  читатели  им'Ьютъ  ясное 
представлеше. 

На  земскихъ  собран1яхъ  положенхе  населен1я  рисуется  въ  самыхъ 
мрачныхъ  краскахъ,  но  краски  эти  кажутся  слпшкомъ  мрачными  только 
для  т'Ьхъ,  кто  вовсе  не  знакомъ  съ  «благосостоян1емъ»  нашего  насе- 
лен1я,  или  кто  прямо  заинтересованъ  все  впд'Ьть  въ  розовомъ  цв'Ьт'Ь. 
Никакими  красками  нельзя  какъ  слЪдуетъ  обрисовать  дМствительное  поло- 
жея1е  дЪла.  Уразум-Ьть  его  и  распутать — это  задача  поистин'Ь  достойная 
вниман1я,  но  едва-ли  поддающаяся  разъяснешю  въ  н'Ьсколькихъ  словахъ. 
Тутъ  все  перепуталось...  Было  время,  когда  мы  съ  гордостью  указывали  на 
то.  что  мы  кормимъ  всю  Европу  и  что  если  мы  захотимъ,  то  н'Ьмцы  я 
проч1е  народы  Европы  посидятъ  безъ  хл'Ьба.  Теперь-же  намъ  приходится 
чуть  не  просить,  чтобы  иностранцы  'Ьли  нашъ  х.1'Ьбъ  и  не  т'Ьснили  насъ, 

Г.  Гурьевъ,  оффиц1альный  ученый  фпнансистъ,  непреднамеренно, 
но  точно  выясняетъ  всю  суть  нашего  хл^^бнаго  порабо1цен1Я  иностран- 
цамъ.  Онъ  поставилъ  себе  задачей  доказать,  что  предполагаемая  въ 
Росс1и  денежная  реформа  пм'Ьетъ  свою  будуш;ность  и  будущность  вполне 
гарантированную  отъ  разныхъ  случайностей.  Тезисъ  весьма  см-блый,  но 
для  его  отстаиван1я  пришлось  взяться  еще  за  боя-Ье  смелое  Д'Ьло,  а 
именно  за  отстаиван1е  нашего  торгов аго  баланса  отъ  всякихъ  указан1й 
на  его  слабыя  стороны. 

Защищая  нашъ  торговый  балансъ  отъ  разныхъ  «опорочен1Й», 
г.  Гурьевъ  говоритъ:  «Наконецъ,  намъ  остается  коснуться  еще  одного 
довольно  распространеннаго  мотива  опорочешя  нашего  торговаго  баланса. 
Говорятъ,  что  нашъ  торговый  балансъ  покоится  на  вывоз'Ь  предметовъ 
потреблешя,  необходимыхъ  для  самой  страны.  Говорятъ,  что  мы  выво- 
зимъ  не  избытки  производства,  но  просто-таки  сами  недо7ы)аемъ,  а  от- 
даемъ  иностранцамъ.  Охотно  соглашаемся,  что  это  дМствительно  такъ; 
охотно  соглашаемся,  что  это  весьма  серьезная  тема  д.1Я  размышлешя; 
но  что  же  изъ  этого  сл-Ьдуотъ  для  будущности  нашего  торговаго  баланса? 
Поврежденте  торговаго  баланса  могло  бы  явиться  сл'Ьдств1емъ  такого  факта 
только  въ  томъ  случае,  еслибы  это  «недогьданге»  угрожало  дальнМшему 
производству  нашего  отпускного  товара.  Однако,  всЬмъ  пзвЬстно,  что  мы, 
«недо'Ьдая»,  плодимся  гораздо  быстрее  нац1Й,  на'Ьдающихся  досыта.  Оче- 
видно, что  мы  приспособились  къ  недо'Ьдашю  въ  такой  степени,  что  о 
вымиран1и  населешя  и  сокращенш,  вс.1'Ьдств1е  этого,  производства,  не 
можетъ  быть  и  рЬчи.  <^ Недогьданге»  можетъ  быть  вреднымъ  для  многихъ 
сторонъ  нашего  быта,  но  для  торговаго  баланса  отсюда  нпкагого  ущерба 
быть  не  можетъ  >. 

Итакъ  по  свид-Ьтельству  г.  Гурьева,  мы  дожили  до  приспособлен1я  къ 
недо'Ьдан1ю  ради  кормлен1Я  иностранцевъ  и  т'1шъ  поддерживаемъ  достоин- 
ство нашего  торговаго  баланса.  Намъ  остается  теперь  приспособиться  только 
къ  тому  вымиран1Ю,  которое  является  естественнымъ  и  неизб'Ьжнымъ  спут- 
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никомъ  продолжптельнаго  «недо'Ьдантя».  В'Ьдь  нужно  же  проявлять  дальнЬй- 
шее  упорство  въ  «недо^данш»,  разъ  большая  половина  (отъ  55  до  60  проц.) 
всего  нашего  вывоза  поддерживается  хл-Ьбнымъ  экспортомъ.  Вотъ  какую 
роль  играетъ  наше  «недоЬдаше»  въ  поддержанхи  того  активнаго  баланса, 
который  считается  явнымъ  доказательствомъ  нашей  свободы  п  неза- 
висимости отъ  иностранцевъ. 

Улучшить  положен1е  дЬла  запрещен1емъ  хл'Ьбнаго  экспорта,  конечно, 
невозможно.  Во-первыхъ,  мы  этого  запрещен1я  не  выдержимъ  въ  тече- 
те значптельнаго  промежутт^а  времени.  Во-вторыхъ,  оно  не  принесетъ 
никакой  пстьзы  населешю:  отъ  одного  запреш;ен1я  хл-Ьонаго  экспорта 
оно  не  разбогагЬетъ  насто.1ько,,  чтобы  ему  открылась  возможность  улуч- 
шить свое  продовольств1е.  Ему  всетаки  пришлось-бы  нести  на  продажу 
продукты,  необходимые  ему  для  своего  собственнаго  пропиташя.  Как1я  же 
причины  вызываютъ  продажу  продуктовъ,  необходпмыхъ  для  поддержан1я 
своей  собственной  жизни?  На  этотъ  вопросъ  имеется  готовый  отвЬтъ,  по 
шаблону,  повторяемый  всякую  осень.  Говорить,  что  при  дМствующей  си- 
стем-Ь  взыскан1я  податей  и  сборовъ,  средства,  необходимый  для  продо- 
во.1ьств1я,  принудительно  доставляются  населенхемъ  на  рынокъ.  Въ  пре- 
дупрежден1е  этого  грустнаго  стечен1Я  обстоятельствъ  предлагаются  разныя 
м'Ьры  п  сочиняются  ц'Ь.тые  проекты  необремените.1ънаго  и  неразоритель- 
наго  взыокашя  податей  и  сборовъ.  Объ  этихъ  благихъ  проектахъ  те- 
перь необходимо  вспомнить,  такъ  какъ  всЬ  газеты  единогласно  сооб- 
ш;аютъ,  что  въ  настояш;ее  время  разработанъ  новый  проектъ  правп.тъ  о 
взыскаши  податей  и  сборовъ,  и  что  онъ  будетъ  внесенъ  въ  государствен- 
ный сов'Ьтъ  въ  самомъ  непродолжптельномъ  времени. 

Прежде  всего  необходимо  помнить,  что  въ  нашемъ  бюджегЬ  теперь 
прямые  сборы,  относительно  которыхъ  только  п  можетъ  идти  р-Ьчь  въ 
данномъ  случае,  сведены  къ  последнему  минимуму  и  заменены  косвен- 
ными налогами  по  разнымъ  соображен1ямъ.  а  въ  томъ  чист-Ь — п  ради 
предупреждешя  недопмокъ.  Недоимки  по  косвеннымъ  налогамъ  немыс- 
лимы. Они  уплачиваются  самимъ  обывателемъ  повпдимому  добровольно, 
а  на  самомъ  д^Ьл-Ь  подъ  давлен1емъ  такпхъ  мотпвовъ,  сила  которыхъ  пре- 
вышаетъ  всяк1е  аукцхоны  крестьянской  рухляди,  сажан!©  въ  кутузки  и 
т.  п.  вплоть  до  сЬчешя.  Не  до'Ьдая,  можно  кое-какъ  существовать,  а 
безъ  т'Ьхъ  предметовъ.  которые  обложены  косвенными  сборами,  обойтись 
невозможно.  Что-же  касается  оставшихся  прямыхъ  сборовъ,  то  они 
въ  посл^дяее  время  взыскиваются  на  такпхъ  льготныхъ  услов1яхъ, 
о  которыхъ  раньше  и  мечтать  было  трудно.  Конечно,  случаи  усерд1я 
П0ЛИЦ1И  п  теперь  встречаются  массами,  но  в^дь  онп  не  могутъ  переси- 
лить вс^хъ  разсрочекъ,  переразсрочекъ,  сложентп  п  уменьшенШ,  которые 
въ  последнее  время  применяются  въ  самыхъ  разнообразныхъ  формахъ. 
Однако,  не  смотря  на  всЬ  эти  облегчен1Я,  д^ла  не  поправляются.  Насе- 
ден1е  тащптъ  на  рынокъ  все  большую  п  большую  массу  необходпмыхъ 
ему  средствъ  продово.1ьств1я,  а  недоимки  по  прямымъ  сборамъ  все-таки 
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не  уменьшаются.  Очевидно,  какимъ-либо  облегченхемъ  м'Ьръ  взыскан  1Я 
податей  и  сборовъ  д'Ьлу  помочь  трудно,  даже  едва-ли  возможно.  Если 
наше  населен1е  оказывается  неепособнымъ  уплачивать  безъ  крупныхъ 
недоимокъ  современную  весьма  скромную  сумму  прямыхъ  сборовъ,  то 
никакими  легкими  м-рами  взыскан1я  нельзя  увеличить  его  ослаб'Ёв- 
шую  податную  способность.  Теперь  населенте  давятъ  не  прямые  сборы, 
а  весь  колоссальный  ростъ  нашего  государственнаго  бюджета,  изъ  ко- 
тораго  на  пользу  главныхъ  илательш,иковъ  едвали  выд'Ьляются  даже 
самыя  скромный  дозы. 

Въ  бол'Ье  подробное  выяснен1е  свойствъ  нашего  бюджета  мы  на 
этотъ  разъ  входить  не  будемъ.  Считаемъ  нужнымъ  однако  отметить  одно 
счастливое  обстоятельство:  въ  нашемъ  бюджете  нашлись  средства  для 
техническаго  образован1Я.  Правда,  средства  эти  отпускаются  съ  разсче- 
томъ,  чтобы  во  всякомъ  случаЬ  тутъ  не  проявлялась  особая  расточитель- 
ность... Мало  того,  невидимому,  всЬ  надежды  возлагаются  на  благотво- 
рительность частныхъ  лицъ.  «Новое  Время»  призываегь  къ  этой  благо- 
творительности съ  угрозой  объявить  русское  общество  недоросшимъ  до 
пониман1я  нашихъ  культурныхъ  нуждъ.  Мы  конечно,  не  станемъ  отклонять 
русское  общество  отъ  пожертвовашй  для  поддержая1я  казны,  нежелающей 
расточать  свои  средства  на  развит1е  техническаго  образовашя.  Но  было-бы 
интересно  знать,  куда-же  казна  должна  пом'Ьщать  свои  средства,  если 
и  ВЫСШ1Я  техничесшя  училища  у  насъ  должны  строиться  за  счетъ  бла- 
готворительности? Развит1е  техническаго  образован1я  можно  было-бы 
ставить  въ  зависимость  отъ  частной  благотворительности  въ  томъ  случа^Ь, 
если-бы  казна  ссылалась  на  то,  что  она  съ  своими  средствами  должна 
идти,  прежде  всего,  на  встр'Ьчу  нуждамъ  просв-Ьщентя  стомилл1оняыхъ 
массъ  нашего  деревенскаго  населен1я.  Но  в'Ьдь  казна  до  сихъ  поръ  эти 
нужды  русскаго  народа  не  считаетъ  для  себя  д^домъ  первостепенной 
важности.  Въ  виду  этого,  русское  общество,  скорее  всего,  докажетъ 
свою  культурность,  если  будетъ  жертвовать  милл10ны  на  просв'Ьщен1е 
массъ  народа,  а  не  поощрять  казну  своими  милл1онными  пожертвован1ямн 
къ  устройству  высшихъ  техническихъ  школъ  за  счетъ  русской  благотво- 
рительности. Нужно-же  помнить  о  томъ,  что  казн'Ь  для  чего-нибудь  вно- 
сятся разные  налоги  и  сборы  на  ц-Ьлый  милл1ардъ  рублей.  Если  казна 
не  поступается  на  народное  образоваше  т'Ьми  средствами  общества, 
которыя  собираются  въ  ея  пользу  принудительнымъ  порядкомъ,  то 
пусть-же  она  ихъ  тратитъ  хотя-бы  на  техническое  образован1е,  разъ 
это  образован1е  она  ставитъ  впереди  просв'Ьтительныхъ  нуждъ  массъ 
населен1я  и  ея  главныхъ  плательщиковъ. 

Мы,  конечно,  не  думаемъ  отрицать  пользу  и  необходимость  техни- 
ческаго образован1я.  Намъ  всякое  образоваше  необходимо,  но  разъ 
вообще  въ  расходахъ  на  образован1е  проявляется  крайняя  скупость,  то 
позволительно  сначала  обсудить  вопросъ  о  томъ,  въ  какомъ  образо- 
ваши    мы    нуждаемся    больше:    въ  общемъ  образованш   или    въ   вые- 
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шемъ  техннческомъ  образованш?  На  особое  об11Л1е  у  насъ  разсадниковъ 
высшаго  общаго  образован'ш  мы  пожаловаться  не  можемъ.  Унпверсите- 
товъ  у  насъ  мало,  и  постановка  унпверсптетскаго  образован1я  остав- 
ляетъ  желать  многаго.  Въ  предупреждеше  излишней  расточительности, 
нашнмъ  унпверсптетамъ  отпускаются  нищенсюя  суммы.  На-дняхъ  одинъ 
пзъ  доцентовъ  военно-медицинской  академ1и,  назначенный  профессоромъ 
въ  одинъ  изъ  нашнхъ  южныхъ  уннверсптетовъ,  описывалъ  положен1е 
клиникъ  и  ннститутовъ  м'Ьстнаго  медицннскаго  факультета.  Онъ  горько 
сЬтуетъ  на  то,  что  всЬ  эти  учрежден1я  не  только  не  стоятъ  на  высогЬ 
требован1й  науки,  но  прямо  находятся  въ  самомъ  жалкомъ  положенш. 
На  как1я-либо  улучшен1я  разсчнтывать  невозможно  потому,  что  для  этого 
потребовалпсь  бы  крупный  затраты,  на  который  у  нашихъ  университе- 
товъ  средствъ  не  им'Ьется;  министерство  финансовъ,  съ  своей  стороны, 
почему-то  находитъ  безусловно  необходпмымъ  отклонять  всЬ  представ- 
лешя  объ  ассигнован1и  кредитовъ  на  расширен1е  университетскпхъ  здан1й, 
на  улучшеше  библ1отекъ,  клиникъ,  кабинетовъ,  лаборатор1Й  и  т.  п.  Здан1е 
библ10текп  московскаго  университета  грозило  окончательнымъ  разруше- 
Н1емъ  и  поддержать  его  помогъ  только  случай.  Мпнистръ  финансовъ, 
про'Ьздомъ  чрезъ  Москву  въ  Нижшй,  заглянулъ  въ  эту  библ1отеку,  о 
которой  скопилась  тьма  бумагъ  въ  финансовомъ  ведомств!;,  и  призналъ 
безусловно  необходпмымъ  немедленно  же  отпустить  крупную  сумму  на 
постройку  новаго  здан1я.  Осгается  пожелать,  чтобы  министръ  финансовъ 
про'Ьздомъ  чрезъ  университетсше  города  лично  убЬдился  въ  незавидномъ 
положеши  нашихъ  университетовъ,  до  крайности  ст^^сненныхъ  вечными 
отказами  въ  ассигноваши  имъ  добавочны  хъ  средствъ. 

Мы  уже  не  разъ  высказывались  противъ  излишняго  увлечешя  приклад- 
нымъ  образован1емъ  и  теперь  снова  должны  напомнить  роль  и  значе- 
н1е  этого  образован1я.  Разные  виды  прикладнаго  образован1я  никогда  и 
нигд^  не  подымали  мош;ь  духа  и  не  создавали  культуру  страны.  Страна 
же  малокультурная  и  увлекающаяся  прикладнымъ  образован1емъ  мало 
заботится  о  своемъ  будущемъ.  Наша  печать  особенно  увлекается  выс- 
шимъ  прикладнымъ  образован1емъ,  подчасъ  даже  забывая  объ  общемъ 
идейномъ  образован1и  и  его  первенствующемъ  значеши  для  роста  куль- 
туры въ  стране.  «Промышленное»  образованзе  играетъ  чисто  служебную 
роль,  да  и  то  не  всегда,  а  только  при  широкомъ  распространен1и  обш;аго 
образован1Я  (низшаго,  средняго  и  высшаго).  Прп  крайне  слабомъ  рас- 
пространеши  общаго  образован1я  (цизшаго,  средняго  и  высшаго)  заботы 
объ  усиленномъ  промышленномъ  образован1и  будутъ  разделять  судьбу 
здан1я,  возведеннаго  на  песк-Ь.  Промышленныя  знан1я  всякаго  рода  п 
вида  доступны  только  грамотному  и  образованному  населенш  и  только 
въ  рукахъ  народа  спльнаго  общимъ  образован1емъ  они  могутъ  превра- 
титься въ  оруд1е  для  промышленнаго  прогресса. 

Правда,  у  насъ  часто  указываютъ  на  < прикладную»  американскую 
культуру,   но  эта   ссылка  не  выдержпваетъ  крптпки.    Все    сказанное    о 
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роли  прикладнаго  образован1я  можно  проверить  на  в-Ьчно  стоящемъ  на 
очереди  вопросЬ  о  сельскохозяйственныхъ  рабочихъ.  Какъ  известно,  въ 
данное  время  работаетъ  особая  коммис1я  надъ  пересмотромъ  положен1я 
о  найм'Ь  на  сельскохозяйственныя  работы.  Матер1аловъ  для  этого  пере- 
смотра накоплено  не  мало  и  въ  блпжайшемъ  будущемъ  сл'Ьдуетъ  ожидать 
опубликовашя  новыхъ  п  весьма  пнтересныхъ  матер1аловъ.  Д-Ьло  въ 
томъ,  что  вс^мъ  земствамъ  предложено  высказать  свои  соображешя  о 
томъ,  какими  способами  можно  было  бы  упорядочить  отношен1я  между 
сельскохозяйственными  рабочими  и  нанимателями.  До  сихъ  поръ  эти 
отношешя  не  поддавались  никакому  упорядоченш,  и  всЬ  попытки,  къ 
этому  направленныя,  вызывали  тьму  новыхъ  жалобъ  какъ  со  стороны  ра- 
бочихъ, такъ  и  со  стороны  нанимателей.  ДМствующее  Положен1е  о  найм-Ь 
на  сельскохозяйственныя  работы  «устарело»  можно  сказать  съ  момента  сво- 
его появлен1я  на  св'Ьтъ.  Оно  было  обречено  на  преждевременную  смерть 
уже  потому,  что  однимъ  положешемъ  нельзя  упорядочить  отношен1я  между 
рабочими  и  нанимателями,  разъ  эти  отношешя  обострились  до  такой  сте- 
пени, что  кром-Ь  жалобъ  той  и  другой  стороны  ничего  не  слышно.  Тутъ 
пунктами  и  параграфами  ничего  не  под'Ьлаешь  п  всякая  попытка  раз- 
р-Ьгантъ  вопросъ  на  чисто  юридической  почв-Ь  напередъ  можетъ  быть 
признана  не  обещающей  никакихъ  благихъ  результатовъ.  Въ  этомъ 
отношеши  представляются  весьма  интересными  взгляды  изюмской  уЬзд- 
ной  земской  управы.  Управа  полагаетъ,  что  «врядъ  ли  м'Ьры  упорядо- 
чешя  отношеши  между  рабочими  и  нанимателями  можно  облечь  въ  форму 
изв'Ьстныхъ  законоположенШ».  Управа  признаетъ,  что  «доброе  согла- 
шеше  лучше  всЬхъ  договоровъ  и  жалобъ»,  и  къ  достпженш  такихъ  отноше- 
Н1Й  между  нанимателями  и  рабочими  на  первомъ  план'Ь  ставитъ  «под- 
нят1е  нравственнаго  воспиташя  рабочаго  и  укрФплеше  въ  немъ  сознан1Я 
своихъ  обязанностей  по  отношен1ю  къ  нанимателю,  чего  можно  достигнуть 
постепенно  путемъ  поднятгя  въ  на2юдп  образоватя  и  грамотности». 
Вотъ  въ  этихъ  посл^днпхъ  словахъ  дМствительно  заключается  суть  дЬла. 
Мы,  конечно,  образоваше  и  грамотность  понимаемъ  несколько  иначе  и  не 
думаемъ,  что  они  предназначены  лишь  д.ш  того,  для  чего  ихъ  предназначаетъ 
изюмская  управа,  но  безспорно,  безграмотность  населен1Я  служптъ  не- 
преодолимымъ  препятств1емъ  и  для  упорядочен1я  отношеши  между  на- 
нимателями и  сельскохозяйственными  рабочими.  Въ  силу  какихъ  сообра- 
женШ  и  съ  этой  стороны  будетъ  оказана  поддержка  вопросу  о  всеоб- 
п];емъ  образован1и — не  важно,  но  важно,  чтобы  она  была  оказана 

Землевлад'Ьльцы  во  имя  своихъ  собственныхъ  интересовъ  доказы- 
вают!., что  имъ  нужны  грамотные  раиоч1е,  и  пусть  бы  они  эту  мыс.1ь  не- 
только  доказывали,  но  и  энергично  проводили  въ  инстаншонномъ 
порядке.  Мы  не  знаемъ,  какое  м-Ьсто  въ  архивахъ  отведено  суждешямъ 
перваго  областного  съЬзда  сельскихъ  хозяевъ  юговосточной  Росс1и,  но 
о  нихъ  теперь  но  ы-Ьшало-бы  вспомнить.  Предъ  нами  лежать  «Труды» 
этого  съ1")3да,  въ  которыхъ  мы  находпыъ  сл'Ьдуюним  ра:1сужден1Я  по  инте- 
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ресующему  насъ  вопросу.  «Уменье  н  производительность  труда  крестья- 
нина прямо  отражается  на  урожаяхъ  и  доходахъ  влад1-.льцевъ.  Можно-лн 
ожидать  высокой  предпринимательской  прибыли  въ  сельскомъ  хозяйстве, 
можно-лп  разсчитывать  на  ростъ  поземельной  ренты,  когда  производи- 
тельность шестнадцати- часового  дня  нашего  крестьянина,  благодаря 
косности  и  поголовному  невЬжеству  малокультурнаго  населен1я,  въ  два- 
три  ]>аза  ниже  производительности  десятп-часового  дня  американскаго 
рабочаго,  съ  продуктами  труда  котораго  яап1ему  хл'Ьбу  приходится  кон- 
курировать на  м1ровомъ  рьшк'Ь?  Очевидно.  знае1е  и  практическая  под- 
готовка являются  необходпмымп  услов1ями  производительности  труда. 
Между  тЬмъ  землед'Ьльческое  населенте  юго-восточнаго  края  не  имгъеть 
даже  возможности  'иръобргьтать  самыя  элементарный  сельскохозяй- 
ственныя  свпдптя,  (слпдствге  поголовной  безграмотности .  Среди  много- 
численнаго  штата  рабочпхъ,  землевладельцу  трудно  отыскать  лицъ,  ко 
торыя  могли-бы  вести  счетъ  и  запись  копенъ  въ  полЬ,  х.т1;ба,  ссыпан- 
наго  въ  амбаръ,  могли  бы  отыскать  десятину  зем.1и  по  тану,  разобрать 
марку  на  илуг^,  принять  и  отпустить  товаръ  по  накладной  железной 
дороги,  роспнсаться  на  почт-Ь  въ  получен1п  денежнаго  или  заказного 
письма  и  проч.  и  проч.;  за  всЬмъ  этпмъ  нужно  посылать  не  рабочаго, 
а  приказчика,  единственнаго  нередко  грамотнаго  человека  въ  имЬнш. 
Нашъ  средшй  сельск1й  работникъ  даже  самаго  несложнаго  д-Ьла  не 
въ  состоян1и  сдЬлать  аккуратно  безъ  постоянныхъ  указаний  и  неусыпнаго 
за  нпмъ  надзора,  стоимость  котораго  ложится  тяжелымъ  бременемъ  на 
бюджетъ  им^шя,  въ  ущербъ,  конечно,  п  заработной  плат^  самого  ра- 
ботяпка». 

Въ  силу  всЬхъ  этихъ  соображен1й,  областной  съ-Ьздъ  сельскихъ  хо- 
.зяевъ  юго-восточной  Росс1и  призвалъ,  что  введете  всеобщаго  обяза- 
тельнаго  образован1я  яв.1яется  безусловно  необходимымъ  для  интере- 
совъ  сельскаго  хозяйства  вообш:е  и  въ  частности  для  упорядочен1Я  взаим- 
ныхъ  отношен1й  между  сельско-хозяйственнымп  рабочими  и  нанима- 
телями. 

Вотъ  это  совершенно  правильное  зак.люченхе  съезда  и  теперь  остается 
единственно  правильнымъ.  Оно  мотивировано  чпсто  землевлад^-тьческими 
соображен1Ями,  но  суть  дЬла  заключается  не  въ  мотивахъ,  а  въ  самомъ 
заключен1и.  Въ  мотпвахъ  уже  подтверждается  наша  мысль  о  томъ,  что 
думать  о  распространен1и  прикладного  образован1я  преимущественно 
передъ  общимъ  образован1емъ — значитъ  строить  здан1е  на  песк'Ь.  Члены 
перваго  об.тастного  съ-Ьзда  се.1ьскихъ  хозяевъ  юго-восточной  Росс1и  прямо 
указываютъ  на  то,  что  только  широкое  распространеше  грамотности  и 
первоначальнаго  образован1я  откроетъ  дорогу  насе.тешю  къ  пр1обр'Ьтен1ю 
нужныхъ  ему  сельскохозяйственныхъ  знан1Й.  Ссы.1ка  на  амерпканскаго 
рабочаго  какъ  нельзя  лучше  подтверждаетъ  тотъ  фактъ,  что  американцы 
сначала  сильны  общей  культурой,  а  потомъ  уже  и  широкимъ  раслростра- 
нешемъ  прикладного  образован1я.  Трудъ  американскаго  рабочаго  является 
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весьма  производительнымъ,  какъ  трудъ  челов^^ка  сильнаго,  прежде  всегОу. 
хотя-бы  элементарной  культурностью,  а  потомъ  уже  и  какъ  трудъ  че- 
ловека, им-Ьющаго  возможность  усваивать  прикладньш  знан1я  въ  области 
сельскаго  хозяйства. 

Такой  рабочШ  1!|!0жетъ  работать  усп-Ьшн^е  русскаго  крестьянина. 
Правда,  онъ  и  поставленъ  въ  таюя  услов1я,  чтобы  его  трудъ  являлся 
д-Ьйствительно  наибол'Ье  производительнымъ.  Прежде  всего,  рабоч1й  день 
американскихъ  сельскохозяйственныхъ  рабочихъ  не  изм'Ьряется  по  д'Ьй- 
ствующей  у  насъ  патртархальной  м^рк^  отъ  зори  до  зори.  У  насъ-же 
до  сихъ  поръ  сельско -хозяйственные  рабоч1е  знаютъ  только  этотъ  патр1ар- 
хальный  рабочШ  день  отъ  зори  до  зори.  Кром^  того,  наши  сельско- 
хозяйственные рабоч1е  до  сихъ  поръ  не  получили  правительственной 
инспекц1И  на  подоб1е  фабричныхъ  инспекторовъ,  введенныхъ  для  фаб- 
рично-заводской промышленности.  Для  такой  инспекщи  нашлось-бы  не 
мало  работы.  Прежде  всего,  у  насъ  мнойе  хозяева  считаютъ  весьма 
прибыльной  эконом1ей  кормить  рабочихъ,  занятыхъ  тяжелыми  полевыми 
работами,  такъ  плохо,  что  они  отъ  нихъ  массами  уб-Ьгаготъ.  До  судеб- 
ваго  разбирательства  доходитъ  не  мало  случаевъ  побега  рабочихъ  всл-Ьд- 
ств1е  нетолько  плохого,  но  прямо  отвратительнаго  кормлен1я.  Во  время 
судебнаго  разбирательства  не  р-Ьдко  раскрывались  так1я  подробности, 
который  могли  представляться  просто  мало  вероятными.  Эти  процессы 
могутъ  служить  оффицтальнымъ  матер1аломъ,  говорящимъ  въ  пользу 
безотлагательнаго  введен1Я  сельскохозяйственной  инспекцш  съ  правами 
и  обязанностями  фабричныхъ  инспекторовъ. 

Пока  эта  пнсиекц1я  не  будетъ  введена,  любое  Положен1е  о  найм^ 
на  сельско-хозяйственныя  работы  будетъ  оставаться  сборникомъ  мерт- 
выхъ  статен.  Кто  будетъ  следить  за  ихъ  применешемъ?  Конечно,  земле- 
владельцы будутъ  неукоснительно  следить  за  т^ми  статьями  Положешя, 
которыя  охраняютъ  ихъ  интересы;  сл-Ьдить-же  за  т-Ьми  статьями,  въ  ко- 
торыхъ  охраняются  права  рабочихъ,  они  не  будутъ  и  не  станутъ,  пока 
не  увидятъ,  что  это  безусловно  необходимо.  Къ  внимательному  прочиты- 
вашю  статей,  говоряп1;ихъ  объ  обязанностяхъ  нанимателей  по  отношен1ю 
къ  рабочимъ,  могутъ  побудить  только  члены  правительственной  инспекщи. 
ведь  наши  фабриканты  и  заводчики  до  введешя  фабричной  инспекщи 
проявляли  крайне  одностороннюю  грамотность.  Они  прекрасно  разбирали 
все  статьи  устава,  даюш,1я  пмъ  неподходяп1,1Я  права,  и  отказывались 
хотя-бы  по  складамъ  разобрать  тЬ  статьи  того-же  устава,  въ  которыхъ 
говорилось,  что  и  у  рабочихъ  имеются  свои  права,  а  не  только  одне 
обязанности  предъ  своимъ  хозяпномъ.  Фабричная  инспекщя  помогла  фа- 
брикантамъ  и  заводчикамъ  исправить  свою  грамотность  и  теперь  онп 
уже  все  прочитываютъ  внимательно. 

Наверно,  все  хозяева  фабрикъ  и  заводовъ  съ  удовольств1емъ  прочи- 
таютъ  изданный  на  дняхъ  «правила  о  продолжительности  и  распределеши 
рабочаго  времени».  Эти  «правила»  допо-ояготъ  законъ  2-го  шня  1897  г. 


Внутреннее  обозрънхе.  325 

о  продолжительности  рабочаго  дня.  «Правила»,  конечно,  не  могутъ  изм!.- 
нять  самый  законъ.  Въ  виду  этого,  всЬ  слабый  стороны  закона  2  1юня 
полностью  воспроизведены  и  въ  «правилахъ»  20-го  сентября.  Въ  ннструкц1п 
членамъ  фабричной  пнспекцш  отъ  того-же  20-го  сентября  весьма  часто 
делаются  указашя  на  то,  что  законъ  2-го  1юня  и  п.зданныя  въ  дополнен1е 
къ  этому  закону  правила  30-го  сентября  не  представляютъ  собою  никакой 
радикальной  ломки  существующих!.,  порядковъ.  Противъ  этого  спорить 
трудно.  Д'Ьйствптельно,  и  законъ  2  1юня  п  правила  30  сентября  въ  сущ- 
ности не  запрещаютъ  хозяевамъ  фабрикъ  п  заводовъ  устанавливать  ра- 
бочш  день  любой  продолжительности.  Нормальный  день  въ  И'/з  часовъ, 
установленный  въ  законе  2  1юня,  уже  везд'Ь  вышелъ  изъ  нормы  и 
отм'Ьненъ.  Однако,  и  въ  закон-Ь  и  въ  правилахъ  добавлено  не  мало  статей, 
разр'Ьшающихъ  по  массЬ  поводовъ  увеличивать  11*/2  часовой  день.  Тагсоп 
решительный  отказъ  отъ  нормировки  рабочаго  времени  не  з^довлетво- 
ряетъ  ни  требован1ямъ  справедливости,  ни  заботамъ  о  повышен1и  про- 
изводительности труда  русскаго  рабочаго.  Но  когда-япбудь,  быть  можетъ, 
и  у  насъ  будетъ  усвоена  та  истина,  что  продо.1жительность  труда  на- 
ходится въ  обратно-пропорцюнальномъ  отношея1и  къ  продолжительности 
рабочаго  дня. 


Истор1я  терновскихъ  сектантовъ,  раскрывшаяся  весною  этого  года, 
въ  значительной  степени  содействовала  ожпвлен1ю  въобществе  и  печати 
интереса  къ  сектантству.  Сектантство — одно  изъ  глубочайшихъ  п  харак- 
терныхъ  явленШ  русской  народной  жизни.  Въ  свое  время  имъ  много  за- 
нимались въ  русской  литературе,  не  только  въ  публицистической,  но  и 
въ  художественной.  Зат-Ьмъ  интересъ  къ  нему  какъ-то  стушевался,  и 
только  за  последн1е  годы  серьезный  и  трагическ1Я  явлешя  въ  жизнп  н^- 
которыхъ  сектъ  стали  опять  предметомъ  общественныхъ  толковъ,  хотя 
и  глухихъ,  почти  не  проникавшихъ  на  страницы  газетъ  и  журналовъ.  Рас- 
крыт1е  терновской  драмы  происходило,  можно  сказать,  у  всйхъ  на  гла- 
захъ,  при  свете  возможной  у  насъ  гласности.  Вместе  съ  гЬмъ  все  стали 
съ  большпмъ  внпман1емъ  относиться  къ  разрозненнымъ,  бледнымъ  га- 
зетнымъ  сообщен1ямъ  о  проявлен1яхъ  раскола — то  въ  форме  оффпц1аль- 
наго  сообщешя,  то  въ  отчетахъ  о  судебномъ  разбирательстве.  Въ  одномъ 
окружномъ  суде  разсматривается  дело  о  штундпстахъ,  застигнутыхъ  по- 
лиц1ей  во  время  молен1я,  въ  другомъ — о  хлыстахъ,  обвпняемыхъ  въ  рас- 
пространен1п  своего  учен1я  и  т.  п.  Въ  газетахъ  и  журналахъ  стали  по- 
являться целые  очерки,  посвященные  жизни  и  учен1ямъ  сектантовъ, 
корреспонденщи,  рисующая  положен1е  некоторыхъ  сектъ,  пострадавшихъ 
въ  борьбе  за  свои   верован1я. 

несколько  времени  тому  назадъ  въ  «С.-Петербургскихъ  Ведомостяхъ» 
была  напечатана  корреспонденц1я,  рисующая  положен1е  духоборовъ,  вы- 
селенныхъ  изъ  своихъ  родныхъ  местъ.  Такая  же  корреспонденщя  была 
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напечатана  въ  <Нед'Ьл'Ь>.Она  была  перепечатана  потомъ  въ  «Русскихъ  В-Ь- 
домостяхъ>  и  другихъ  газетахъ.  Вотъ  что  говорить  въ  ней  одинъ  изъ  тиф- 
лисскихъ  врачей,  разсматривающ1Й  положен1е  духоборовъ  почти  исклю- 
тельно  съ  медицинской  точки  зр'Ьн1я: 

«Мн-Ь  пришлось  объезжать  въ  разное  время  н-Ькоторын  м^ста  по- 
селен1Я  духоборовъ,  и  я  до  сихъ  поръ  не  могу  отд-блаться  отъ  вынесен- 
ныхъ  впечатл'ЬнШ,  хотя  за  двадцать  л'Ьтъ  своей  практики  вид'Ьлъ  немало 
горя  и  несчаст1я.  Кровавый  поносъ,  воспалешя  легкихъ  и  плевры,  су- 
ставный ревматпзмъ,  маляршное  худосочте  съ  отеками  конечностей  и 
водянкой  живота,  наконецъ — трахома,  крайне  прилипчивая  и  не  поддаю- 
щаяся л'Ьченш.  Просто  руки  опускаются,  зная,  что  при  теперешнихъ 
услов1яхъ  жизни  и  обстановки  духоборовъ  имъ  не  поможешь  никакими 
аптечными  снадобьями.  Обстоятельства  не  ждутъ:  если  оставить  духобо- 
ровъ въ  настоящемъ  ихъ  положен1и,  то  не  пройдетъ  3 — 4  л'Ьтъ,  какъ 
отъ  этихъ  здоровыхъ  и  сильныхъ  людей  останется  одно  воспоминаше. 
Есть  еще  одна  сторона  вопроса,  игнорировать  которую  никакъ  не  при- 
ходится: въ  случа-Ь  появлешя  какихъ-нибудь  эпидемическихъ  болезней, 
наприм-Ьръ,  чумы,  духоборчесшя  поселешя  послужатъ  лучшимъ  очагомъ 
развит1я  и  распространен1я  этихъ  повальныхъ  забол'Ьван1й.  Въ  то  время, 
какъ  принимаются  энергическ1Я  м'Ьры  къ  оздоровлешю  населенныхъ 
м-Ьсть,  тратятся  сотни  тысячъ  на  ассенизащю  городовъ,  въ  то  же  время 
въ  Тифлисской  губерши  ничего  не  д-блается,  чтобы  предотвратить  опас- 
ность, представляемую  скоплен1еиъ  такой  массы  (около  4,000  чел.)  боль- 
ныхъ  людей  въ  гЬсныхъ  п  сырыхъ  пом'Ьщешяхъ». 

Это  изв-Ьстте, — зам'Ьчаютъ  отъ  себя  <Русск1я  В-Ьдомости»  — какъ  и 
мног1я  друпя,  говорить  о  необходимости  помощи  духоборамъ. 

Собравшейся  въ  конц'Ь  1юля  ('22-го  1юля  по  6-го  августа)  Третьи  Все- 
рошйскгй  Миссгонерскгй  Сыъздъ  послужилъ  новымъ  поводомъ  для  едино- 
душнаго  интереса  общества  и  печати  къ  вопросамъ  о  раско.(1'Ь.  Легко 
догадаться,  что  подобные  «мисс1онерск1е»  съ'Ьзды  носятъ  характеръ  «про- 
тивораскольническ1й  и  противосектантстй».  Не  вдаваясь  въ  трудные 
догматпко-теоретическ1е  в'Ьроиспов'Ьдные  вопросы,  мисс1онерсше  съ-бзды 
съ  т'Ьмъ  большею  энерг1ею  разработываютъ  вопросы  о  «вн'Ьшнихъ  м-Ь- 
ропр1ят1яхъ»  противъ  представителей  раскола.  Намъ  не  приходится 
удивляться  этому.  Русское  уголовное  и  полицейское  законодательство,  не 
допускающее  образовашя  новыхъ  релпг1озныхъ  сектъ,  т4мъ  самымъ  въ 
принцип'Ь  отрицаетъ  свободу  личнаго  релипознаго  уб-Ьжденея.  И  нужно 
съ  прискорб1емъ  признать,  что  въ  этомъ  отношеши  законодательство  да- 
леко не  является  еще  полнымъ  анахронизмомъ  въ  русскомъ  обществе. 
Идея  свободы  совести  недоступна  даже  многимъ  изъ  такъ  называемыхъ 
интеллигентныхъ  людей  и  просв^^щенныxъ  д-Ьятелей  печати.  Щлая  группа 
публидистовъ  съ  неослабевающей  яростью  борется  съ  ненавистною 
имъ  идеею  свободы  совести.  Бдительно  озираясь  по  сторонамъ  съ 
высоты  своихъ  сторожевыхъ  башенъ,    они  тревожно    бьютъ   въ  набатъ 
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при  вид-Ь  всякаго  огня,   принимая  иногда  за  страшные   и   опасные   по- 
жары полевые  костры  мирныхъ  работниковъ. 

Къ  такпмъ  «противопожарнымъ»  д-Ьятелямъ  принадлежитъ,  между  про- 
чимъ,  г.  Волынецъ.  Это,  какъ  известно,  очень  деятельный  сотрудникъ  мно- 
гихъ  газетъ  и  журналовъ,  подвизающтйся  и  въ  «Русскомъ  Обозр'Ьн1п>,  и 
въ  «Варшавскомъ  Дневник'Ь^,  п  въ  «НовороссШскомъ  Телеграфе»,  иногда 
съ  одинаковыми  замЬтками  въ  н^сколькихъ  органахъ  сразу,  какъ  это 
было  раскрыто  въ  «С-Ьверномъ  Вестнпк11>  года  два  тому  назадъ.  Г.  Во- 
лынецъ неустанно  обсуждаетъ  нац10нальные  и  в'Ьронспов'Ьдные  вопросы, 
пропов^дуегь  православ1е,  оберегаетъ  общественную  безопасность,  хотя  въ 
этой  ревностной  деятельности,  въ  пылу  и  чаду  увлечен1я,  онъ  вдается 
иногда  въ  заметное  легкомысл1е.  Своевременно  узнавъ  объ  открьггш 
казанскаго  протпвосектантскаге  съезда,  г.  Волынецъ  поспешплъ  ему  на 
помощь  со  своими  публицистическими  указан1ямп  и  внушешями.  Боль- 
шая передовая  статья  его  по  этому  поводу,  напечатанная  въ  газетке 
«Русское  Слово >,  носятъ  именно  такой  характеръ — торопливыхъ  и  тре- 
вожныхъ  сообщен1й  бдптельнаго  ночного  стражника.  Полагая,  что  сущность 
сектантства  «ускользаетъ  почему-то  отъ  Бнпман1я  даже  интересующихся 
сектантствомъ  лпцъ»,  г.  Волынецъ  старается  подчеркнуть  на  этотъ  разъ 
участ1е  въ  сектантстве  пнтеллпгентныхъ  силъ,  «П.звестно  то  особенное 
благорасположеше  и  гЬ  спмпат1п,  какими  пользуется  рашоналистпческое 
сектантство  въ  среде  нашей  либеральной  п  радикальной  интеллпген- 
ц1и», — говоритъ  онъ. — «Сектантство  сеетъ  смуту  среди  темныхъ  народ- 
ныхъ  массъ,  сбиваетъ  ихъ  съ  исторпческихъ  устоевъ  и,  имея  несо- 
мненную сощалпстическую  подкладку,  ведетъ  къ  разрушен1ю,  какъ  обще- 
ственнаго,  такъ  и  государственнаго  порядка  нашего».  Защита  его  оказы- 
вается на  страницахъ  органовъ  печати,  всегда  заступающихся  за  сектан- 
товъ  п  доказывающпхъ,  «вопреки  очевпднссги>,  что  «новейшее  рашонали- 
стпческое сектантство  имеетъ-де  исключительно  релпг10зный  характеръ 
и  нпкакихъ  следовъ  соц1ально-иолитическпхъ  не  носптъ».  Далее  г.  Во- 
лынецъ указываетъ  на  то,  что  либера.1ьная  пнте.1лпгенц1я  не  только 
оказываетъ  «покровительство >  сектантству,  но  и  принимаетъ  деятельное 
участ1е  въ  пропаганде,  соблазняя  темный  народъ  ложными  внушен1ями  и 
даже  подарками  (?).  «Въ  настоящее  время  пашковщина  п  толстовщина, 
баптизмъ  и  штунда — словомъ,  вое  главный  рац10налистическ1я  секты  почти 
уже  объединились  въ  одно  по  существу  своему  сощальное  учен1е  и  при 
содейств1п  интеллигентной  пропаганды  распространяются  по  всему  лицу 
земли  русской».  Учете  штунды,  баптистовъ  и  пашковцевъ  «мало  уже 
чемъ  отличается  отъ  того  учен1я,  которое  исповедуется  нашими  интел- 
лигентными либералами  и  конституц1оналистами».  Путемъ  самомнешя  и 
нвтономш  (?)  договорились  уже  до  признанхя  равенства  гражданскаго  н 
соц1а.тънаго,  до  толковъ  о  свободе  и  братстве...  Вообще,  отрицате.1ьно 
относясь  къ  современному  нашему  политическому  строю,  сектанты  меч- 
таютъ  уже  о  наступденш  новыхъ  формъ  жизни,  среди  нихъ  начинаютъ 
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бродить  мысли  о  разд'Ьл'Ь  имущества,  проявляется  тревожное  ожидан1е 
какого-то  новаго  государствеянаго  строя».  Въ  итой,  г.  Волынецъ  со- 
В'Ьтуетъ  обществу  и  государству  дружно  бороться  противъ  сектантства- 
Только  при  такомъ  условш  можетъ  быть  устранена  та  «грозная  опасность», 
которую  представляетъ  для  церкви,  общества  и  государства  новМшее 
ращоналистическое  сектантство. 

Мы  вовсе  не  нам'Ьрены  полемизировать  съ  г.  Волынцемъ  и  «дока- 
зывать, вопреки  очевидности),  что  новейшее  рацюналистическое  сек- 
тантство наше  не  носитъ  никакихъ  соц1ально-политическихъ  сл-Ьдобъ. 
Не  будемъ  оспаривать  и  того,  что  сектантство  это  представляетъ 
«грозную  опасность»  для  нашего  современнаго  строя  (хотя,  быть  мо- 
жетъ, опасность  эта  еще  и  не  такъ  близка,  какъ  кажется  г.  Во- 
лынцу).  Г.  Волынецъ  долженъ  им'Ьть  за  собой  какую-нибудь  правоту 
въ  такомъ  отв'Ьтственномъ  вопросЬ.  У  него  можетъ  быть  есть  какое- 
нибудь  чутье  на  этотъ  счетъ...  Но  отмечая  эту  любопытную  статью, 
мы  должны  сделать  г.  Волынцу  некоторый  придирки:  Во-первыхъ,  онъ 
совершенно  напрасно  сваливаетъ  въ  одну  кучу  всЬхъ  своихъ  противни- 
ковъ:  либераловъ,  радикаловъ,  толстовдевъ  и  пашковцевъ.  Это  очень  дур- 
ной и  безсильный  пр1емъ  борьбы.  Хорсш1й  военный  начальникъ,  какимъ 
несомненно  считаетъ  себя  въ  своемъ  д'Ьл'Ь  г.  Волынецъ,  долженъ  точно 
знать  отличительныя  свойства  своихъ  противниковъ  и,  если  онъ  им'Ьетъ 
д^ло  съ  противниками,  не  вполн'Ь  солидарными,  нужно  въ  интересахъ 
д15ла  подчеркивать  именно  то,  что  разобщаетъ  ихъ  и  т^мъ  ослабляетъ 
въ  борьбе.  Либералы,  радикалы  и  толстовцы  им'Ьютъ  пункты  такого  су- 
щественнаго  разноглас1я  п  такъ  явно  обнаруживаютъ  это  разноглас1е, 
что  г.  Волынцу  остается  только  подчеркнуть  его  для  публики,  которая, 
быть  можетъ,  прогляд'Ьла  его.  Наши  либеральные  журналы,  какъ  изв-Ьстно, 
всячески  старались  подорвать  учете  тодстовцевъ.  Въ  этомъ  отношеши 
они  до  некоторой  степени  союзники  г.  Волынца.  Почему  же  онъ  не  ви- 
дитъ  этого? 

Другой  пунктъ,  на  который  мы  им^емъ  сделать  маленькое  зам'Ьчаше 
г.  Волынцу,  сл'Ьдующгй.  Полагая,  что  однимъ  изъ  источниковъ  интелли- 
гентной пропаганды  является  фирма  «Посредникъ»,  онъ  говоритъ:  «Упо- 
рядочить его  д1^ятельность,  подобно  тому,  какъ  это  было  сд-Ьдано  два 
года  тому  назадъ  съ  комитетомъ  грамотности,  представляется  поэтому 
бол^Ье  ч'Ьмъ  необходимьшъ>.  Зд'Ьсь  г.  Волынецъ  допустилъ  явную 
оплошность:  сравнивать  фирму  «Посредникъ»  съ  комитетомъ  грамотности 
не  им'1>втъ  рЬшнтсльно  никакого  смысла.  Вся  деятельность  «Посредника», 
какъ  книгоиздательской  фирмы,  имЬющей  немногочисленную  редакц1ю  и 
издателя  въ  лиц^  изв^стнаго  типографа  г.  Сытина,  подлежитъ  цензуре 
и  несомненно  въ  достаточной  степени  «упорядочивается»  ею.  «Упорядо- 
чен1е»  комитета  грамотности  могло  имЬть  м'Ьсто  только  потому,  что  это 
было  многолюдное  общество,  съ  разнообразной  деятельностью  по  опре- 
деленному уставу.  Уставъ  этотъ  можно    было   изменить   или    сократить. 
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Но  фирма  «Посредннкъ»  вовсе  не  является  обществомъ,  не  им'Ьетъ  и 
не  можетъ  им^Ьть  никакого  устава.  О  какомъ  же  упорядочеши  его  д'Ья- 
телъности  идетъ  р-Ьчь?  Неужели  г.  Волынецъ  д^лаеть  намеки  на  нера- 
дивость московской  или  петербургской  цензуры?  Намъ  кажется,  что  этотъ 
упрекъ  цензур'Ь  излишне  см'Ьлъ  и  даже  не  добросов'Ьстенъ. 

Им4я  въ  виду,  что  лица  «св'Ьтск1я>,  литераторы  и  публицисты,  ока- 
зываются такими  усердными  противниками  сектантовъ  и  позволяютъ  себ-Ь 
предостерегать  правительство  и  взывать  къ  его  бдительности,  мы  не 
должны  удивляться  тому,  что  происходило  на  казанскомъ  мисстонерскомъ 
или  «протпвусектантскомъ»  съ'Ьзд'Ь.  То.  что  говорилъ  секретарь  съезда, 
г.  Скворцовъ,  очень  близко  по  содержан1ю  къ  статье  г.  Волынца.  Тотъ  же 
призывъ  къ  км'Ьрамъ  прес'Ьчешя»,  тЬ  же  угрозы  либераламъ.  Г.  Сквор- 
цовъ говоритъ  о  нихъ,  какъ  о  «клик'Ь,  которая  громъ  и  молн1н  вер- 
жетъ  на  коренныя  начала  государственной  жпзнп  Россш»,  именуетъ 
ихъ  «тонкими  духами  злобы  просв-Ьщеннаго  м1ра»,  которые  занима- 
ются «вредными  кривотолками  п  преступными  мечтан1ями».  Оче- 
видно, что  г.  Скворцовъ  понялъ  задачи  съезда  очень  широко:  ему  ка- 
залось, в'Ьроятно,  что  конгрессъ  почтенныхъ  пастырей-мисс1онеровъ 
можетъ  сослужить  по.1ьзу  государству  въ  качестве  комисс1п,  под- 
готавливаюш;ей  въ  изв'Ьстномъ  направлен1и  матер1алъ  для  пересмотра 
Устава  о  предупрежден1и  и  прес'][)Чен1п  преступлен1Й.  Такое  распростра- 
тельное  толкован1е  функщй  съ'Ьзда  поражаетъ  и  въ  р'Ьчахъ  другихъ  его 
членовъ,  хотя  нужно  сознаться,  что  русская  действительность  даетъ  не  мало 
поводовъ  почтеннымъ  пастырямъ  и  миссхонерамъ  къ  см^Ьшенш  понят1й  о 
с8ященнослужите.1ьств'Ь  и  о  полицейской  службе.  Собравш1еся  на  конгрессъ 
лица  открыто  выдвигали  так1е  вопросы,  которые,  казалось-бы,  не  должны 
были  волновать  пхъ,  въ  качестве  релипозныхъ  мпсс10неровъ  и  служите- 
лей алтаря.  Такъ  епископъ  МелетШ,  говоря  объ  инородцахъ  и  трактуя 
ихъ  наравне  съ  раско.1ьникамп  п  сектантами,  какъ  нежелательный  эле- 
ментъ  въ  русскомъ  обществЬ,  указывалъ  на  то,  что  совраш;енные  въ 
буддизмъ  бурята  тратятъ  свои  средства  на  возведен1е  языческихъ  ка- 
пищъ  въ  Тибете,  Кита^  и  Монголш,  истошная  этпмъ  нашу  страну.  «Разв^ 
не  лучше -бы, — говорилъ  епископъ  МелетШ. — направить  этотъ  потокъ  на- 
роднаго  богатства  въ  общее  русло  внутренняго  благоустройства  въ  на- 
шемъ  отечестве?.. »  Называя  въ  числЬ  з.ювредныхъ  д.1Я  государства  пно- 
родцевъ  евреевъ,  епископъ  Мелет1й  говоритъ  о  «пхъ  страсти  къ  стяжа- 
Н1ямъ,  известной  всему  св^ту».  <То-же  до.тжно  сказать  и  о  вредЬ  отъ 
раскола  и  сектъ, — продолжаетъ  авторъ.  Тутъ  таже  система  эксплоатащи 
для  поддержашя  того  строя  жпзнп,  какой  пзбираютъ  себ^  раскольники 
и  сектанты».  Такая,  чпсто  финансовая,  точка  зрен1я  на  инов^рцевъ,  съ 
полнымъ  см'Ьшен1емъ  понятШ  объ  инов^рцахъ,  инородцахъ  и  сектантахъ, 
кажется  во  всякомъ  случа'Ь  странной  даже  на  «протпвосектантскомъ  и 
противораскольнпческомъ>  съезде.  Но  епископъ  МелетШ  не  останавли- 
вается  на  сожал'Ьн1яхъ  объ  ущербе,  претерп^ваемомъ    казною,    а    изы- 
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скиваетъ  м'Ьры  къ  исправлешю  финансоваго  б'Ьдствхя.  Онъ  предла- 
гаетъ  конфисковать  имущество  сектантовъ  и  ограничить  ихъ  права  на- 
сл^дован1я.  «Тогда  нажитое  всЬми  неправдами  имущество  не  будетъ  оста- 
ваться въ  обществ'Ь  раскола  или  сектантства,  а  будетъ  достоятемъ  казны, 
и  пойдетъ  оно  на  Д'Ьла  блапя,  па  усилеше  государства...»    '). 

Мы  еще  не  им'Ьемъ  возможности  подробно  разобраться  въ  «Д'Ьян1яхъ> 
съезда,  изданяыхъ  «Мисс1онерскимъ  обозр'Ьшемъ».  Эти  «д'Ьян1я»  осв'Ь- 
тятъ  картину  съезда  шире  и  полнее.  Но  газеты  посл'Ьдняго  времени 
возбудили  вопросъ  о  такой  стороне  д^Ьятельности  съезда,  которая  пока- 
залась многимъ  даже  «нев'Ьроятной».  Кн.  МещерскШ  опов'Ьстилъ  въ  од- 
номъ  изъ  номеровъ  издаваемаго  имъ  «Гражданина»,  что  съ'Ьздъ  «посвя- 
тилъ  ц'Ьлый  день  на  разсмотр'Ьн1е  вопроса  о  томъ,  не  сл'Ьдуетъ  ли  отби- 
рать у  раскольниковъ  и  сектантовъ  д'Ьтей,  чтобы  воспитывать  ихъ  въ 
особыхъ  училищахъ,  отъ  епарх1Й  учреждаемыхъ».  «Св'Ьжо  предан1е,  но 
вЬрится  съ  трудомъ»! — восклицаетъ  по  этому  поводу  самъ  кн.  Мещер- 
ск1й.  Эта  зам-Ьтка  «Гражданина»  вызвала  летучую  полемику  въ  газетахъ — 
по  вопросу  о  возможности  или  невозможности  подобныхъ  прешй  на 
съ'Ьзд'Ь.  Окончательное  разр'Ьшен1е  вопроса  было  отложено  до  ознаком- 
лешя  съ  «Д'Ьян1ями  съезда».  Но  по.адмика  эта  пресЬклась  сама  собою 
при  появлеши  въ  «Петербургскихъ  В-Ьдомостяхъ»,  въ  №  отъ  15-го  октября, 
нищесл'Ьдующаго  письма  въ  редакцш  за  подписью  гр.  Л.  Толстого. 

«Въ  конц'Ь  апр'Ьля  нын'Ьшняго  года  ко  мн'Ь  пр14хали  самарсше  мо- 
локане съ  просьбою  помочь  ихъ  горю:  у  нихъ  въ  трехъ  сеиьяхъ  Бузу- 
лукскаго  уЬзда,  А-тексЬевской  волости,  въ  деревняхъ  Землянке  и  Анто- 
новк-Ь,  отобрали  отъ  родителей  5-хъ  д^^тей,  возрастомъ  отъ  11  до  2  л'Ьтъ. 
Д'Ьти  отобраны  у  нихъ  на  основ ан1и  ст.  39  Уст.  о  пред.  и  прес.  пр. 
Молокане  эти  подавали  прошен1я  во  вс^  инстанцти;  я  тоже  сд'Ьлалъ  что 
сум'Ьлъ,  но  всЬ  наши  ходатайства  остались  безуспешными.  И  вотъ,  въ 
половин'Ь  сентября,  эти  люди  опять  прхЬхали  ко  мн^^,  умоляя  какъ-нибудь 
помочь  имъ  выручить  своихъ  Д'Ьтей.  Въ  это  самое  время  въ  газетахъ 
шла  оживленная  полемика  о  томъ,  дМствительно-ли  было  предложено 
на  мисс10нерскомъ  съ^зд^  въ  Казани  ходатайствовать  передъ  прави- 
тельствомъ  о  томъ,  чтобы  можно  было  отбирать  д'Ьтей  у  раскольниковъ 
и  сектантовъ:  одн'Ь  газеты  доказывали,  что  такое  предложен1е  было  сд'Ь- 
лано  и  съ  негодовантемъ  осуждали  его,  друг1Я  горячо  оправдывали  чле- 
новъ  съ-Ьзда,  отрицая  возможность  такого  предложен1я.  Изъ  этой  поле- 
мики русское  общество,  да  и  иностранцы,  интересующ1еся  вопросомъ 
отношен1я  русскаго  правительства  къ  сектантамъ.  должны  понять,  что 
хотя  мы  и  не  можемъ  похвастаться  полной  веротерпимостью,  все-таки 
так1я  М'Ьры,  какъ  отнят1е  дЬтеи  у  родителей,  немыслимы  въ  русскомъ 
обществ'Ь,  въ  которомъ  одно  предположен1е  о  возможности  ходатайства 
о  такой  м'Ьр'Ь  вызвало  всеобщее  негодован1е,    какъ  либеральныхъ,    такъ 
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и  самыхъ  консервативныхъ  и  православныхъ  органовъ  печати.  А  между 
т'Ьмъ  д'Ьти  и  не  однихъ  этихъ  молоканъ,  а  какъ  мн'Ь  известно,  многихъ  и 
и  многихъ  сектантовъ  и  раскольниковъ  отбираются  отъ  нихъ.  И  д-Ь- 
лается  это  по  закону,  на  основанш  39  ст., — такъ  что  членамъ  съезда 
совсЬмъ  не  о  чемъ  ходатайствовать.  Возмущаться  же,  что  люди  ходатай- 
ствуютъ  о  томъ,  что  уже  существуетъ  и  практикуется,  по  меньшей  м-Ьр-Ь, 
неуместно». 

6  октября.  Ясная  Поляна.  Левъ  Толстой. 

Письмо  это  было  перепечатано  бо.1ьшинствомъ  газетъ  безъ  излишнихъ 
комментав1евъ. 


КРИТИКА. 


Д.  Багницк1и- — Къ  вопросу  о  русско-польскихъ  отношешяхъ.  С.-Пе- 
тербургъ,  1897  г. 

Г.  Багницк1й  принадлежитъ  къ  числу  весьма  немногихъ  польскихъ 
публицистовъ,  которые,  отстаивая  съ  р'Ьдкой  энерпей  идею  окончатель- 
наго  цримирешя  и  сл1ян1я  Польши  съ  Росс1ей,  пишутъ  объ  этомъ 
предмет'Ь  по-русски.  Совершенно  понятно,  что  въ  настоящее  время, 
когда,  повиднмому,  сделаны  н'Ькоторые  шаги  къ  этому  примиренш, — д'Ья- 
тельность  г.  Багницкаго  усилилась.  Несколько  м'Ьсяцевъ  тому  назадъ 
г.  Багницк1й  издалъ  брошюру  подъ  заглав1емъ  «Испов'Ьдь»,  въ  которой 
предлагается  общШ  планъ  примирен1я.  Зат'Ьмъ  онъ  издалъ  брошюру  на 
французскомъ  язык-Ь,  въ  которой  господствуетъ  та-же  мысль,  и  наконецъ, 
въ  последней  брошюре  «Къ  вопросу  о  русско-польскихъ  отношешяхъ» 
авторъ  отв'Ьчаетъ,  весьма  обстоятельно  и  уб-Ьжденно,  на  возраженш, 
сд-Ёланнын  ему  русскою  печатью.  Обш,ая  «идея»  г.  Багницкаго  заклю- 
чается въ  томъ,  что  Росс1и  сл'Ьдуетъ  взять  на  себя  д'Ьло  посл'Ьдователь- 
наго  объединен1я  въ  одно  государственное  т-Ьло  всЬхъ  частей  польскаго 
народа  подъ  русскимъ  скипетромъ,  путемъ  посл^довательныхъ,  полити- 
ческихъ  компенсащй.  Известно,  что  осуществлеше  подобной  идеи  встр^- 
чаетъ  множество  затруднешй,  касающихся  какъ  внутренней,  такъ  и  внеш- 
ней политики,  и  на  эти-то  затруднен1я  русская  печать  и  указала  автору. 
Нельзя  не  заметить,  что  идея  г.  Багницкаго  настолько,  какъ  намъ  по- 
казалось, не  разработана,  можетъ  быть  даже  и  въ  сознаши  самого  ав- 
тора, что  обсуждать  ее  на  почв^Ь  какихъ-либо  практическихъ  посл4дств1й 
едва-ли  удобно  и  своевременно.  Поэтому,  оставляя  это  обсуждение  до  дру- 
гого раза,  мы  теперь  коснемся  только  н'Ькоторыхъ  общихъ  положен1й, 
высказанныхъ  г.  Багницкимъ  въ  брошюрЬ  «Къ  вопросу  о  русско-поль- 
скихъ отношен1яхъ».  Г.  БагницкШ  указываетъ  на  слова  проф.  Ламан- 
скаго,  который  заявилъ,  что  съ  русской  точки  зр'Ьшя  было -бы  весьма 
желательнымъ  установлен1е  въ  Царств-Ь  Польскомъ  такихъ  порядковъ, 
которыми  были  бы  вполн'Ь  довольны  местные  поляки  и  которые  вызвали  бы 
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тягот^нхе  къ  Царству  поляковъ  зарубешныхъ.  Но,  прибавидъ  г.  Ламан- 
скШ, — этого  достигнуть  нельзя,  такъ  какъ  поляки  Царства  непременно 
пожелаютъ  собственной  арм1и,  собственной  таможенной  территортн,  а 
потомъ  опять  посягнутъна  Западный  Край.  ВсЬ  эти  лодозр'Ьн1я,  по  мн^Ьн^ю 
г.  Багницкаго,  совершенно  не  основательны.  Ч[^Ьмъ  рискуетъ  Росс1я, — 
спрашиваетъ  онъ, — вступая  на  путь  развит1я  въ  полякахъ  Царства  созна- 
тельнаго  и  искренняго  убеждения,  что  неразрывность  русско-польскихъ 
политическихъ  связей — не  неудобство,  а  напротивъ  преимущество?  Осла- 
бится-ли  отъ  этого  сила,  которою  Росс1я  пресЬкала  и  предупреждала  по- 
ныне польск1я  д'Ьян1я,  или  замыслы,  противор'Ьчащ1е  русскимъ  нтере- 
самъ?  Влечетъ-ли  за  собою  представлен1е  польской  народности,  скоплен- 
ной на  маленькой  территор1и,  услов1Й  для  проявден1я  своей  культур  но- 
адмпнистративной  самобытностп — уменьшен1е  полпцейскаго  надзора  и 
средствъ  военной  охраны  спокойств1я?  Не  только  не  влечетъ,  но  ничуть 
не  м'Ьшаетъ  ни  усугублен1ю  бдительности,  ни  вящему  сосредоточсн1Ю 
войскъ  на  западныхъ  окраннахъ.  Съ  другой  стороны,  пм^ются-ли, — спра- 
шиваетъ г,  БагницкШ, — достаточныя  основан1Я  в^чно  думать  а  рг10г1  безъ 
проверки  на  д'Ьл'Ь,  будто  бы  всякое  смягчен1е  въ  Польше  ведетъ  только 
къ  обострешю  и  безразсуднымъ  прптязан1ямъ?  Претендентамъ  30  и  63 
годовъ  поляки  могутъ  противопоставить  свой  образъ  дМств1й  относи- 
тельно Австр1и.  Не  уб'Ьдптельно-ли  онъ  свидетельству етъ,  что  поляки 
далеко  не  такъ  ненасытны,  какъ  полагаетъ  г.  Ламансшй.  Проявляли-лп 
они  тамъ  стремлен1я  создать  собственную  армш  и  оградпться  таможенной 
границей?  А  былъ  моментъ,  когда  превращен1е  нын^Ьшняго  самоуправ - 
лен1я  Галиц1П  въ  такую  же  обособенность,  какою  пользуется  Хорватхя, 
прямо  предлагалось  полякамъ  сильными  парт1ямп  въ  рейсхрагЬ.  Можетъ 
быть,  въ  русской  Польш'Ь  найдутся  люди,  не  понимаюшде,  что  отд-Ьлеше 
этого  края  отъ  Росс1и  таможенной  чертой  было  бы  разорптельнымъ  для 
него,  но  не  подлежитъ  сомн-Ьнш,  что  такихъ  «полнтпковъ»  тамъ  очень 
немного  п  что  вл1ятельной  роли  никогда  имъ  не  играть». 

Въ  дальн'Ьйшемъ  развит1и  своей  мысли  г.  Багницшй  касается  дру- 
гихъ  подробностей  и  возражешй,  о  которыхъ  было  бы  излишне  теперь 
распространяться.  Совершенно  соглашаясь  съ  общей  мысл1ю  г.  Багниц- 
каго, мы  можемъ  только  пожелать,  чтобы  вопросъ  о  русско-польскихъ 
отношен1яхъ  сдЬлался  въ  настоящее  время  предиетомъ  спстематпче- 
скихъ  и  обстоятельныхъ  обсужден1й  въ  русской  печати.  Едва-ли  мы 
ошибемся,  сказавъ,  что  этотъ  вопросъ  стоптъ  теперь  на  очереди  и  на- 
стоятельно требуетъ  своего  окончательнаго  разр'Ьшен1Я. 


В,  М.  Гр11бовск1й.  «Народъ  и  власть  въ  визант1йскомъ  государстве» 
С.-Петербургъ,  1897  г. 

Историко-догматпческое  изсл'Ьдован1е  прнватъ-доцента  С.-Петербург- 
скаго  университета  В.  М.  Грибовскаго,  заглав1е  котораго  выше  приве- 
дено, вызвало,  при  своеыъ  появлен1и,   довольно  значительное  число  от- 
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зывовъ  и  послужило  предметомъ  оживленной  бес/Ьды  на  диспут'Ь  автора^ 
происходившемъ  въ  март^Ь  м'Ьсяц'Ь  текущаго  года.  Мы  не  станемъ 
зд^^сь  останавливаться  на  передаче  содержан1Я  труда  г.  Грибовскаго. 
Скажемъ  лишь,  что  изсл'Ьдован1е  д'Ьлится  на  три  части:  въ  первой  из- 
лагаются общ1е  теоретическ1е  взгляды  автора  на  природу  государства 
вообще  и  характеръ  Визант1и  въ  частности  (главы  1  и  П),  вторая  часть 
(глава  III)  посвящена  обзору  впзантШской  истор1и  съ  Константина  Ве- 
ликаго  до  латинскаго  завоеван1я,  и,  наконецъ,  третья  часть,  составляю- 
щая ядро  изсл'Ьдован1Я,  разсматриваетъ  съ  историко-юридической  точки 
зр'Ьн1я  византШское  населеше  (главы  IV,  У  и  У1)  и  власть  (главы  УН 
и  УШ).  Первая  часть,  являющаяся  какъ  бы  введен1емъ,  стоить  неза- 
висимо отъ  сл'Ьдующихъ.  Передавая  личныя  воззр^шя  автора,  эта  часть 
вызвала  особенно  упорныя  возражешя,  несмотря  на  чисто  случайный 
характеръ  ея  по  отношенш  къ  самому  предмету  нзсл'Ьдовантя.  Призна- 
вая не  только  пользу,  но  даже  необходимость  того,  чтобы  авторъ,  трак- 
туя ташя  спорные  предметы,  какъ  вопросы  государственнаго  права, 
указывалъ  свою  точку  зр'Ьшя  на  государство  и  общество,  мы  не  можемъ 
и  съ  своей  стороны  не  отм'Ьтить,  что  даваемое  г.  Грпбовскимъ  опред^ь 
лен1е  государства,  какъ  «подвижнаго  равнов'Ьс1я  личныхъ  и  групповыхъ 
интересовъ  на  почвЬ  исторически  выработаннаго  культурою-бытоваго 
единства!  (стр.  23)  есть  опред'Ьнеше  не  юридическое.  Государство,  какъ 
и  большинство  жизненныхъ  явлешй,  можетъ  быть  опред'Ьлено  съ  весьма 
многпхъ  сторонъ.  Н'Ьтъ  необходимости  и  часто  даже  возможности  опред'Ь- 
лить  эти  явлен1я  сразу  во  всЬхъ  отношен1яхъ.  Поэтому,  г.  ГрибовскШ, 
указывая,  что  существующ1я  юридичесшя  опред'Ьлешя  государства  не 
обнимаютъ  всЬхъ  сторонъ  предмета  (стр.  7 — 9),  требуетъ  почти  неиспол- 
нимаго,  хотя,  какъ  мы  сказали,  самъ  именно  упускаетъ  въ  своемъ 
опред'Ьлен1И  ту  сторону  государства,  которая  для  него,  какъ  юриста, 
должна  быть  главною.  Кром-Ь  того,  опред'Ьлен1е  г.  Грибовскаго  нев'Ьрно 
и  по  существу:  въ  ряду  существующихъ,  а  особенно  существовавшихъ 
государствъ,  мы  можемъ  указать  мног1я,  которыя  существуютъ  лишь  въ 
силу  вн'Ьшнихъ  давлен1й  (Турщя)  или  потому,  что  интересы  не  уравно- 
в'Ьшены,  а  подавлены  (Англо-Инд1я).  Но,  повторяемъ,  теоретическ1я 
построетя  автора  совс^мъ  не  заключаютъ  въ  себЬ  центра  тяжести  его 
изсл^дован1я  и  вызвали  возражения  до  сихъ  поръ  лишь  со  стороны 
спещалистовъ-юристовъ  п  общей  прессы,  тогда  какъ  т-Ь  стороны  труда, 
которыя  заключали  самую  суть  изсл1>дован1я,  могутъ  быть  оц'Ьнены  и 
разсмотр'Ьны  съ  достаточной  компетенщей  лишь  византологами  и  оста- 
лись не  разобранными,  благодаря  молчан1ю  этпхъ  послЬднихъ.  Позволимъ 
себ'Ь  заметить  также,  что  не  мен-Ье  спорны  п  общ1я  разсужден1Я 
г.  Грибовскаго  о  значен1и  романизма  и  э.минизма  во  всеобщей  исторти. 
Уже  было  отм'Ьчено  критикою,  и  весьма  справедливо,  что  нельзя  считать 
Римъ,  давшш  мощное  право  ц-Ьлой  Европ!'.,  исключительно  служителемъ 
безчелов'Ьч1я,   жестокости,  тиранства.  Вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ,  врядъ-ли  съ    до- 
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статочнымъ  основан1емъ    Эллада    иосл^дняго  времени    своего  существо- 
вая1я   возведена  г.  Грибовскпмъ  на  недосягаемую  высоту. 

Переходя  ко  второй  части  пзсл1>дован1я  г,  Грпбовскаго,  зам11тимъ, 
что  авторъ  д-Ьлаетъ  свой  очеркъ  Впзант1Йской  пстор1и  на  основан1п  какъ 
первоисточниковъ,  такъ  п  такихъ  капптальяыхъ  пзсл'Ьдован1й  общаго 
характера,  какъ  Гиббонъ,  и  монограф1й  профессоровъ  Васильевскаго, 
Азаревича,  Впллемса  и  др.  Исходя  пзъ  необоснованнаго  взгляда  на  про- 
грессивно-нашональный  характеръ  восточнаго  элемента  впзант1Йскаго 
государства  и  ретроградно-космополитическое  вл1ян1е  запада,  г.  Гри- 
бовск1й  старается  доказать,  что  всякое  возвращен1е  къ  западно-рпмскпмъ 
тенденц1ямъ  влекло  за  собою  упадокъ  свободы,  прит'Ьснен1я  п  форма- 
лизмъ.  При  этомъ  однако  авторъ,  по  нашему  мн4н1ю,  не  вполне 
точно  отдаетъ  себ*  отчетъ  въ  томъ,  что  онъ  считаетъ  востокомъ,  что 
западомъ  въ  Визант1и,  т.-е.  мы  хотимъ  сказать,  что  нац1ональный 
характеръ  и  соборно  прогрессивныя  тенденцти  до.тжны  быть  приписаны 
не  эллпно-ппзант1йцамъ,  въ  протпвуположность  латпно-рпмлянамъ,  а  пред- 
ставителу1мъ  мало-аз1йскпхъ  провинцШ,  въ  противность  жителямъ  соб- 
ственно Грещи  и  Впзант1и  въ  частности.  Дал'Ье,  желая  провести  свою 
мысль,  авторъ  становится  на  сторону  большинствомъ  историковъ,  и  ка- 
жется довольно  справедливо,  унпжаемыхъ  исавр1йцевъ. 

Посл-Ьдияя  часть  книги  г.  Грпбовскаго  распадается,  собственно  говоря, 
на  два  отдела:  учен1е  о  населеши  и  учен1е  о  власти  въ  визант1йскомъ 
государств-Ь.  Въ  критическихъ  статьяхъ,  вызванныхъ  настоящею  книгою, 
были  указаны  съ  достаточною  по.шотою  некоторые  недочеты  изсл^.до- 
ван1я, — вЬроятно,  можно  найти  еще  н-Ьсколько:  укажемъ,  наприм'Ьръ  на 
то,  что  авторъ,  говоря  о  парафразахъ  беофила  (стр.  331),  писателя 
вообще  аиокрифическаго,  упускаетъ  изъ  виду,  что  беофилъ  лишь  пере- 
водить и  популяризируетъ  инстптуц1И  Гая,  юриста  П  в'Ька  по  Р.  Хр. 
Но  все  это  однако  не  псключаетъ  достоинствъ  труда  г.  Грпбовскаго. 
Систематически  сгрупппровавъ  богатый  матерталъ,  авторъ  далъ  ясный 
очеркъ  по  визант1Йскому  государственному  праву.  Охватпвъ  громадный 
промежутокъ  времени,  богатаго  собьтями,  объединивъ  д-Ьян1Я  —  плоды 
различныхъ  политическихъ  доктринъ,  авторъ,  безъ  сомн^н1я,  не  могъ 
вдаваться  въ  детали,  да  и  не  въ  томъ  была  его  ц'бль.  И  критикъ 
не  им'Ьетъ  права  навязывать  автору  свою  точку  зр'Ьнтя  на  способъ  ра- 
боты и  на  ея  и'Ьль.  Онъ  долженъ  лишь  судить,  насколько  авторъ  съум'Ь.чъ 
осуществить  то,  что  онъ  самъ  себ'Ь  постави.1ъ  ц'Ьлью, — а  съ  этой  точки 
зр-Ьптя  книга  г.  Грпбовскаго  должна  быть  признана  вполн-Ь  удовлетво- 
рительною. Н.  Д — СК1Й. 


П.  И.  Мессарошъ.  «Фин.1янд1я — государство  илп  русская  окраина? > 
СиО.  1897,  стр.  332. 

По  словамъ    г-на  Мессароша,    главная    ц^ль    его  труда — посильное 

изсл'Ьдовате  вопроса:  «насколько   необходимо    въ  интересахъ  нетолько 
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Росс1и,  но  и  самого  населен]я  Финляндш  сохранеше  особыхъ  учрежде- 
Н1Й  этой  окраины  россШскаго  государства»  (стр.  3).  Авторъ  приходить  къ 
отрицательному  отв-Ьту.  По  его  мн-Ьн^ю,  надо  непрем'Ьнно  уничтожить 
всЬ  особенности  управлен1я  Финлянд1и,  какъ-то  финляндскШ  сенатъ, 
статсъ-сбкретар1атъ,  приравнять  финляндсшй  сеймъ  русскимъ  земскимъ 
собран1ямъ,  ввести  во  всЬхъ  школахъ  обязательное  обученхе  русскому 
языку,  и  наконецъ  распространить  на  Финлянд1ю  дМствхе  судебныхъ 
уставовъ  Александра  II. 

Зд'Ьсь  не  м'Ьсто  входить  въ  обсуждеше  нел'Ьпыхъ  проектовъ  г-на 
Мессароша.  Можно  ему  сделать  только  одно  зам'Ьчаше.  Въ  заключи- 
тельныхъ  страницахъ  своей  книги,  стиль  которыхъ  достигаетъ  величай- 
шаго  паеоса,  приправленнаго  постнымъ  соусомъ  различныхъ  патр10ти- 
ческихъ  выражений  въ  родЬ  «матушка  Русь»,  «историческая  мисс1я», 
«руссюй  о])елъ»  и  даже  чуть-ли  не  «царь-пушка»  и  «царь-колоколъ», 
авторъ  торжественно  заявляетъ,  что  имъ  руководить  только  горячая 
любовь  къ  своему  народу  и  «къ  ихъ  народу»,  и  страстное  желате 
«д4йствительнаго  благоденствия»  финляндцевъ  (стр.  332).  Правдивы-ли 
эти  ув'Ьрешя?  Всяк1Й  безпристрастный  читатель  увидитъ,  что  г-номъ 
Мессарошемъ  руководило  не  чувство  любви,  а  чувство  ненависти.  Ч'Ьмъ 
иначе  объяснить  его  инсинуащи  относительно  мятежныхъ  замысловъ 
финляндцевъ?  Авторъ,  не  ст-Ьсняясь,  объявляетъ,  что  событШ,  аналогич- 
ныхъ  съ  польскими  возстан1ями,  «пока  еще  не  было»  (курсивъ  автора) 
но  что  онъ  глубоко  уб'Ьжденъ,  что  «если  не  будетъ  поставлено  надле- 
жап],ей  преграды  дальнМшимъ  стремлешямъ  финскихъ  заправилъ,  то  въ 
недалекомъ  будущемъ  еще  разъ  русскою  кровью  придется  обагрить 
финскую  землю»  (стр.  100—106).  Какъ  можетъ  челов'Ькъ,  уважающШ 
печатное  слово  и  искренно  желаюш;ш  единен1я  двухъ  народовъ,  позво- 
лять себ'Ь   высказывать   таюя,  ни  на  чемъ  не  основанный  обвинен1я? 

Эта  неприличная  выходка  г-на  Мессароша  является  свид'Ьтельствомъ 
его  человеконенавистничества,  а  никакъ  не  любви.  Еслибы  онъ  д-Ьйстви- 
тельно  любилъ  финскШ  народъ  и  д-Ьйствительно  хогЬлъ-бы  облегчить 
его  судьбу,  онъ  занял ся-бы  серьезнымъ  изучен1емъ  различныхъ  не- 
достатковъ  финляндской  государственной  жизни.  Такъ,  наприм-Ьръ,  ц-Ь- 
лая  треть  его  книги  (стр.  212 — 315)  посвящена  критик!;  судебныхъ 
порядковъ  Финлянд1и.  Никто  не  станетъ  отрицать  устар'Ьлость  этихъ 
порядковъ  и  необходимость  ихъ  преобразовашя.  Еслибы  г-нъ  Месса- 
рошъ  спокойно  и  серьезно  нзложилъ  свои  соображешя  по  этому  вопросу, 
то  онъ,  конечно,  оказалъ-бы  услугу  финляндскому  обществу.  Но 
такое  отношен1е  къ  д-Ьлу  не  удовлетворяетъ  автора.  «Патр10тизмъ»  ду- 
шить его  и  онъ  во  что-бы  то  ни  стало  желаетъ  «разгромить»  финлянд- 
цевъ. <Разгромъ»  свой  онъ  начинаетъ  съ  011ровержен1я  ученШ  фпнлянд- 
скихъ  сепаратистовъ,  доказывающихъ  существован1е  особыхъ  финлянд- 
скихъ  основныхъ  законовъ. 

Соображешя  г-на  Мессароша    относительно    этого  вопроса   лишены 
всякой  самостоятельности    и  состоять   лишь   въ  пересказе  «почтенныхъ 
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трудовъ  другого  финнофоба  г-на  Еленева.  Замечательно,  что  вс-Ь  русские 
финнофобы,  какъ-то  гг.  Ординъ.  Еленевъ  и  11111  ^иапI^,  выставляютъ 
главнымъ  доводомъ  протнвъ  самостоятельности  Фпнляндпг  то  обстоятель- 
ство, что  всЬ  м'Ьропр1ят1я  русскихъ  монарховъ.  клонящ1яся  кг  нЬкото- 
рому  обособленш  Фпнлянд1и,  былп  вызваны  иропсками  и  обманами 
фннляндскихъ  государственныхъ  д-Ьятелей,  Такъ  еще  <  )рдинъ  увЬрялъ, 
что  ни  императоръ  Александръ  I,  нп  его  помощники  «не  имЬлп  даже 
приблизительнаго  понят1Я))  о  содержан1и  основныхъ  законовъ  Фпнляндш 
(«Покорен1е  Финлянд1и».  И  т.,  стр.  300).  Г-нъ  Еленевъ  счптаетъ  «ошиб- 
кой» утверждеше  сеймоваго  устава  1869  г.  («Фпнляндсюй  современный 
вопросъ>  1891  г.,  стр.1  37),  а  зат'Ьмъ,  не ст'Ьсняясь.  объявляетъ.  что  въ 
утвержден1и  этого  устава  былъ  допущенъ  иодлогъ  («Учен1е  о  фвнлянд- 
скомъ  государств'Ь»,  1393,  стр.  38).  Вс^  эти  безтактныя  разсуждешя  о 
форм'Ь  участ1я  русскихъ  монарховъ  въ  законодательной  жизни  великаго 
княжества  нетольк-)  не  замалчиваются  г-номъ  Мессарошемъ,  но  препод- 
носятся пмъ  читателю  съ  особымъ  удовольств1емъ.  Странно  только,  что 
онъ  умалчиваетъ  о  манпфест'Ь  1886  г.,  въ  которомъ  косвеннымъ  обра- 
зомъ  не  то.тько  подтверждается  существован1е  въ  Финлянд1и  шведскихъ 
конституц10нныхъ  законовъ  прошлаго  вкка.  но  и  даруется  сейму  крайне 
важное  право  законодательной  пнац1ативы  ( сборнпкъ  Вел.  Кн.  Фпн.шнд- 
скаго,  1886  г.,  Л»  22).  Или  этотъ  манпфестъ  есть  такъ-же  пдодъ  обмана? 
Напрасно  г-нъ  Мессарошъ  думаетъ,  что  онъ  д-Ьлаетъ  кому-нибудь 
услугу,  вновь  подымая  набнвш1я  вс1Ьмъ  оскомину  прптязан1я  «русской» 
парт1и,  и  что  онъ  можетъ  оказать  сод'Ьйств1е  единен1ю  Фпнлянд1ц  съ 
Россхей.  Так1Я  книги  содМствуютъ  только  развит1ю  враждебности  и 
взаимному  недов'6р1Ю  двухъ  народностей  и  вызываютъ  у  безпристраст- 
жыхъ  читателей  одно  лишь  недоум'Ьн1е.  Ф. 


Ки.  11.  Отд.  Ц.  22 
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I.  ЛИТЕРАТУРА. 

И.  Ивановъ.  Пиеемск1й.  С.-Пб.  1898. 

Книгу  г.  Иванова  о  Писемскомъ  нельзя 
назвать  б10граф1ей  этого  писателя.  Это 
г.кор'Ье  рядъ  критическихъ  очерковъ,  им'Ью- 
щихъ,  по  временамъ,  лишь  весьма  отда- 
ленное и  слабое  отношенхе  къ  произведе- 
н1ямъ  и  творчеству  Писемскаго.  Напом- 
нивъ.  какъ  этотъ  популярный  въ  свое 
время  писатель  «поссорился»  въ  шестиде- 
сятыхъ  годахъ  съ  публикой  за  свои  ретро- 
градные взгляды,  и  арибавивъ,  что  пре- 
дубЬжден1я  противъ  Писемскаго  сохрани- 
лись въ  публик-Ё  и  понын*,  г.  Иваповъ 
сп'Ьшитъ  предупредить  свопхъ  читателей, 
что  онъ  не  нам'Ьренъ,  въ  своей  кнпг*,  пре- 
вращать личность  Писемскаго  въ  героя  и 
не  пнтаетъ  ни  мал-Ёйшей  склонности  во 
что  бы  то  ни  стало  создавать  победителей 
изъ  побЬжденныхъ  и  жертвъ  изъ  торж",- 
ствующпхъ.  «Сальн'ЬйшШ  адвокатъ  Писем- 
скаго,—говорить  авторъ,— самъ  Писемск1Й 
и  нуждается  онъ  только  зъ  одной,  для  вся- 
каго  талантливаго  писателя  съ  нашей  сто- 
роны вполн'Ь  обязательной  услуг'Ь,  —  въ 
тщательномъ  пзучен1п  его  таланта  и  его 
произведен1ц.  Близкое  личное  знакомство 
съ  Писемскимъ-авторомъ  лучше  всего  рав- 
р'Ьшнтъ  спорные  вопросы,  и  наша  задача 
настолько  же  П|р0ста,  насколько  и  не 
притязательна.  Мы  шелаеыъ  опред-Влить 
собственно  не  размеры  художественнаго 
таланта  Писемск<1Г0:  это  сдЬлаао  давно  и 
безповоротпо.  Наша  и'Ьль,- раскрыть  пси- 
хологическую и  нравственную  сущность 
даровитой  творческой  натуры  писателя, 
привести  въ  с<!,чзь  съ  этой  сущностью — 
сиыслъ  и  содержан1в  миогочисленныхъ  про- 
изБедеи1Й  Писемскаго  и  установить  ихъ 
историческое  и  оГ)щественно-культу'>иое 
вначенхе  въ  русской  литературЬ».  Подроб- 
ный (иногда  даже  слпшкимъ  подробный, 
но  въ  то  же  время  отрывочный  и  не  си- 
стематпческгй)   анализъ    произведений   Пи- 


семскаго и  въ  особенности  аТысячи  душъ» 
и  «Взбаламучениаго  моря»  уб^ждаеть  авто- 
ра, что  бол'Ёе  полной,  исторически-подлин- 
ной и  художественно-яркой  картины  доре- 
форменной Р0СС1И  н'Ьтъ  ня  у  одного  изъ  рус- 
скихъ  писателей.  Къ  сожал-Ьнхю,  г.  Ива- 
новъ оставляетъ  не  доказаннымъ  это,  по- 
жплуй,  и  слишкомъ  сы'Ёлое  утверждение. 
«Искусство  Писемскаго,  въ  сильной  сте- 
пени благодаря  самымъ  недостаткамъ  его 
личной  натуры,  его  умственнаго  склада, 
выполнило  едивственное  въ  своемъ  род* 
назначен1е:  слилось  съ  истортей  и  зав'Ё- 
щало  потомству  документы  и  свид'Ьтедь- 
I  ства,  часто  бол'Ье  надежные,  чЪмъ  чисто 
фактическ1я  записки  и  свид'Ётельск!я  пока- 
зашя».  Т'Ьмъ  не  мен'Ье,  ПисемскШ,  по  мнЬ- 
I  нш  автора,  искренно  не  зам'Ьтидъ,  что  веб 
I  стремлен1я  его  враговъ,  вс-Ь  мотивы  ихъ 
новой  д-Ьятельноети,  всЬ  основы  ихъ  враж- 
ды къ  старому  и  страстной  жажды  иного 
будуща!0,  — что  все  это  можетъ  быть  впол- 
не удовлетворительно  оправдано  его  же 
собственными  произведешямн.  Но  г.  Ива- 
новъ оправдываетъ  и  враговъ  Писемскаго 
Т'Ьмъ  страннымъ  соображентемъ,  что  не 
въ  разгаръ-де  борьбы  соображать  о  «тон- 
кнхъ  психологпческихъ  ирнчинахъ».  Та- 
кимъ  образомъ,  книга  г.  Иванова  является 
не  книгой  о  Писемскомъ,  а  «по  поводу»  Пи- 
семскаго и  составляетъ  какъ  б1>1  историко- 
литературный  очеркъ  шестпдесятыхъ  го- 
довъ,  центральной  фигурой  котораго  пред- 
ставляется покойный  беллетристъ.  Это 
обстоятельство,  —  что  совершенно  понят- 
но,—вредно  отразилось  на  книг*  г.  Ива- 
нова. <»  Раскрыть  психологическую  и  нрав- 
ствепную  сущность»  Писемскаго.  автору 
едвали  удалось:  о  творчеств*  этого  писа- 
теля онъ  говорить  мало  и  сбивчиво,  е  это 
Т'Ьмъ  бол-Ье  жаль,  что  у  насъ  и  по  сей 
день  п'Ьтъ  полнаго  и  всесторонвяго  кри- 
тическаго  изсл*дован1я  объ  этомъ  круп- 
номъ  писател'Ё,  им'Ёвшемъ,  несоин'Ьнно- 
значительное  вл1яи1е  на  посл-Ьдующую  ли, 
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тературу.  Но  уже  такова,  какъ  кажется, 
несчастная  судьба  Писеискаго:  при  жпзни 
онъ  воз^уждалъ  протииъ  себя  негодова- 
Н1е  либераловъ,  а  послЪ  смерти,  вм-ёсто 
того,  чтобы  встретить  безпристрастный 
судъ,  онъ  ставовится  мишенью  тенден- 
ц10зныхъ  обвинев1й  (въ  книгь  г.  Вен- 
герова),  или  же  пространныхъ  «Опытовъ» 
г.  Иванова  по  поводу  его,  но  не  о  немъ. 

50  мин1атюръ.  Стихотворен1я  въ  про- 
з-Ь  Б.  И.  Ьентовинп.  С. -По.  1898. 

Очень  изящно  изданная  книжка  г.  Бен- 
товина,  украшенная  красивыми  вопьетками, 
содержитъ  ц^ую  коллекцтю  «стихотворе- 
ний въ  проз'Ьи,  которыя  авторъ  почему  то 
назвалъ  мин1атюрами.  Эти  мин1атюры  на- 
писаны въ  мавер-Ь  извЬстныхъ  Тургенев- 
скихъ  стихотворений  въ  проз*;  но  это 
сходство  внешней  формы  не  распростра- 
няется на  содержанте.  У  г.  Бентовина  въ 
боаьшинств-Ё  случаевъ  содержание  довольно 
банально  и  мысль,  положенная  въ  основу 
стихотворения,  дилеко  не  оригинальна. 
Такъ,  напр.,  въ  одной  мивхатюр-Ё  авторъ 
разсказываетъ,  что,  будучи  ребенкомъ,  онъ 
боялся  смерти  «бл-Ёдполикой»  Сделавшись 
юношей,  опъ  «жизни  кипучей  отдался»,  бо- 
ролся, падаль,  снова  стремился  въ  <пучпву 
быт1Я5.  Тогда  онъ  нача.1ъ  бояться  жизни. 
Но  года  прошли  въ  неустанной  суегЬ,  ко- 
торая не  принесла  ему  ничего,  кромъ  разо- 
чарован1Й.  Опъ  не  въ  сил.чхъ  б'Ьжать  отъ 
этой  суеты.  И  вотъ,  «въ  мглистой  дали,  я 
вижу,  близится  изможденная  старость,  одЪ- 
тая  въ  саванъ  смерти».  П  отъ  нее  тоже 
б'Ёжать  некуда.  Такъ  что  теаерь,  на  ста- 
рости, онъ  боптся  п  жизни,  и  смерти.  Та- 
кихъ  ыпп1ат1оръ  въ  книжк-Ь  г.  Бептовина, 
къ  сожал'Ьи1ю.  очень  много.  Вообще  глу- 
биной мысли,  содержательностью,  ориги- 
нальными взглядами  книжка  г.  Бевтовпна 
не  отличается.  Однообраз1е  тона,  некото- 
рая искусственная  и-ыскапность  п  ненуж- 
ная щеголеватость  языка,  при  малой  образ- 
ности. д-Ьлаютъ  чт»'и'1е  этихъ  мин1атюръ 
утомптельными.  Необходимо  также  приба- 
вить, что  самый  родъ  истнхотворен1й  въ 
проз*», — искусственный  родъ.  претенц103- 
ный  и  фальшивый.  Нуженъ  талантъ  Тур- 
генева, его  вдумчивость,  обаянье  красоты, 
•  разнообраз1е  формы,  — чтобы  сд-Ёлать  сти- 
хотворенхе  въ  проз'Ь  интереснымъ.  А  между 
тЁмъ,  при  чтен1я  ипв1атн>ръ  г.  Бентовина, 
сравнен1е  съ  Тургеневымъ  приходить  на 
умъ  невольно  и  это  сравнен1е  далеко  не 
въ  пользу  г.  Бентовина. 

Сертй  Верещагипъ.  Въ  часы  рзд/мья  . 
Стихотворен1я.  С.-'1б.  189/. 

Въ  соны-Ё  ииогочисленныхъ  представи- 
телей нов-вйшей  русской  поэз1и,  г.  СергЬю 
Верещагину,  повпдпмому.  суждено  занять 
особое  м^Ёсто:  въ  то  время,  какъ  всё  дру- 
пе  его  собрат1я  по  Аполлону  воса-Ёваютъ 
любовь  и  раскрываютъ  передъ  чптателеиъ 
«вон  интима-Ёйшхя  чувства,  г.  Верещагинъ 
является  п-Ёвцомъ,  такъ  сказать,  граждан- 


ской скорби,    какъ  это  практиковалось   въ 
доброе  старое    время.    Объ    этомъ    онъ    и 
самъ     предупреждаетъ     читателя,    говора 
«Я.  пасынокъ  судьбы,  посолъ  для  угнетен- 
ныхъ,    для    нищихъ    счаст1емъ,    забытыхъ 
какъ  и  я,    и    въ    эти.хъ    п'Ёсаяхъ,    жгучей 
болью     вдохновленныхъ.     хогёлъ     излить 
предъ  ними  горечь  бьтя».  И  действитель- 
но,   съ    усердхемъ,    достойнымъ    всяческой 
похвалы,  хотя,  можетъ  быть,  съ  н"Ёкоторой 
I  излишней  многоречивостью,  г.  Верещагинъ 
I  изливаетъ  передъ  нами  горечь  быт1я.  Такъ, 
напрцм..    онъ    въ  припадке   откровенности 
1  признается  намъ.  что  въ  прежн1я    времена 
!  онъ    сомневался  въ  людяхъ,  а  теперь  онъ 
I  сделалъ  важное  открыт1е.    заключающееся 
!  въ  томъ,  что  людп — дик1е    звери.     Въ    че- 
I  ловеке, — ^говоритъ  онъ, — <  сердца  веть,  неть 
искры  сожалЁа1я.    Богачъ,    беднякъ,    вель- 
можа и  плебей — никто  яа  помощь  не  при- 
детъ  въ  несчастьи  и  бросить  въ  насъ  ско- 
рее   горсть    камней,    чёмъ    снизойдетъ    на 
просьбу  объ    участьи».   Точно    также    онъ 
негодуетъ  и  на  то,    что    вся    наша    жизнь 
'  есть  не  более,  какъ  дик1й  ппръ,  «беаъ  дог- 
I  мата,  безъ  принциповъ,  безъ  веры>.  Въ  за- 
I  ключен1и  онъ  горюетъ  о  меыьшемъ  брате, 
при  чемь  громить  жителей  городовъ:  «Тамъ 
I  за  деньги  обмануть,    за    грошъ   предадутъ, 
I  даромъ  жить — это  цель  основнаял,  п  спра- 
'  ведливо  полагаетъ.  что  «не  мешало-бъ  на- 
браться намъ  нравс-^венныхъ    спль,    поза- 
;  нявъ  ихъ  у  меньшаго  брата».    Однако,  не 
мешало  бы  и  г.  Верещагину   позаботиться 
о  томъ,  чтобы  его  стихи  не  такъ  явнона- 
I  поминали  рубленую    прозу.    Нашъ   соьетъ 
:  ему:   оставить    въ  покое    поэз1ю.    которая, 
I  повидимому,  решительно  не  дается  ему. 

II.  ОБЩЕСТВЕННЫЯ  НАУКИ. 

Цроф.    Бемъ-Бав/'рко.     Твор1я    Еарла 
Маркса    и    ея    критика    Перев.    подъ 
I  редакп1ей  и  съ  предпглов1емъ  проф.  П.  И, 
!  Георг1евскаго.  Спб.  1897.  Ц.  80  кон. 

Появлен1е     третьяго    тома      «Капитала» 

'  вновь  ожпвпло  затпхш1я    бы.ю    прен1я    по 

'  вопросу  о  такъ  называемой  трудрвой  тео- 

р1п  ценности.  То  решен)е.  которое    даетъ 

I  проблеме  ценности  въ  этомъ  томе  Марксъ, 

1  какъ  известно,  не  удовлетворило  даже  мко- 

гихъ  «маркслстовъ».    Отнимая    у    нея    не- 

!  посредственное  зпачен1ч  въ  сфере  копкрет» 

;  ныхъявлен1Й  экономической  жизни.  Марксъ, 

I  конечно,  прекрасно    зна.т-ь,    что    делалъ. — 

!  Въ  этой  своей  безусловной    форме    трудо- 

[  вая  теор1я    решительно   не    выдерживаетъ 

[  критики,  такъ   какъ    Э'гономическая    жизнь 

'  въ  общемъ  даетъ  гораздо    больше    отстуи- 

I  лен1Й  отъ  трудового  масштаба,    чемь  при- 

;  ложен1й  его.  Марксу  же  было  дорого  лишь 

[•абстрактное     значенхе    трудового    начала; 

поэтому    онъ  легко    могъ    поступиться     ея 

непосредственной  и  элемевтариоа  утилиза- 

щей.     Несомненно,    что     труд  )вая    теор1я 

!  вследствае    этого    несколько    бледнеетъ    н 
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обевцв'Ьчивается.  но.  разъ  она  не  противо- 
рЪчитъ  фактамъ,  она  вполн'Ь  удовлетво- 
ряеть  своему  назяачен1ю  —  служить  бази- 
сомъц'Ёлой  экономической  системы. 

ПротиворЪчгй  ея  съ  фактами  экономи- 
ческой жизни  не  указываетъ  и  Бемъ  Ва 
веркъ.  изсл'Ёдованте  котораго  паппсано 
именно  по  поводу  выхода  третьяго  тома; 
онъ  только  проводитъ  ту  мысль,  что  въ 
своей  нов-Ьйшей  формЬ  трудовая  теор1я 
теряетъ  всякое  вначенхе.  Уже  раньше,  въ 
своеиъ  большомъ  труд-Ь  о  капитал*  и  при- 
были на  каппталъ  Бемъ-Баверкъ  утверж- 
далъ,  что  трудовая  теор1я  вообще  есть 
лишь  нич-Ьмъ  не  подтвержденная  и  не  до- 
казанная гипотеза,  на  этой-же  точи*  зрЪ- 
шя  онъ  остается  и  теперь.  Ошибка  Маркса 
и  его  предшественниковъ  — корпфеевъ  клас- 
сической политической  эконом1и  — заклю- 
чалась въ  томъ,  что  они  признали  одинъ 
изъ  элементовъ  ц-ённости  за  единственный 
элеметъ. 

Проф.  Георпевск1Й,  являющ1йся,  какъ 
кажется,  единственнымъ  популяризаторомъ 
воззр'Ёнхй  австрийской  школы,  къ  которой 
прпнадлежитъ  Бемъ-Баверкъ,  приписываетъ 
рабогЁ  Бемъ-Баверка  чрезмерное  значение. 
Оеъ  думаетъ,  что  она  моя;етъ  положить 
копецъ  господству  трудовой  теор1и  и  въ 
Росс1и,  гд*  на  ея  сторон*— хотя  и  съ 
весьма  значительными  ограниченхями  (чего 
проф.  Георпевск1й  не  упоминаетъ) — стоятъ 
иног1е  представители  науки.  Едва-ли  это 
такъ.  Воззр'Ёп1я  Бемъ-Баверка — не  новость; 
тоже  самое  онъ  говорилъ  еше  около  десяти 
л-Ётъ  тому  назадъ — и  однако-же  на  русскую 
пауку  это  особеннаго  вл1ян1я  не  оказало, 
несмотря  на  то,  что  самъ  проф.  Георг1ев- 
СК1Й  включилъ  ц*лыя  страницы  большого 
труда  Бемъ-Баверка  въ  свой  курсъ  полити- 
ческой эконом1и.  Кстати:  совершенно  на- 
прасно также  проф.  Георг1евск1й  назы- 
ваетъ  русскихъ  сторонииковъ  трудовой 
теор1и  ценности  марксистами;  это  можетъ 
ввести  въ  заблужден1е,  такъ  какъ  призна- 
П1е  трудовой  теор1и  еще  не  есть  марксизмъ, 
и  фактически  тЬ  с  марксисты >,  о  которыхъ 
гоноритъ  г.  Георг1евск1й — мы  назовемъ 
хотя  бы  гг.  Чупрова,  Исаева,  Яроцкаго, 
Иванюкова — вовсе  не  марксисты  въ  обше- 
прпнятомъ  значен1и  этого  слова. 

Густавъ  Шмоллеръ.  Наука  о  народ- 
номъ  хозяйств*,  ея  предметъ  и  ме- 
тодъ.  Перев.  Е.  Хи^тляревской.  Москва. 
1897,  112  стр.  Ц.  50  коп. 

Берлпнск1Й  профессоръ  Густавъ  Шмол- 
леръ давно  уже  считается  лидеромъ  такъ 
называемой  ново-исторической  школы  по- 
литпческой  эконом1и.  Помимо  нсторическаго 
метода  изс.1'Ьдоваа1я,  школа  .эта  характери- 
зуетъ  еще  стремленхе  къ  спе1иализац1И 
научной  деятельности.  Она  отстаиваетъ  не 
столько  специфически- историческую  точку 
зрения,  сколько — выражаясь  словами  Шиод- 
дера — «методологически  совершенную  эм- 
пирш»,  пользуясь  при  этомъ    и    статисти- 


ческимъ  методомъ  изоледован'ш,  и  психо- 
логическимъ  анадизомъ.  Несмотря  на  сра- 
внительно весьма  короткое  время  своего 
существовашя,  ново-историческая  школа 
усп-Ьла  ознаменовать  свою  д-бятельность 
ц-Ьлымъ  рядомъ  значительныхъ  спец^аль- 
ныхъ  пзследованШ  хозяйственной  псторш 
и  хозяйственнаго  быта,  и  дала  наук*  ц-Ьдый 
рядъ  крупныхъ  именъ.  Помимо  самого^ 
ГПмоллера,  мы  можемъ  назвать,  въ  каче- 
ств* ея  крупн'Ьйшихъ  представителей 
Бревтано,  Бюхера,  Кнаппа,  Дексиса  и  др.,, 
среди  англичанъ — Эгили  и  Роджерса.  Каза- 
лось-бы,  что  столь  плодотворная  деятель- 
ность могла  дать  достаточную  фактическую- 
основу  для  уяснен1я  вопроса  о  «методоло- 
гически совершенной  эмпирги».  Но  оказы- 
вается, выработанная  научная  техника — 
одно,  а  точное  уяспенте  методологиче- 
скихъ  основъ — другое.  По  крайней  м-Ьр* 
предлагаемая  въ  перевод*  русскпмъ  чита- 
телямъ  работа  Шмоллера,  несмотря  на 
то,  что  у  автора  были  вс*  данныя,  чтобы 
справиться  успешно  съ  подобной  задачей, 
а  именно:  широкий  авторитетъ,  обширное 
знакомство  съ  философской  и  экономиче- 
ской литературой  и  огромный  научный 
опытъ,  едва  ли  можетъ  считаться  удачно- 
разр*шившей  этотъ  вопросъ.  То,  что  гово- 
ритъ  Шмоллеръ  о  метод*  и  значен1и  эм- 
пир1и.  въ  большинстве  случаетъ  не  выхо- 
дитъ  за  пределы  общихъ  разсужденШ  и 
полемическихъ  отповедей.  Въ  его  работе 
н*тъ  той  сосредоточенности  мысли,  кото- 
рая необходима  для  уясненгя  основныхъ 
вопросовъ.  Шмоллеръ  затрогиваетъ  очень 
многое,  но  нигд*  не  даетъ  исчерпывающей 
разработки.  Отчасти  это  объясняется  ком- 
пактностью его  работы,  написанной  д.1я 
известнаго  справочнаго  издания  «Нап^л'ог- 
ЬегЬисЬ  йег  81аа1;5^у1з8еп8с11а1'(;еа>-,но  сверхъ 
того  къ  равр*шешю  методологической  про- 
блемы по  существу  Шмоллеръ  совсемъ  в 
не  стремится,  а  лишь  формулируетъ  ее. 

И.  М.  1'адецкгк.  Темныя  И  больныя 
силы.  Публичная  р*чь.  Издан1е  2-е.  Одесса 
1897.  16  стр. 

Публичная  р*чь  г.  Радецкаго  посвящена 
очень  крупному  и  сложному  вопросу— во- 
просу о  причинахъ  преступности  и  м*рахь 
къ  ея  устранешю.  Но  авторъ  справляется 
съ  нпмъ  чрезвычайно  легко  и  быстро.  На 
первой-же  страничке  онъ  ааявляетъ,  что 
причины  «того  зла  очевидны,  хотя  крайне 
разнообразны  и  глубоки,  и  кроются  оне  вь 
ненормальныхъ  норядкахъ,  а  также  въ 
разстройстве  физическпхъ  и  духоваыхъ 
силъ  отд*льныхъ  индивидуумовъ».  И  этимъ 
онъ  считаетъ,  повидпмоыу,  вопросъ  исчер- 
панныиъ.  такь  какъ  на  второй  страничк* 
уже  переходйтъ  къ  пояснению  выставлен- 
наго  имъ  тезиса  примерами.  Г.  Радецк1й 
большой  врагъ  и  порицатель  19-го  в*ка: 
современную  культуру  онъ  называетъ  не 
иначе,  какъ  «безнравственной>,  и  требуетъ 
нравственнаго     перевоспиташя     челов*че- 
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«тва,  которое,  по  его  мв'Ьнхю,  возможпо 
лишь  путемъ  возд'Ьйствти  на  подростающее 
покод'Ёп1е.  Онъ,  разумеется,  совершенно 
не  подозр'Ьваетъ.  что  пдетъ  по  пятамъ 
Оуэна.  Къ  сожа:гЁн1ю,  его  «публичная  р-Ьчь> 
составлена  крайне  неумБло.  Мысль  автора 
прод^Ёлываеть  нев'Ьрояти-Ьйш1е  скачки  ме- 
жду случайно  вычитанными  твор1ями  и 
газетными  сообщен1яии.  Особенно  бевпо- 
мощенъ  онъ  тогда,  когда  воображаетъ,  что 
его  устами  говорить  наука.  Что  сказать, 
напр.,  о  сл-Ёдующей  тирад-Ь:  «Принимая 
физическ!й  или  химическ1Й  методъ  изсл-Ьдо- 
ван1я  или  оба  вм^ёстЬ,  какъ  единственно 
точные  (курсовъ  автора)  методы  для  из- 
слЬдован1я  нашихъ  умственныхъ  отправ- 
ленШ.  мы  ограничимся  только  приложе- 
Н1емъ  основныхъ  законовъ  физакп  и  хпмги, 
т.  е.  молекулярпычъ  движен1е.1Ъ  матер1и>. 
А  подобныхъ  перловъ  въ  книжк*  не  мало. 

А.  И.  СвирскИ/.  Несчастные  д'Ьти. 
СпО.  35  стр.  Ц.  15  коп. 

Небольшая  книжка  А.  Свирскаго  пред- 
ставляетъ  собою  живо  и  ярко  написанный 
отчегь  о  посЁщенхи  авторомъ  двухъ  пр1Ю- 
товъ:  пр1юта  для  д-Ьтей  эпилептиковъ  и 
ид1отовъ  и  убежища  для  дЪтей — нал'Ёкъ  и 
паралвтиковъ.  Врядъ-ли  многие  знаютъ  объ 
этихъ  учрежден1>»хъ.  да  и  весь  м1ръ  д^ёт- 
скпхъ  страдаахй,  который  рисуетъ  намъ 
авторъ.  изв'Ёстенъ.  наверное,  лишь  очень 
немногпмь.  Тяжелое  впечатл11н1е  выносить 
читатель  изь  книжки  г.  Свирскаго;  оно  не 
смягчается  даже  сознангемъ,  что  для  этихъ 
обездоаенныхъ  природой  или  пскал^Ёчен- 
ныхъ  родителями  д-Ётей  сд-Ёлаао  все.  что 
было  возможно  и  должно.  Напротивъ,  чуть 
ли  не  вь  каждомъ  штрих-Ё  автора  чув- 
ствуется, что  Д'Ёло  призр-ЁН1я  д-Ётей  идго- 
товъ  и  эпилептиковъ  ц  д'Ётей  калЪкъ  на- 
ходится въ  крайне  неудовлетворптельномъ 
состояши.  Такь  въ  первомъ  изъ  оппсан- 
ныхь  г.  Свирскимъ  пр1ютовъ  пм'Ёется 
всего  на  всего  15  мЪстъ,  во  второмъ  число 
ихъ  тоже  не  превышаеть  20-та.  Неудиви- 
тельно, что  они  совершенно  не  въ  состо- 
янии удовлетворить  потребности  въ  подоб- 
наго  рода  учреждеи1яхъ  и  что  вь  нпхъ 
попадаютъ  лпшь  немног'1е  избранные.  По- 
этому нельзя  не  пожелать,  чтобы  очерки  А- 
Свирскаго  хоть  несколько  разогр-Ёли  обще- 
«твенное сочувствие  къ  несчастнымъ  д-ётямь. 

Ш.  ФЦЛОСОФШ,  ЕСТЕСТВ03НАН1Е,  МЕ- 
ДИЦИНА. 

Д.  с.  Милль.  Система  логики  сил- 
логической и  индуктивней.  [1ереводъ 
В.  [I.  Ивановскаго.  Книга  вторая.  Москва. 
1897. 

Второй  выпускъ  «Логики»  Миллк  въ 
перевод*  г.  Ивановскаго.  обнимаетъ  тео- 
р1Ю  умозакл10чен1я.  Нельзя  не  прив-Ёт- 
ствовать  съ  осооьнаыыъ  удовольств^еыъ 
зтоть  второй  переводъ  сочинеа1я  Милля: 
иав-Ёстно,  что  переводъ  Резенера,  ни- 
сколько устар'ЬвшШ    и    не    всегда    удовле- 


творительный,    изданный    въ    шестидеся- 
тыхъ  годахъ.    давно  уже  сд-Ёладся    библ10- 
графической  редкостью  и  потребность   въ 
вовомъ  перевод'Ё  сильно  чувствовалась.  Это 
сочинен1е    и    до    спхъ    поръ    не    потеряло 
своего  значен1я  и  вполн'ё  отв^Ёчаеть  науч- 
нымъ  требован1ямъ   По  мнён1Ю  Ыилля.  пси- 
холог1я  устанавливаетъ  законы,    на    осно- 
ван1и  которыхъ    въ    нашемъ    дух'Ё    возни- 
I  каютъ  и  группируются  чувства,    представ- 
I  ленгя  и  адеи.  и  логика  должна  установить 
ясныя  и  несоми:Ённыя    правила  для  разли- 
I  чен1я  истины  отъ  лжи,  вт.рныхъ  умозаклю- 
I  чев1й  отъ  невЪрныхъ.  Оаытъ  является  для 
I  него    едынственныиъ    критер1емъ    истины, 
;  такъ  какъ  апрюрныхъ    истпаъ,    независи- 
I  мыхъ  отъ  опыта,  не  существ  уеть.  Опыты 
I  и  наблюден1я  являются  не  только    основа- 
'  н1емъ    индукши.    т.-е.    умозаключения    отъ 
I  частнаго  къ  общему,  но  также  и  дедукщи, 
I  то-есть     умозаключен1я     отъ     общаго     кь 
частному.  Главного,  заслугою    Милля    сл-ё- 
!  дуетъ  считать  разработку  теор1и  иядукц1и; 
I  тЪмъ    не     мен-Ёе.    Милля     нельзя    считать 
'  исключительнымъ    привержепцемъ    пндук- 
I  тйвнаго    метода,  по  прим-Ёру    большинства 
\  англ1Йскихъ    мыслителей    чисто    эмпприче- 
I  ской  школы.  Для  Милля  самымъ   могучимь 
!  оруд1емъ  открыт1й  истины  становится,  на- 
,  противъ  того,  дедуктивный   методъ.  прпво- 
I  дпвш1й  всегда  къ  велпчайшимъ  открыт1ямъ 
I  въ  наук*.  Конечно,    <Система  логики>    не 
I  проложила  новыхъ  путей  въ  области  мысли. 
'  но  ея  заслуга  заключается  въ  чрезвычайно 
] талаатливомъ,    ясномъ  п  систематпческомь 
I  изложении,  гЁмъ  бол'Ье,  что  въ  этомъ  сочи- 
'  нен1п  Милль.  мен1е  ч-ёмъ  въ  другпхъ  сво- 
I  ихъ    произведен1яхъ,     является     эклвкти- 
комъ.  Вл1яы1е  ея,  поел*  ея  появлеп1Я.    не 
ограничилось  фпюсофскимп  кружками,    но 
распространилось  и  въ    области    естество- 
знания. И  у  насъ  «Система  логика»  не  про- 
шла безъ  ВЛ1ЯН1Я  на  философское  образо- 
ван1е.    Новый     переводъ     ея,     сделанный 
г.  Нвановскимъ.  сд*ланъ  тщательно  и  вни- 
мательно,   и    по    сравнению    съ    прежнимъ 
переводомъ    Резенера  значительно  точнЪе. 
Хорош1й  языкъ  и  по  временамъ  даже  изящ- 
ная   постройка    фразы,    безъ  ущерба    для 
точности,  въ  значительной  степени   облег- 
чаютъ  чтен1е.    Г.  Ивановсйй,  кром*  того, 
при  случа*  д-Ёлаеть    отъ    себя    более    пли 
менее   обстоятельныя    примечан1я.    иногда 
разъясняющ1я   текстъ.  а  иногда  и  исправ- 
ляющая   его.    Так1я    прим*чан1я.    конечно, 
не  лишаи  п  даже  желательн1л. 

X.  Ъапс1ог5.  Учебникъ  физ1олог1и  чв- 
лов'Ёка.  Со  включен.  гистолог1п  и  микроск. 
анатом,  и  въ  примен.  къ  практ.  медиц. 
Перев.  съ  9-го.  знач.  измвн.  и  дополн.  нъм. 
изд ,  подъ  ред.  и  съ  доп.  проф.  В.  Я.  Да- 
нилевскаго.  3-е  изд.  Харьковъ.  1898. 
Д.  8  р.  50  к. 

Изъ  заглав1я  этого  руководства  видно, 
что  задачи  автора  довольно  широки,  по 
прочтен! и    же    кппгп    молено    сказать,    что 
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онъ  добросов'Ьство  выполнилъ  эти  за 
дачи  —  совм'Ьстить  въ  одной  книг'Ь  рядъ 
св'Ьд'Ён1Й,  соприкасающихся  съ  фнзголопей, 
въ  т-Ёсномъ  смысл*  слова.  Такой  плаиъ 
пзложен1я  очень  удобенъ  для  практиче- 
скихъ  ц'Ьдей,  и  этимъ  отчасти  объясняется 
то.  что  книга  имЬегь  большой  усп-Ёхъ  не 
только  въ  оригинал*,  но  и  въ  перевод*  на 
несколько  европейскихъ  языковъ.  Распро- 
странен1ю  книги  сод'Ьйствуетъ  хорошее 
обстоятельное  изложение  предмета.  Недо- 
статокъ  въ  русской  научной  литератур* 
какъ  оригинальныхъ.  такъ  и  переводныхъ 
общихъ  курсовъ  физ10лопп,  отв*чающихъ 
современному  состоян1ю  науки,  придаетъ 
относительную  практическую  ц*нность  ру- 
ководству Ландуа.  Но  нельзя  не  упо- 
мянуть о  томъ,  что  ни  оригинальностью, 
ни  особыми  дарованиями,  въ  качеств*  уче- 
наго,  авторъ  не  располагаетъ;  книга  его 
можетъ  интересовать  и  удовлетворять  лю- 
бознательности, во  едвалп  кого  увлечетъ. 
Редакторъ  русскаго  перевода  въ  этомъ  отно- 
шении, какъ  ученый,  стоитъ  выше  автора. 

Вн*шнимъ  недостаткомъ  изданхя  является 
то  обстоятельство,  что  значительная  часть 
текста  отпечатана  мелкимъ  шрифтомъ,  уто- 
мительнымъ  для  зр*н1я.  Въ  общемъ  изда- 
ние выполнено  добросов*стно. 

Проф.  Ферворнъ.  Общая  физхолопя, 
2  тома,  перев.  съ  н*мецкаго  проф.  Тими- 
рязева и  Иванцова.  «Библ10тека  для  само- 
образовав1я». 

Фредерпко  и  Нюэль.  Основы  физ1о- 
яогш  челов:Ёка.  Переводъ  съ  француа- 
скаго  подъ  редакц1ей  и  съ  доподненхями 
проф.  И.  Е.  Введенскаго,  т.  I. 

Ферворнъ,  авторъ  н*сколькихъ  моно- 
графическихъ  работъ  по  физ10дог1ц  кл*тки, 
поставилъ  себ*  задачей  «изложить  общ1я 
проблемы  и  факты,  теор1и  и  гипотезы  о 
сущности  жпзни  съ  точки  зр*н1я  целлю- 
лярной  физ1олог1ц  и  такимъ  образомъ  очер- 
тить область,  въ  которую  входятъ  вс* 
в*тви  соещальной  фпзюлогхи». 

Книга  состоитъ  изъ  6  большихъ  гл'авъ. 
Въ  первой  пзъ  нихъ  изложены  задачи  и 
методы  физ1олог1в-.  во  второй — учен1е  о 
живой  матер!  Ег.  Зд*сь  авторъ  знакомптъ 
читателя  подробно  съ  анатолпей  кл'Ьтки  и 
ролью  отд*льныхъ  ея  частей,  съ  химиче- 
скими и  физическими  свойствамп  кл*ткп  и 
подъ  конецъ  разсматриваетъ  вс*  т*  при- 
знаки, которые  отличаютъ  живую  матер1ю 
отъ  безжизненной,  даетъ  опред*лен1е  жпзни 
и  смерти  съ  физиологической  точки  зр*- 
в1я.  Въ  сл*дующей  глав*  опиваны  «элемен- 
тарныя  пвлен1я  жпзнп>:  обм*нъ  веществъ, 
изм*рен1е  формы  и  явлеп1я  прввра1цеи1я 
силъ.  Собранные  зд*сь  факты  представ- 
ляютъ  рааультаты  нов*йшихь  наблюдений 
и  эспериментовъ.  Четвертая  глава  посвя- 
щена общпмъ  услов1ямъ  жизни,  а  также 
вопросу  о  происхожден1и  п  появлении 
ЖВ8НИ  на  зем.1*.  Кром*  того  зд*сь  разсма- 
тривается  вопросъ.  который    обыкновенно 


относится  къ  обшей  патолог1и:  истор1я- 
смерти  пли  правильн*е  умиран1я  живой 
матер1и.  Пятая  глава  знакомить  насъ  съ 
понятгемъ  о  кл*точныхъ  раздражителяхъ, 
со  вс*ми  видами  посл*днихъ  и  специфиче- 
скимъ  вл1ян1емъ  каждаго  изъ  нихъ  на 
кл*тку.  Весь  этотъ  вопросъ  является  од- 
нимъ  изъ  самыхъ  сложвыхъ  въ  фи310Л»- 
г1й  ввиду  разнообраз1я  раздражителей  в 
вызываемыхъ  ими  со  стороны  кл*тки  ре- 
акц1Й;  поэтому  авторъ  остановился  на  немъ 
особенно  подробно. 

Чрезвычайно  важное  принцип!  альвое 
значен1в  им*етъ  заключительная  глава 
книги:  О  механизм*  жизни.  Въ  посд*дн1е 
Ю — 15  л*тъ  появились  новыя  теор1и  о 
жизненномъ  процесс*,  но  и  теперь  вопросъ 
о  витализм*,  нео-витализм*,  не  опред*дидся 
еще  съ  достаточною  ясностью. 

Чтобы  разобраться  во  всей  сложности 
разбираемаго  вопроса  Ферворнъ  разсматри- 
ваетъ наибол*е  изв*стныя  явления  жизнен- 
наго  процесса,  явлен1я  физическ1я  и  хиии- 
ческ1я  и  сводя  ихъ  вс*  къ  основной  еди- 
ниц*, частиц*  б*лковаго  вещества,  кото- 
рую называетъ  «б1огеномъ»,  онъ  приходить 
къ  заключен1ю,  что  «жизненный  процессъ 
есть  сумма  процессовъ,  связанныхъ  съ  но- 
вообразован1емъираспаден1емъ<б1огеновъ>. 

Описавъ  зат*мъ  въ  общихъ  чертахъ 
организащю  отд*льныхъ  кл*токъ  въ  клЬ- 
точное  государство  или  организмъ,  авторъ 
заканчпваетъ  этимъ  свою  книгу,  ибо  да- 
.1*е  начинается  уже  область,  принадлежа 
щая  спещадьной  физ1олог)и  животнаго  и 
растительнаго  организма.  Таково  въ  об- 
щихъ чертахъ  содержан1я  этой  изящно 
написанной  и  хорошо  переведенной  книги 
Ферворна,  появившейся  за  2  года  ея  су- 
ществования уже  въ  англШскомъ  и  итадь- 
янскомъ  пореводахъ  и  вышедшей  недавно 
вторымъ  издан1емъ  по-н*мецки.  Для  рус- 
ской публики  переводъ  этой  книги  являет 
ся  весьма  ц*ннымъ  пр1обр*тен1емъ. 

Въ  одно  время  съ  книгой  Ферворна  по- 
явились и  «Основы  физ10лог1И  челов*кя» 
Фредерика  и  Нюэля  съ  добавлевгями  проф. 
Введенскаго.  «Основы  физ1олог1и»  могугь 
служить  прямымъ  продолжен1рмъ  книги 
Ферворна.  Написанная  сжато,  но  ясно,  безъ 
утомптельныхъ  длиннотъ  физ1олог1и  Лан- 
дуа, книга  Фредерика  и  Ню.^ля  старается 
сообщить  лишь  твердо  установленное,  до- 
казанное и  дать  ясное  представление  о 
явлен1яхъ,  помощью  которыхъ  совершает- 
ся жизненный  процессъ  челов*ческаго  ор- 
ганизма отъ  8арожден1я  его  до  прекра1це- 
н1я  фупкц10нировав1я. 

Профессоръ  Введенск1й  своими  дополне- 
нхями  пзбавиль  книгу  французскпхъ  авю- 
ровъ  огь  двухъ  ея  недостатковъ:  во  -  пер- 
выхъ  отъ  н*воторой  сухости,  происходя- 
щей отъ  слпшкомъ  большого  скопления 
фантовъ  и  недостаточнаго  внпмаи1я  къ 
ваконньшъ  въ  настоящее  время  обобще- 
н1ямъ  и,  во  вторыхъ,  отъ    недостаточнаго 
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•тведешя  ы-Ёста  иностраннымъ,  особенно 
н'Ёмецкимъ  п  русскпмъ,  работамъ.  Въ  вве- 
дении сд-Ьданы  два  доподвешя  къ  русскому 
И8дап1ю:  биологическая  точка  зр'Ьн1я  въ 
фи81олог1И  п  физиологическое  явление  съ 
61ологической  точки  вр'Ьв^я.  Изъ  другихъ 
звачительныхъ  дополнений  надо  упомянуть 
очеркъ  теор1И  свертывантя  крови  и  весьма 
интересное  изложение  учен1я  о  б'Ьлыхъ 
шарикахъ  (теор1я  Мечникова),  о  блужда- 
ющемъ  нерв-Ь,  о  функахп  печени  и  щито- 
видной железы  и  др.  Вм-Ьст-б  съ  мелкими  при- 
мЪчан1ями  эти  дополнения  д-Ёлаютъ  книгу  Фре- 
дерика и  Нюэля  полнымъ  и  богатымъ  руко- 
водствомъ  къ  изучен1Ю  физ1олог1и  человека. 

Проф.  И.  П.  11пвлов-..  Лекцш  о  рабо- 
те гдавныхъ  пищеварительныхъ  же- 
лезъ.  Спб.  1897.  Стр.   223.  Ц*на  1  р.  50  к. 

Заглавие  кыигп  говорптъ  о  предмегЬ  спе- 
шальнаго  отд-Ьла  фпз10лог1И,  но  содержан1е 
ея  настолько  интересно,  что  позволяетъ 
вамъ  предложить  всякому,  знакомому  съ 
физ1олог1ей  въ  обшпхъ  чертахъ,  прочесть 
книгу  съ  особенныиъ  вниман1емъ.  Это  со- 
чиненхе  есть  результатъ  ц-Ьдаго  ряда  но- 
выхъ  экспериментальныхъ  пзсл*дован1й. 
произведенаыхъ  самимъ  профессоромъ  и 
н-Ьсколькимп  его  сотрудниками  подъ  его 
общпмъ  руководствомъ.  Зд'Ьсь  н'Ьтъ  посдЪ- 
довательнаго  оппсан1я  процесса  пищева- 
рен1я.  но  зато  есть  истинно  увлекатель- 
ная новизна  и  оригинальность  въ  поста- 
новк*  и  разр'Ьшенхи  физ10логическихъ  во- 
просовъ  первостепенной  важности.  Опыты 
поставлены  съ  такимъ  предвид'Ьнхемъ  усло- 
вий, могущихъ  затемнять  картину,  п  такъ 
теоретически  обоснованы,  что  въ  итог* 
является  возможность  сделать  прочные  не- 
сомн-Ьнные  выводы,  поражающ1е  подчасъ 
своей  новизной  и  опровергающ1е  традп- 
ц1онньтя  научныя  представлен! я.  Ясность 
мысли,  соединенная  съ  тонкой  предусмот- 
рптельностью  пзсл-Ьдователя,  последова- 
тельность въ  заключен1яхъ  отъ  общаго  къ 
частному  и  обратно  —  всё  пргемы  стро- 
гаго  научнаго  мышлен1я.  при  обравномъ 
изложен1и,  придаютъ  лекгиямъ  проф.  Пав- 
лова значен1в  ц-Ьннаго  вклада  въ  науку. 
Авторъ  ум-Ьетъ  создать  въ  читателяхъ  ув*- 
ренность.  что  св^д^ная,  полученныя  изъ 
его  «лекц1й»,  не  нуждаются  въ  пров^рк-ь. 
»*то  разобранныя  явлен1я  не  могутъ  быть 
поняты  иначе.  Въ  числ*  наибол-Ье  важ- 
ныхъ  вопросовъ  выд-Ёляются.  какъ  имЪю- 
!ц1е  вполн*  общ1й  и  притомъ  практический 
интересъ,  сл'Ьдующ1е:  о  значеши  для  про- 
цесса пищеварен1я  аппетита,  о  химиче- 
скихъ  возбудптеляхъ  желудочнаго  сока, 
объ  услов1яхъ  перевариван1я  главп'Ьйщихъ 
групаъ  пищевыхъ  вьществъ.  Особенный 
интересъ  для  каждаго  пнтеллпгентнаго  чи- 
тателя можетъ  представлять  лекц1я  8-я 
подъ  заглав1емъ:  «Физ10логическ1я  данныя, 
инстинктъ  людей  и  медицпнсмй  эмпиризмъ». 

Нельзя  не  пожелать  книжк-Ь  профессора 
Павлова  того  же  усп'Ьха    среди    широкаго 


круга  читателей,  какой  по  справедливости 
выпадаегь  на  его  долю  въ  аудитор! и. 

Проф.  Л.  БшинскИс.  Руководство  къ 
д^тскивгь  бОЛ-Ьзнямь.  Для  врачей  и  сту- 
дентовъ.  Перев.  съ  ."^-го  н-Ьм.  изд.,  перераб. 
и  допслн.,  д-ровь  С.  С.  Груздева.  С.  А. 
Раскиной  и  Я.  Б.  Эйгера.  Т.  I — 545  стр., 
т.  П-455  стр.  Спб.  изд.  журн  »Совр. 
Медиа,  и  Гиг1ена».  1897  г.  Ц.  за  оба  тома 6  р. 

На  русскомъ  язык"?!  это  сочиненхе  появ- 
ляется уже  не  въ  первый  разъ,  но  повое 
издайте  весьма  умЪстно,  такъ  какъ  пере- 
водъ  сд'Ьланъ  по  переработанному  ориги- 
налу, а  кнпга  вполнЪ  достойна  распростра- 
нешя.  Зд'Ьсь  мы  находииъ  общую  часть  и 
загЬлъ  систематическое  изложение  почти 
всЁхъ  отд^лоБЪ  болезней  д'Ьтскаго  возраста. 
Это  едва- ли  не  лучшее  сочцнен1в  по  пэ- 
Д1атр1и  ВЪ  русской  лптератур11.  Въ  конц-Ь 
II  т.  приложены:  1)  Перечень  доаъ  самыхъ 
употребительныхъ  лекарстзъ  въ  д-Ьтскомъ 
возрасгЬ,  2)  перечень  самыхъ  употреби- 
тельныхъ рецептовъ  п  3/  алфавитный  спи- 
сокъ.  Вн-Ёпшость  издан1я    г.яолн'Ь   хороша. 

Дръ  Альфредо  Гега})},.  Половое  влече- 
Н1в.  Перев.  съ  н-Ьм.  д-ра  Л.  ДейненСерга. 
Спб    Издан1е  М.  В.  Попова,  11Я  стр.  Ц.  75  к. 

Читатель  ошибется,  если  подумаегь.  что 
предметъ  разбираемой  книжки  относится 
къ  области  физ1олог1п.  Авторъ  разсматри- 
ваегъ  половое  влечен1е  почтп  исключи- 
тельно съ  точки  зрЪн1я  общественной  жиз- 
ни и  гпг1ены  и  развиваетъ  вь  общемъ 
здравыя  понят1я  на  это  явлен1е.  Тонъ  этого 
очерка  вполн-Ь  серьезный,  книга  написана 
довольно  гладко  и  читается  съ  интересомъ. 
хотя  не  заключает!-  въ  себе  ничего  ори» 
гинальнаго.  Основной  вопросъ  о  половомъ 
воздержан1Н  разр-Ьшается  въ  духь  нсвМ- 
шихъ  изсл^Ёдованхй,  доказывающпхъ  несо- 
стоятельность идеи  о  вред*  воздержан1я. 
Даже  нормальные  результаты  удовлетво- 
ров1Я  полового  влечеп1я  оказывак.тся.  по 
словамъ  автора,  во  мпогихъ  отношен1яхъ 
весьма  отрицательными.  Онъ  долго  оста- 
навливается на  вопросЬ  о  вред*,  прино- 
симомъ  женщин*  актомъ  рождения,  об- 
стоятельно разсматриваегь  еежедательныя 
посл*дств1я  избытка  д*тей  съ  точки 
зр*н1я  интересовъ  семьи  и  государства,  и 
настоятельно  рекомендуетъ  урегулирова- 
ние количества  рожден1й.  Едпнственаымъ 
естественныиъ  п  позволительнымъ  сред- 
ствомъ  къ  этому  можетъ  служить,  по  смыслу 
вещей,  почти  полное  воздержанхе,  но  го- 
воря выше  о  безвредности  полового  воз- 
державши до  брака,  авторъ  не  указываегь, 
въ  какпхъ  пред*лахъ  оно  можетъ  быть 
безвреднымъ  поел*  изв*стнаго  возраста. 
Интересна  глава  о  насл*дственныхъ  а 
врожденныхъ  сройствахъ  и  разграничение 
этихъ  П0НЯТ1Й. 

Въ  русскомъ  перевод*  встр*чаются  не- 
досмотры ПО  отношен)ю  къ  стилю.  Странно 
звучитъ.  наприм*ръ,  вьтраженте  холостое 
сослов1е  на  стр.  15. 


ЖУРНАЛЬНОЕ  ОБОЗРЪНШ. 

Г.  Ивановъ  и  его  статьи   о   Ренан*.  —  «Жизнь    и    ученая   деятельность  Пирогова». 
статья  г.  Батя  («М1ръ  Бож1йл).  —  в.  И.    Бусдаевъ.  —  Воспоминание  о  немъ  гг.  Тан- 

кова  и  Кирпичникова. 


Статьи  Г.  Иванова,  подвизающагося  на  поприщ'Ь  критики,  представ- 
ляютъ  особенный  специфичесшй  интересъ.  Г.  Ивановъ — привагь-доцентъ 
московскаго  университета,  употребляетъ  своп  досуги,  помещая  въ  жур- 
налахъ  изсл4дован1я  но  иностранной  и  русской  литературе.  Должно 
быть  этихъ  досуговъ  у  г.  Иванова  очень  много,  потому  что  его  статьи 
появляются  въ  необычайномъ  изобилш  и,  такъ  сказать,  наводняютъ  со- 
бою русскую  журналистику.  Отъ  этого  наводнен1я  больше  всего,  если  не 
ошибаемся,  страдаетъ  журна-иъ  «М1ръ  БожШ».  Вотъ  уже  больше  года,  какъ 
тамъ  печатается  аккуратно  каждый  м'Ьсяцъ,  невидимому,  необъятной  ве- 
личины трудъ  подъ  назван1смъ  <Истор1я  русской  критики».  Теперь  пе- 
чатается вторая  часть  этого  труда,  но  когда  онъ  окончится  —  одному 
Богу  известно,  такъ  какъ  во  второй  части  почтенный  авторъ  только  при- 
ступаетъ  къ  первымъ  проявлен1ямъ  русской  критики.  Наряду  съ  «Исто- 
р1ей  русской  критики»,  г.  Ивановъ  пом'Ьщаетъ  въ  «М1р4  Божьемъ», 
то-же  каждый  мЬсяцъ,  и  друпя  статьи  по  самымъ  разнообразнымъ  пред- 
метамъ,  Въ  посгЬдней  книжкЬ  иом4ш,еца  его  статья  «Кто  онъ?»,  на  ко- 
торую намъ  бы  хотелось  обратить  вниман1е  читателя. 

Г.  Ивановъ  обладаетъ  самыми  разнообразными  и  при  томъ  самыми 
оригинальными  талантами.  Во-первыхъ,  онъ  необычайно  многор'Ьчивъ: 
онъ  можетъ  говорить  и  писать  о  чемъ  угодно  и  сколько  угодно.  Во- 
вторыхъ,  онъ  старается  говорить  необыкновенно  изящно,  на  француз- 
скШ  мансръ,  коротенькими  фразами,  п;еголяя  цитатами  пзъ  писателей 
пало  пзвЬстныхъ.  Въ-третьихъ,  онъ  говоритъ  и  пишетъ  не  только  много- 
р'Ьчиво,  но  и  многообразно:  съ  легкостью  и  быстротой  ласточки  онъ  въ 
одной  и  той-же  статье,  часто  даже  на  одной  и  той-же  странице,  пере- 
ходитъ  отъ  одного  предмета  къ  другому,  не  им4юш;ему    съ  нимъ  Ш1чег§ 
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общаго,  загЬмъ  къ  третьему,  четвертому  п  такъ  далЬе,  почти  до  без- 
конечности,  п  д'Ьлаетъ  все  это  съ  гращей  по  пстин'Ь  очаровательной. 
Читаешь  его  статью  и  то  и  д'Ьло  удивляешься — не  только  его  много - 
образ1ю,  но  д  его  эрудицш,  ибо  тутъ  все  находишь:  п  пспхолог1ю,  и 
философию,  и  либерализмъ,  и  псторш,  и  антрополопю.  II  все  это  тЬмъ 
бол-Ье  очаровательно  п.  такъ  сказать,  неожиданно,  что  г.  Ивановъ  объ 
чемъ  бы  ни  заговорилъ,  умудряется  говорить  такъ,  что  никогда  не  го- 
ворить о  томъ,  о  чемъ  ему  следовало  бы  говорить.  Возьмите  хотя  бы 
его  «Исторш  русской  критики»,  которою  онъ  угощаетъ  читателей  «М1ра 
Божьяго».  Чего  тугь  только  н'Ьтъ:  и  истор1я  философ1п  въ  девятнадца- 
томъ  стол^тхи,  и  истор1Я  французскаго  общества  въ  ХМП  сто-т-Ьпи,  и 
древшй  м1ръ,  и  новый,  и  цолитпческ1я  учешя  и  еще  что-то,  —  одного 
только  Н'Ьтъ, — именно  н'Ьтъ  русской  критики.  То-есть,  пожа.1уй,  сл'Ьды 
исторш  русской  критики  и  найдутся,  но  какъ-то  странно:  только  что. 
наприм'Ьръ,  заговорптъ  г.  Ивановъ  о  Надеждин'Ь,  какъ  уже  почувствуетъ 
необходимость  уйти  куда-нибудь  въ  сторону,  за  тридевять  земель  отъ 
Надеждина,  къ  Эсхилу,  наприм'Ьръ,  и.1п  тамъ  къ  кому-нибудь  другому, 
изъ  древнихъ  или  новыхъ  писателей.  А  Надеждинъ  гЬмъ  временемъ 
принужденъ  ждать.  Черезъ  нЬкоторое  время  авторъ,  пожалуй,  и  вернется 
къ  нему,  т.  е.  опять  упомянетъ  его  фамил1ю,  но  сейчасъ  же  снова  порх- 
нетъ  въ  сторону,  съ  гращей  и  ловкостью  почти  военнаго  человЬка. 

Его  статья,  озаглавленная  пмъ  «Кто  онъ?»,  можетъ  считаться  образ- 
цомъ  этой  грац1озной  манеры.  Д'Ьло,  видите-ли,  въ  томъ,  что  по  поводу 
печатающейся  въ  «Кегие  (1е  Раг18»  переписки  Ренана  п  Вертело,  г.  Ива- 
новъ задумалъ  написать  статью,  въ  которой  хочетъ  дать  характеристику 
Ренана.  Находя,  повидпмому,  что  на  первый  взглядъ  Ренанъ,  какъ  ка- 
жется и  философъ,  тЬмъ  не  мен'Ье  представляетъ  изъ  себя  н'Ьчто  загадоч- 
ное и  даже  таинственное,  г.  Ивановъ  такъ  п  озаглавп.1Ъ  свою  статью  «Кто 
онъ?»  Но  онъ  у  влекся.  По  пути  ему  встрЬтилось  такое  множество  самыхъ 
разнообразныхъ  предметовъ  п  при  томъсто.1ь  важныхъ,  что  онъ  почувство- 
валъ  неудержимую  потребность  поговорить  и  о  нпхъ.  Говоря  объ  этихъ 
важныхъ  предметахъ,  онъ...  забылъ  Ренана  и  вспомни.1ъ  о  немъ  только 
въ  самомъ  конц'Ь  статьи.  ВслЬдств1е  этого  онъ  долженъ  былъ  оставить 
Ренана  до  другого  раза,  такъ  п  не  отвЬтивъ  на  вопросъ:  кто  онъ?  Но 
это  ровно  ничего  не  значить.  Со  сл-Ьдующей  статьей  о  Ренан'Ь,  которая, 
надо  полагать,  появится  въ  сл-Ьдующей  книжкЬ  «М1ра  Божьяго»,  стучится 
то  же  самое.  Зат^мъ,  третья  статья  представнгъ  образецъ  многор'Ьч1я, 
четвертая — образецъ  многообраз1Я,  и  когда  такимъ  образомъ,  будетъ  на- 
писанъ  ц'Ьлый  объемистый  томъ,  на  постыдней  странпчкЬ  появится  снова 
Ренанъ,  в'Ьжливо  раскланяется  съ  публикой  и...  канетъ  въ  Лету  на  вЬч- 
ные  времена.  Удивительный  писатель  г,  Ивановъ,  такой  удивите.тьный , 
какого  еще  св^тъ  не  создавалъ. 

Статья  о  Ренан'Ь  начинается,  какъ  это  само  собой  разум'Ьется.  не 
съ  Ренана;  она  начинается...  съ  Данте,  хотя,  казалось-бы.  между  Данте  ж 
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Ренаномъ  нътъ  ничего  общаго.  Но  все  равно,  она  начинается  съ  Данте. 
Обвпнивъ  флорентШскаго  поэта  въ  крайней  жестокости,  въ  протоколизм'Ь, 
упомянувъ  недобрымъ  словомъ  о  Франческе  да  Риыини,  вспомнивъ 
какъ-то  невзначай  Шевырева  и  его  какую-то  <живописную»  фразу, 
обронивъ  н-Ьсколько  словъ  вообще  о  поэз1й  и  о  «темномъ  л'ЬсЬ»  ("должно 
быть,  намекъ  на  первые  строки  «Божественной  комед1и»),  г.  Ивановъ 
вдругъ  вспомнилъ  о  Ренан'Ь.  Онъ  приготовился  было  поговорить,  наконецъ, 
о  Ренан'Ь,  но  невзначай  вспомнилъ,  что  Ренанъ — французъ,  а  поэтому 
оказалась  необходимость  сдЬлать  характеристику  француза  и  француз- 
ской расы.  Справившись  блестящимъ  образомъ  съ  этой  характеристикой, 
г.  Ивановъ  опять  вспомнилъ  о  Ренан'Ь,  но  опять  принужденъ  былъ  порх- 
нуть въ  сторону;  между  прочимъ,  онъ  упрекнулъ  Ренана  въ  противор'Ь- 
ч1яхъ,  о  которыхъ  говоритъ  какой-то  англичанинъ;  а  потомъ  попрекнулъ  Ре- 
нана также  въ  томъ,  что  сей  велик1Й  мужъ  французскую  демократ1ю  называлъ 
Калибаномъ.  Тутъ-же,  опять  таки  совершенно  мимоходомъ,  неодобрительно 
отозвался  о  томъ,  что  как1я-то  дв'Ь  женш;ины  сговорились  сд-Ёлать  Ренаеа 
счастливымъ,  и  зат'Ьмъ...  заговорилъ  о  Гете  и  о  его  служебныхъ  обязан- 
ностяхъ  при  веймарскомъ  двор'Ь,  причемъ  сослался  на  Доудена  и  Дю- 
ринга. Еп1,е  крохотная  страничка,  на  которой  н'Ьскодько  разъ  встречается 
имя  Ренана,  причемъ  остроумный  авторъ  сравниваетъ  Ренана  съ  Люте- 
ромъ  и  Ламенэ,  и  г.  Ивановъ,  увлеченный  потокомъ  идей,  заговорилъ 
объ  Итал1п;  то-есть  не  то,  чтобы  непременно  объ  Италш,  а  объ  разныхь 
разностяхъ:  объ  отношен1яхъ  итальянскаго  народа  къ  католической  церкви,- 
къ  папству,  о  томъ,  какъ  папа  Левъ  ХШ  вступилъ  въ  союзъ  съ  соща- 
листами  и  какъ  изъ  этого  союза  ничего  не  вышло,  о  савойской  династ!;!, 
о  лепте  св.  Петра  и  еще  о  чемъ-то.  Наконецъ,  онъ  опять  вспомни.1ъ  о 
несчастномъ  Ренан'Ь,  который  все  время  оставался  въ  передней,  пока 
г.  Ивановъ  разглагольствова.1ъ  и  съ  негодован1емъ  говорилъ  о  католи- 
ческяхъ  интригахъ, — вспомнилъ...  но  уже  было  поздно:  пришелъ  конецъ 
статьи,  которую  онъ  заключилъ  сл'Ь дующими  словами:  «Ренанъ  во  всемъ 
Рим'Ь  р'Ьшительно  ничего  не  увид^лъ,  кромЬ  вздыхающихъ  женщинъ  и 
изображешй  Мадоннъ.  Душа,  жизнь,  истор1я  итальянскаго  народа  не 
вошли  въ  кругъ  его  впечатл'Ьн1Й,  и  онъ  покинулъ  Римъ,  едва  только 
усп'Ьвъ — и  то  подъ  чужимъ  внушен1емъ, — бросить  камнемъ  въ  «дурной 
вкусъ».  И  опять  какъ  бросить?  Безотчетно,  бездоказательно,  въ  прямое 
самопротивор'Ьч1е, — все  подъ  наит1емъ  впечатленШ  и  мимолетнаго  на- 
строешя.  И  изъ  этой  ячейки  развился  велпкШ  мыслитель  и  ученый,  даже 
учитель  идеализма  нашего  времени...  Кто-же  онъ  въ  д'Ьйствительностп? 
Намъ  придется  вернуться  к'ь  этому  вопросу  по  поводу  той-же  переппск'и. 
Она  об'Ьщаетъ  быть  едва-ли  не  самымъ  поучительнымъ  явлен1емъ  куль- 
турной мысли  и  вообще  французской  литературы  за  последнюю  четвергь 
в'Ька». — И  такъ,  подождемъ,  можетъ  быть  г.  Ивановъ  когда-нибудь  и  от- 
ветитъ  на  вопросъ:  кто-же  былъ  въ  действительности  Ренанъ?..  Но  не- 
правда-ли,  какой  очаровательный  писатель  г.  Ивановъ?  Подумайте  только,. 
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какой  страшный  путь  пришлось  ему  совершить,  такъ  сказать,  въ  мгно- 
веше  ока,  на  одномъ  печатномъ  дпст'Ь  «М1ра  Божья>, — путь  отъ  Данте 
до  ячейки! 


По  поводу  открыт1я  памятника  въ  МосквЬ  Н.  И.  Пирогову,  «Мтръ 
Бож1Й»  оказался  едва-ли  не  единственнымъ  журналомъ,  который  вспом- 
н»лъ  о  великомъ  русскоыъ  ученомъ  п  помянулъ  его  добрымъ  словомъ. 
Статья  г.  Батя  даетъ  довольно  полное  представлен1е  объ  ученой  д-Ья- 
тельности  Пирогова,  объ  его  значен1п  въ  наук'Ь,  и  объ  его  широкой 
педагогической  д'бятельности.  «Съ  прибыт1емъ  Николая  Ивановича  въ 
Одессу  (на  постъ  попечителя  учебнаго  округа),  права  п  весь  духъ  учеб- 
ныхъ  заведен1й  р'Ьзко  изм-Ьнплся,  Онъ  внесъ  душу  въ  д^ло  просв^ще- 
юя,  гд^  до  сихъ  поръ  царила  формалистика,  и  своимъ  отношен1емъ  уже 
на  первыхъ  порахъ  пр1обр'Ьлъ  любовь  п  уважеше  какъ  со  стороны  уча- 
щихся, такъ  и  учащихъ;  а  застать  ему  въ  Одессе  пришлось  не  только 
такихъ  педагоговъ,  которые  усердно  прпб'Ьгалн  къ  розг-Ь,  какъ  къ  вос- 
питательному пр1ему,  но  дяже  къ  мордобит1ю  до  кровп,  площадную  брань. 
клоки  вырванныхъ  волосъ,  —  все  это  бывало  спутниками  преподаван1я. 
Съ  пр1'Ьздомъ  Пирогова  картина  р'Ьзко  изм-Ьнплась  —  даже  розга,  оффи- 
щально  изгнанная  лишь  позднее,  фактически  была  уже  изъята  изъ  учеб- 
ныхъ  заведенШ  одесскаго  учебнаго  округа».  Характеризуя  общественнук> 
д'Ьятельность  Пирогова,  авторъ  говоритъ,  что  въ  ОдессЬ  Пироговъ  сталъ 
въ  самыя  близк1я  отяоп1ен1я  къ  жизни  учебныхъ  заведен1й.  Очень  часто 
онъ  посЬщалъ  урокп,  прпнималъ  жив-Ьишее  участ1е  въ  веден)и  ихъ,  зна- 
комился съ  учениками,  помогалъ  сов^томъ  учителямъ, — и  все  это  д-Ёла- 
юсь  просто,  задушевно,  естественно.  По  словамъ  бывшаго  въ  то  время 
гимназистомъ  Л.  Доброва,  «постороннШ,  войдя  въ  классъ,  никогда  бы  не 
догада,1СЯ,  что  зд'Ьсь  сидитъ  попечитель,  да  еще  какой:  европейская  зна- 
менитость Пироговъ! — до  такой  степени  обстановка  класса,  посадка  уче- 
никовъ  и  манера  учпто.ия  представлялись  заурядными;  въ  классе  ника- 
кого гимназическаго  начальства  не  присутствовало».  Желая  развить  въ- 
ученикахъ  умственную  самодЬятельность  и  доставить  имъ  пр1ятную  и 
полезную  духовную  пищу,  Пироговъ,  между  прочпмъ,  организова.1Ъ  ли- 
тературные вечера  для  учениковъ  старшихъ  трехъ  классовъ  гимназ1Й, — 
д'Ьло  это  пошло  очень  успешно  и  вечера  весьма  охотно  посещались  уче- 
никами. Гимнагистъ  чпта.1ъ  рефератъ,  написанный  на  избранную  имъ 
тему,  по  преимуществу  изъ  области  пстор1И  и  словесности,  опонентами 
обыкновенно  являлись  ученики,  а  иногда  и  кто-.11ибо  изъ  учителей  и 
профессоровъ,  прнсутствовавшпхъ  нп  этпхъ  чтен1яхъ,  главнымъ  обра- 
зомъ,  въ  качеств'Ь  слушателей  и  св'Ьдущихъ  людей  на  тотъ  случай,  если 
требова.10сь  установить  какой-нибудь  научный  фактъ,  недостаточно  из- 
вестный обЬимъ  спорящпмъ  сторовамъ. 

Это — одинъ  только  фактъ  изъ  дЬятельностп  Пирогова,  но  ихъ  можно 
#ыло  бы  привести  множество,  и  все  это  свпдЬтельствовало  о  громадной 
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польз!,  приносимой  Пироговымъ  и  о  его  необыкновенной  гуманности. 
Но  эта  деятельность  продолжалась  не  долго:  онъ  прпнужденъ  былъ  оста- 
вить Одессу.  По  этому  поводу  онъ  писалъ  въ  своемъ  дневник'Ь:  «За 
€толкяовеше  монхъ  убЬжденШ  со  взглядами  другихъ  властей,  за  свободу 
мысли  и  слова  въ  дЬлахъ  научныхъ  и  общественныхъ  меня  попросили 
оставить  Одессу».  А  попросилъ  его  оставить  Одессу  новый  мпнистръ 
народнаго  просв'Ьщен1я,  графъ  Толстой,  который  былъ  оруд1емъ  Каткова 
II  исполнялъ  всЬ  бго  желан1я.  Вотъ  и  еще  одинъ  фактъ,  иллюстрирующ1н 
Д'Ьятельность  Каткова. 

На  поставленный  Ппроговымъ  вопросъ,  нельзя-ли  изгнать  розги,  зна- 
чительное большинство  высказалось  протявъ  отм'Ьны;  онъ  вид'Ьлъ,  слЬ- 
довате.1ьно,  что  ни  педагоги,  ни  общество  не  созр'Ьли  еще  для  совер- 
шенной отмены  розги,  п  не  счелъ  возможнымъ  отмену  ея,  хотя  все 
его  внутреннее  «я»  возмущалось  розгой;  но  все  же  благодаря  его 
нравственному  авторитету,  гЬлесныя  наказан1я  почти  совершенно  пре- 
кратились. 

Къ  сожал'1н1ю,  нп  г.  Бать,  ни  редакцгя  аМ1ра  Бож1я»  не  сочли  нуж- 
ньшъ,  говоря  объ  этой  сторон-Ь'  д-Ьятельности  Пирогов  а,  кстати  разоб- 
рать одпнъ  литературный  эпизодъ  шестидесятыхъ  годовъ,  эпизодъ  объ 
розгЬ,  будто  бы  пропов'1^дуемой  Пироговымъ.  Объ  этомъ  заговорилъ  пер- 
вый Добролюбовъ  въ  своемъ  «Свистк'Ь»,  и  съ  его  легкой  руки  слава  о 
томъ,  что  Пироговъ  является  апостоломъ  розги,  облет'Ь.ла  всю  Росс1ю  ж 
до  такой  степени  укоренилась,  что  и  теперь  еще  существуютъ  наивные 
люди,  уб'Ьжденные,  что  Пироговъ  и  въ  самомъ  дЬл'Ь  былъ  привержен- 
цемъ  розги!  Казалось  бы,  что  при  разсмотр^нш  пегагогпческоп  д-Ьятель- 
ности  Пирогова  для  «М1ра  Бож1я»  было  нравственной  обязанностью 
упомянуть  объ  этомъ  эпизод'Ь  и  объяснить,  какъ  грубо,  въ  данномъ 
случае,  ошибся  Добролюбовъ.  Это  ни  въ  какомъ  случае  не  могло  бы 
затемнить  друпя  стороны  дЬятельностп  Добролюбова,  ибо,  —  по  посло- 
виц'Ь, — еггаге  Ьитапиш  ез1. 


Русскую  науку  постигла  недавно  большая  утрата.  Умеръ  О.  И.  Бу- 
слаевъ.  Это  былъ  русск1и  Яковъ  Грнмъ  и  по  обширности  своего  науч- 
наго  образован1я  и  по  методу,  применяемому  имъ  въ  научныхъ  трудахъ. 
«Имя  Буслаева, — писалъ  въ  своей  «Истор1п  русской  этнографш»  г.  Пы- 
пинъ, — уже  теперь  становится  исторпческпмъ  именемъ.  Въ  прив1)Тств1яхъ, 
как1я  были  вручены  и  высказаны  ему  по  поводу  его  юбплея  (1888  г.), 
отъ  ученыхъ  учрежден!»,  какъ  московскШ  и  петербургск1й  университеты 
п  академ1я  наукъ,  отозвалось  то  представлен1е  о  его  ученыхъ  заслугахъ, 
какое  внушается  обзоромъ  его  многочпслеяныхъ  работъ  по  изучешю 
русскаго  языка,  старой  русской  письменности,  народной  поэз1и  и,  нако- 
нсцъ,  стараго  русскаго  искусства.  РЬдко  деятельность  ученаго  бываетт» 
въ  такой  степени  одушевлена  возвышепнымъ  идеалпзмомъ,  въ  которомъ 
нар  одо.1юб10  подкрепляется  благородными  внушен^ямп  паукп». 


Журнальное  обозрьн1е.  349 

ведоръ  Ивановпчъ  Буслаевъ  родился  13-го  апр-Ьля  1818  г.  вь  г.  Ке- 
ренск'Ь,  Пензенской   губерн111.  Потерявъ  рано  отца,  онъ  остался  на  ру- 
кахъ  матери,   которая   пере11хала  на  постоянное  жительство  въ  губерн- 
СК1Й  городъ,  гд-Ь,  пользуясь  хорошимъ  достаткомъ,  оставпшмся  ей  посл-Ь 
отца,  за^кпла  вдвоемъ   съ   сыномъ,  не  зная  нужды  и  печалп.  Окончивъ 
местную  П1мназ1ю,  Буслаевъ  поступилъ  къ  одному  изъ  лучгаихъ  препо- 
давателей   пензенской    духовной    спмпнар1и.   чтобы    приготовиться     къ 
университетскому  экзамену.  Уже  подъ  конецъ  жпзнп,  въ  свопхъ  «воспо- 
минан1яхъ»,    Буслаевъ   съ   большой  теплотой  отзывался  о  гимназ1И.  «И 
какъ-жо    мы    любпмъ    свою    милую  гпмназш!  Въ  неурочное  время,  т.-е. 
когда  не  сид'Ьлп  мы  смирно  на  скамьяхъ  передъ  учптелемъ,  считали  мы 
ее  своею   собственност1ю,    которую    никто   не    думалъ  отнимать  у  насъ, 
потому  что  тогда  еще  не  было  ни  классныхъ    надзирателей  и  наблюда- 
телей, ни  инспекторовъ,    ни  всякой   другой  напасти.  Въ  сгЬны  гпмназ1и 
манили  насъ  р^звыя  наши  сходбища  д.тя  игръ  и  забавъ;   тутъ-же  быль 
сборный  пунктъ.  откуда  направлялись  наши  увеселятельныя  похождения  >. 
Молодой  Буслаевъ,  по  окончан1п   гимназ1п,   хот-Ьлъ  сд-Ь.таться  медпкомъ. 
но  мать  р-Ьшптельно  воспротивилась  нам-Ьрентямъ  сына,  зная,  что  меди- 
цинск1я  наукп  и  практическ1Я    обязанности   доктора    не  найдутъ  въ  на- 
туре сына  п  склад'Ь  его  ума  плодотворной  почвы  для  своего  развитая,  и 
Буслаевъ  поступплъ  на  словесный  факультетъ  московскаго  университета. 
Буслаевъ  тогда-же,  по  желан1ю  профессора  Давыдова,  переве.тъ  «общую 
грамматику >  Дю-Сасп,  въ  нЬмецкой  передЬлк^  Фатера,  на  русскШ  языкъ 
и  добавплъ  къ  этому  переводу  русская  и  церковно-славянск1я  подробно- 
сти. Этотъ  трудъ  былъ  одобренъ  факультетомъ  и  предназначенъ  къ  напе- 
чатан1ю;  но  это  почему-то  не  состоялось.    Кром]^  того,  по  желан1ю  Ше- 
вырева,  Буслаевъ  состави.1ъ  большой  трудъ:  «СистематическШ  сводъ  грам- 
матикъ:  Смотрпцкаго,  Ломоносова,  академической,  большпхъ  или  полныхъ. 
грамматикъ  Греча  и  Востокова  и  церковно- славянской  Добровскаго>. 

Вскоре  посл'Ь  окончашя  курса  поступилъ  Буслаевъ  къ  графу  Строгано- 
ву, тогдашнему  попечителю  московскаго  округа,  въ  качестве  учителя  къ  его 
д-Ьтямъ,  и  съ  нпмп  отправплся  въ  РГгалш.  Пребыван1е  въ  Пталпг  отра- 
зилось весьма  благотворно  на  дЬятельностп  Буслаева:  онъ  пзучалъ  архео- 
10гнческ1е  памятники  и  пользовался  въ  свопхъ  ученыхъ  занят1яхъ  ука- 
зан]ями  высокообразованнаго  графа  Строганова,  который  значительно 
сод'Ьйствовалъ  расшпрен1ю  умственныхъ  горизонтовъ  своего  домашняго 
учителя.  По  возвращен  1и  въ  Москву  черезъ  два  года.  Буслаевъ  былъ  . 
оставлснъ  графомъ  Строгановымъ  въ  качествЬ  личнаго  секретаря  и  кромЬ- 
того  получилъ  ъ1Ъс1о  учителя  словесности  и  русскаго  языка  въ  третьей 
гимназ1и.  Впрочемъ,  учптелемъ  онъ  оставался  не  долго  и  уже  въ  1846  году 
оставилъ  гпмназш.  Въ  конц-Ь  того-же  года  онъ  былъ  прпнятъ  въ  прс- 
подавательск1й  составъ  университета,  для  зам'Ьщен1я  оставшейся  вакант- 
ной каеедры  профессора  Давыдова.  Въ  1844  году  Буслаевъ  издалъ  свой 
жервый  трудъ  «О  преподаван1и  отечественнаго  языка».  «Это  изс.тЬдова- 
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Н1е^ — питаемъ  мы  въ  некрологЬ,  пом'Ьщенномъ  въ  «Исторнческомъ  В-Ьст- 
лш{:Ь>, — делится  на  дв1Ь  части;  первая  посвящена  дидактическимъ  вопро- 
•самъ  и  им-Ъехъ    ц-Ьдью   расширить   гимназичесиЙ  курсъ  русскаго  языка 
указан1ями  филологической  науки;  вторая— наибол-Ье  важная, — есть  рядъ 
изсл^дован1Й  и  зам'Ьчан1Й  о  свойствахъ,  содержан1И  и  исторической  судьб-Ь 
русскаго  языка.  Зд'Ьсь  впервые  примЬнены  кт  отечественному  языку  срав- 
нительное язьшознан1е  и  историческШ  методъ,  посл!^  чего,  въ  филологи- 
ческихъ  изыскашяхъ  судебъ  русскаго  языка     наступила  улсе  новая  эра, 
начало  которой  было  именно  положено  упомянутымъ  трудомъ  Буслаева. 
Взявъ  въ  основаше  своей  работы  сравнительный  и  историческШ  методъ 
Гримма,  онъ  прим'Ьняетъ  его  къ  толковашю  русскаго  языка,  его  звуковъ 
и  формъ,  д'Ьлаетъ  попытку  создать  истор1ю  народнаго  языка  и  извлекаетъ 
отсюда  матер1алы  для  военнаго,  юридическаго,  релипознаго  и  семейнаго 
быта  русскаго  народа  и  для  опред'Ьлен1я  его  языческаго  и  христ1анскаго 
взгляда   на   природу».  Въ  1847  году  Буслаевъ  началъ  чтен1б  лекцШ  по 
русскому  языку  и  словесности  въ  московскомъ  упиверситет'Ь  и  не  покн- 
далъ  этой  каеедры  до  1881  года,  когда   вышелъ  въ  отставку.  Читая  въ 
упиверситет'Ь  и  погруженный  въ  кабинетныя  заяят1Я, — говоритъ  авторъ 
некролога, — онъ  не  сторонился,  однако,  и  литературныхъ  кружковъ  Москвы, 
гд-Ь  одинаково  всЬми,  и  тогдашними  западниками,  и  славянофилами,  при- 
в-Ьтствовался  какъ  желанный  и  дорогой  гость.  Но,  вращаясь  въ  литера- 
турной сред-Ь,  онъ  любилъ  ея  представителей  какъ  частныхъ  людей,  какъ 
близкихъ  родной  ему  области  знан1я — словесности;  политичесшя-же  ихъ 
уб'Ьждешя,  ргоГе5810П  д.е  Ы,  его  мало  интересовали  и  онъ  мало  вникалъ 
въ   эту   сторону  ихъ  жизни.  Такъ,  стоя  членомъ  кружка  Грановскаго  и 
будучи  близкимъ  челов'Ькомъ  къ  Кудрявцеву,  Соловьеву,  Буслаевъ  вм'ЬсгЬ 
съ  гЬмъ  дружилъ  и  съ  Аксаковыми,  Хомяковымъ  и  прочими  славянофи- 
лами. Характеризуя  себя  въ  своихъ  «воспоминашяхъ»,  онъ  говоритъ  по 
вопросу  о  принадлежности   къ   той   пли    другой  политико-общественной 
групп'Ь    следующее:   <Принадлежать  къ  какой-либо  парт1И  было  противно 
моему    нраву  и  обычаю...   Я    умЬлъ   сохранить    свою    независимость  въ 
борьбе  западни ковъ  и  славянофиловъ;  точно  также  оставался  потомъ  въ 
нейтральномъ  поло}кен1и  между  консерваторами  и  либералами.  Я  думалъ, 
что  если  какой-нибудь  принципъ  разлагается  на  дв'Ь  противоположности, 
то  каждая  пзъ  нихъ  .юпф  можетъ  дойти  до  безсмысленности  и  зловред- 
ныхъ  крайностей.    Поэтому,  я  сочувствовалъ  многому,  что  находилъ  су- 
щественнымъ  и  нулшымъ  въ  уб'Ьжден1яхъ  и  взглядахъ  об'1шхъ  враждую- 
щихъ  парт1Й,  устраняя  отъ  себя  безразсудныя  и  опромстчивыя  увлечен1я 
той  и  другой». 

Для  русской  науки  чрезвычайно  важное  значен1е  имЬютъ  и  друпя 
труды  Буслаева.  Его  диссертац1я  «О  вл1яи1и  христ1анства  на  славянсшй 
языкъ»,  составила  настоящее  собьгае  въ  области  фндолог1и.  Прилагая 
и  въ  этомъ  сочинен1и  пр1емы  критическаго  изсл'Ьдован1я,  выработанные 
Н'Ьмецкою  наукой,  Буслаевъ  приходитъ  къ  выводу,  что  славянскШ  языкъ 
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еще  задолго  до  Кирилла  и  Ме0ОД1Я  подвергся  вл1ян1ю  хришанскихъ 
идей;  что  въ  то  время,  какъ  готск1Г1  переводъ  Ульфилы  сохраняетъ 
язычесшя  предан1Я  для  выражен1я  христ1анскпхъ  идей,  переводъ  сла- 
ВЯНСК1Й  отличается  большею  чистотою  выражен1Й,  всл'Ьдств1е  отстра- 
нен1Я  наыековъ  на  языческ1й,  до-христ1анск1Й  бытъ.  что  въ  язьпсЬ  гот- 
скаго  перевода  замечается  большее  развиие  государственныхъ  понят1Й, 
переводъ-же  славянскШ  относится  къ  той  пор'Ь  народной  жизни/когда  въ 
языке  господствовало  еще  во  всей  сил-Ь  понят1е  о  семейныхъ  отноше- 
шяхъ. 

Т^мъ    же    самымъ    сравнительно-крптическимъ    методомъ    Буслаевъ 
пользуется  и  въ  другихъ  своихъ  трудахъ.    Къ  нимъ  относятся:    «Допол- 
нешя  и  приложен1Я»  къ  «Сказашямъ  Сахарова»    съ  объяснеп1емъ   ста- 
раго  языка  и  народно-миеологическихъ   представлен18;    «Русск1я    посло- 
вицы и  поговорки»,    «Русская  поэз1я  ХУП  вЬка»    и    наконецъ    ц^лый 
рядъ  изследованШ  въ  области  русской  старины,  впосл'Ьдств1и  собранныхъ 
въ  издан1я  «Историчесше  очерки  народной    словесности    и    искусствъ». 
Г.  Пыпинъ  сл^дующимъ  образомъ  характеризуетъ  заслуги  Буслаева  для 
русской  науки,  «Въ  сочинен1яхъ  г.  Буслаева  сказались  сл'Ьдующ1я  черты — 
обладан1е  пр1емами  немецкой  филологической  науки,    помогавшее  деши- 
фрировать затем н'Ьвш1йся  и  забытый  смыслъ  народнаго  предан1я,    и    то 
совсЬмъ  новое  у  насъ  отношен1в  къ  народности,  гдЬ  не  только  не  допу- 
скалась мысль  о  <снисхождеши>  къ  грубостямъ  народныхъ  понят1Й,    но 
требовалось  къ  нимъ  высокое  уважеше,  гд-Ь  произведен1я  народной  поэз1и 
излагались  и  комплектовались  съ  такимъ  же  прпзнан1емъ  ихъ  достоинствъ' 
какое  привыкли  отдавать  лучшимъ  произведен1Ямъ  искусственной   лите- 
ратуры и  съ  неменьшимъ,  если  еще  не  съ  большимъ  сочувств1смъ  ука- 
зывались высоыя  нравственный  начала,  лежащ1я  въ  ихъ  основ'Ь,  и  осо- 
бенности ихъ  поэтпческаго  стиля,  съ  живою  образност1ю  котораго  искус- 
ственная П0Э31Я  не  можетъ  равняться.  Г.  Буслаевъ.  умЬлъ  действительно 
раскрывать    ирквлекательныя    стороны    народи о-поэтическихъ    создан1Ё, 
какъ  до  сего  времени  не  было  еще  д'Ьлано  въ  нашей  литературе.  Уста- 
ноБлен1е  этого  новаго  отношен1я  къ  народной  старпне   и  поэз1Н,    кроме 
многихъ  въ  спец1ально-научномъ  отношен1и  важныхъ  изследован1й,    со- 
ставляетъ  капитальную  заслугу  г.  Буслаева,  которая  должна  быть  высоко 
оценена  въ  истории  изучен1я  русской  народности». 

Сочинеше  «Народная  иоэз1Я»  является  какъ-бы  продолжен1емъ  «Очер- 
ковъ».  «Изученье  народности», — говоритъ  Буслаевъ  въ  предислов1и, — 
значительно  расширилось  въ  объеме  и  содержаши,  и  соответственно  съ 
новыми  открьтями  установились  иныя  точки  зрен1я,  который  привели 
ученыхъ  къ  новому  методу  въ  разработке  матер^аловъ.  Такъ  называемая 
Гримовская  школа  съ  ея  учея1емъ  о  самобытности  народныхъ  основъ 
миеолопп,  обычаевъ  и  сказашй,  которое  я  приводи.тъ  въ  своихъ  изс.те- 
довашяхъ,  должна  была  уступить  место  теор1и  взаимнаго  между  наро- 
дами общен1я  въ  устныхъ  и  письменныхъ  предаЕ1яхъ.  Многое,  что  при- 
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знавалось  тогда  за  насл'Ьдственнуто  собственность  того  или  другого  на- 
рода, оказалось  теперь  случайнымъ  заимствован1емъ,  взятымъ  извнЬ, 
всхЬдств1е    разныхъ    обстоятельствъ,    бол'Ье    пли    мен'Ье    объясняемыхъ 

историческими    путями,    по    КОТОрЫМЪ   НапрЯВЛЯЛИСЬ  эти    культурный  ВЛ1Я- 

Н1Я».  Кром'Ь  «Народной  Поэзш»,  Буслаевъ  уже  подъ  конецъ  жизни 
издалъ  собрая1е  своихъ  статей  подъ  заглав1емъ  «Мои  досуги»,  изъ  путе- 
шествия на  Запад-Ь  и  очерковъ  по  истор1и  литературы  и  искусства.  ■ 

Г.  Танковъ,  бывш1й  ученикъ  Буслаева,  помЪстилъ  въ  «Нсторическомъ 
В'Ьстник'Ь»  свои  воспоминашя  о  Буслаев-Ь,  въ  которыхъ  преимущественно 
говоритъ  о  томъ,  ч'Ьмъ  онъ  бьмъ  для  студентовъ,  какъ  профессоръ 
и  наставникъ.  Г.  Танковъ  сообщаетъ  много  интереснаго  по  этому  поводу. 
Такъ,  онъ  говоритъ,  что  Буслаевъ,  читая  лекцш,  им^лъ  подъ  руками 
письменньш  зам'Ьтки,  гд-б  были  необходимыя  цитаты,  но  въ  остальномъ 
онъ  говорилъ  свободно  и  передавалъ  свою  р-Ьчь  мастерски.  Онъ  ум'Ьлъ 
поддерживать  въ  своей  аудиторш  самое  интенсивное  внимаше  и  интересъ, 
что  по  крайней  м'ЬрЬ  отчасти  можетъ  объясняться  неразрывною  связью 
между  смысломъ  фразыивн'Ьшнимъея  выражешемъ.  Наприм'Ьръ,  онъ  раз- 
сказываетъ,  какъ  въ  апокрифахъ  изображенъ  страпхный  судъ,  въ  вид'Ь 
того  суда,  который  вершили  византШсте  императоры,  возсЬдая  на  трон-Ь, 
окруженные  многочисленною  свитою.  Лицо  лектора  делается  величавымъ 
и  серьезнымъ,  голосъ  принимаетъ  ве.1ичественную  торжественную  инто- 
нащю,  жесты  вполн'Ь  соотв'Ьтствуютъ  предмету  р'Ьчи...  Черезъ  минуту  р^чь 
идетъ  о  томъ,  какъ  немилосердные  ангелы  влекутъ  гр'Ьшниковъ  въ  огнен- 
ную р'Ьку.  Физ10ном1я  профессора,  движешя,  звукъ  и  интонащи  голоса 
совершенно  изменяются.  Вы  какъ-бы  слышите  въ  голосЬ  его  страшные 
крики  суровыхъ  исполнителей  казни  и  затЬмъ  вопли  ввергаемыхъ  въ 
огненную  Р'Ьку  несчастныхъ...  Наказаше  исполнено;  6.  И.  въ  такихъ 
случаяхъ  умолкалъ  и  д'Ьлалъ  паузу,  при  чемъ  взоръ  его  былъ  устрем- 
ленъ  вдаль...  Черезъ  пять  шесть  секундъ  голосъ  его  звуча.1ъ  снова 
такъ  или  иначе,  смотря  по  предмету  и  характеру  изложен1я.  Въ  одномъ 
изъ  его  курсовъ,  большой  отд^Ьлъ  былъ  посвященъ  трактату  объ  апо- 
1.рифическихъ  сказан1яхъ  на  ВостокЬ,  ЗападЬ  и  у  насъ.  Предметъ  весьма 
сиещальный  и  сухой;  но  посмотрите,  какъ  онъ  былъ  изложенъ  0.  И» 
Не  только  съ  величайшимъ  удовольств1емъ  слушали  студенты  его  лекцш. 
но  нарисованныя  пмъ  картины  апокрифовъ  потрясали  ихъ  вообра- 
жеше.  Буслаевъ,  напрпмЬръ,  разсказывалъ,  какъ  (по  апокрифу)  душа 
гр'Ьшника  по  млечному  пути  идетъ — идетъ,  пробирается  въ  свЬтлый, 
иресв^^тлый  рай...  Что  можетъ  быть  прош;е  этого  факта?  А  между  тЬмъ 
въ  изложен1и  профессора  онъ  принималъ  въ  высшей  степени  нагляд- 
ный характеръ...  Вдругъ  съ  высоты  небеснаго  свода,  когда  уже  видны 
лучи  райскаго  С1ЯН1Я,  летитъ  несчастная  душа  стремглавъ  въ  бушующую 
адскимъ  огнемъ  рЬку  мучен1Й.  Моментъ  паден1я  пзображенъ  былъ  пора- 
зительно... «Звездочка  упала...  да...  зв'Ьздочка  упала  съ  неба,  гово- 
ритъ   народъ...    да...    такъ    говоритъ    народъ...» — быстро   прододжалъ 
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свою  р-Ьчь  Буслаевъ...  и  загЬмъ  громко  и  медленно  отчеканивая  каж- 
дое слово,  зам'Ьчалъ:  «а  по  воззр'Ьнш  апокрифа  бЬдная  грешная  душа 
упала  С7>  райскаго  пути  въ  преисподнюю,  гд-Ь  ее  поджидаютт  ангелы  не  мило- 
стивые». Нужно  было  покойному  профессору  выразить  быстроту  д'Ьйств1я, 
порывистость  его,  онъ  самъ  порывался  всею  своею  фиг^фою  впередъ, 
простиралъ  руки...  Сколько  разъ  студенты  повторяли  одну  пзъ  фразъ 
0.  И.,  пропзнесенныхъ  пмъ  когда  онъ  говорплъ  о  егппетскихъ  апо- 
криф ахъ:  «Ампу  6'Ьжи'гъ,  Бату  за  нимъ»,  имитируя  всю  живость  и  на- 
глядность, съ  какими  Буслаевъ  передалъ  эту  незначительную,  повиди- 
мому,  фразу.  Вообще,  лекц1и  Буслаева  давали  обильный  матер1алъ  для 
бесЬды  между  собой  студентовъ.  Много,  конечно,  толковали  о  содержаши 
и  форм'Ё  ихъ,  не  мало  и  о  своеобразяыхъ  особенностяхъ  изложея1я... 
Вспоминались  мнопя  картины,  нарпсованныя  выпукло  и  эффектно, 
МН0Г1Я  фразы,  запечатл'Ьвипяся  въ  ум'Ь  слушателей  и  оставпвш1я  тамъ 
ярий  сл'Ьдъ.  Не  безъ  прпмЬси  шутливаго  элемента  относились  студенты 
къ  н'Ькоторымъ  пр1емамъ  и  манерамъ  Буслаева,  къ  н1.которымъ  какъ-бы 
странностямъ  его...  Да  и  самъ  Буслаевъ  любилъ,  въ  своихъ  лекщяхъ, 
воспользоваться  «см'Ьшнымъ»,  конечно,  къ  д'Ьлу  и  кстати;  но  т4мъ  не 
мен^е  иногда  остроумною  шуткою,  иногда  юмористическимъ  сравнен1емъ, 
иногда  анекдотомъ  возбуждалъ  въ  слушателяхъ  гомерическШ  см'Ьхъ,  осв^- 
жавш1Ё  серьезное  настроен1е. 

Совершенно  справедливо  зам-Ьчаетъ  проф.  Кнрппчнпковъ  въ  статьЬ 
о  Буслаев1>  («Новое  Время»),  что  этотъ  русскш  Яковъ  Гримъ,  какъ  его 
называли  еще  въ  начал^Ь  шестидесятыхъ  годовъ,  (позднее,  занявшись 
археолог1ей  и  истор1ей  искусства  и  являясь  въ  своихъ  журнальныхъ 
статьяхъ  посредникомъ  между  новейшими  тендещями  м1ровой  науки  и 
серьезной  русской  публикой,  бедоръ  Иванович ъ  далеко  вышелъ  за  пре- 
д^Ьлы  гЬхъ  научныхъ  интересовъ,  которымъ  служили  братья  Гримы  и 
ближайш1е  ученики  ихъ) — Буслаевъ  создавалъ  себ-Ь  учениковъ  не  одними 
университетскими  лекщями,  но  также  и  живымъ  общен1емъ  съ  уча- 
щеюся молодежью,  которая  находила  въ  немъ  не  только  руководите.1Я  н 
наставника  въ  работе,  но  и  преданнаго  друга,  духсвнаго  отца,  совет- 
ника и  помощника  во  всЬхъ  случаяхъ  жизни,  учителя  въ  смыстЬ  еван- 
гельскомъ. 
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Современная  скандинавская  живопись. 


Объединять  шведскую,  норвежскую  и  датскую  современную  живопись 
однимъ  названхемъ  скандинавской  живописи  значитъ  впадать  въ  крупную 
ошибку.  Несмотря  на  расовое  единство,  несмотря  на  одинаковыя  ыима- 
тическтя  и  св'Ьтовыя  услов1я,  несмотря  на  сходство  пейзажа  и  народныхъ 
типовъ,  живопись  этихъ  трехъ  родственныхъ  странъ  им-Ьотъ  ташя  круп- 
ныя  различ1я,  что,  переходя  отъ  произведешй  одной  страны  къ  произве- 
дешямъ  другой,  сразу  чувствуешь  глубокую  разницу  во  взглядахъ  и  от- 
ношеши  къ  искусству,  разницу,  за  которою  трудно  разгадать  ихъ  нащо- 
нальную  близость.  Живопись  скандинавская,  несмотря  на  всю  свою 
молодость,  усп-бла  у  каждой  изъ  трехъ  нащй  совершенно  самостоятельно 
и  совершенно  различно  развиться  на  одинаково  плодородной  почв'Ь.  Эво- 
лющя  шла  безъ  уклонешй,  совершенно  правильно  и  объяснить  себ^Ь  ее 
очень  просто. 

Живопись  норвежская  началась  тридцать-сорокъ  л-Ьтъ  тому  назадъ, 
быть  можетъ,  просто  благодаря  случайному  совпадешю  3-хъ,  4-хъ  боль- 
шихъ  талантовъ,  сд'Ьлавшихся  отцами  всей  школы  и  прямо,  безъ  пред- 
шественниковъ  создавшихъ  ее.  Въ  этой  огромной,  холодной,  пустой  и 
б-Ьдной  стран-Ь  съ  примитивными  путями  сообщен1я,  почти  безъ  городовъ, 
съ  двухмилл1оннымъ  нищ;енскимъ  населен1емъ  на  громадномъ,  голомъ 
пространств'Ь,  живопись  явилась  поздно  и  развилась  параллельно  съ  ли- 
тературой и  музыкой.  До  появлен1я  упомянутыхъ  художниковъ  на- 
чинателей, живописи  въ  Норвепи  не  существовало,  хотя  чувство  ху- 
дожественное было  развито  въ  народ'Ь  до  удивительной  степени.  Мы 
можемъ  вид'Ьть  теперь  въ  самой  глуши  Норвепи  старыя  избы,  исписан- 
ныя  снизу  до  верху  такими  поразительными  по  краскамъ  и  фантастич- 
ности орнаментами,  какихъ  мы  никогда  не  встр'Ьтимъ  въ  современной 
живописи.  Мы  наслаждаемся  красотой  старинной  норвежской  крестьян- 
ской утвари,  гд!!  ясно  обозначается  потребность  народа  въ  самыхъ  разно- 
образныхъ  и  тонкихъ  лишяхъ  и  гармон1яхъ;  на  какой-нибудь  доск'Ь  для 
выколачиван1я  б'Ьлья  можно  вид'Ьть  так1е  рисунки,  каше  не  встр'Ьтятся 
никогда  у  современнаго  художника,  если  не  будутъ  заимствованы  изъ 
того-же  источника. 
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Живопись  норвежская  въ  культурномъ  смысл-Ь  началась  почти  на 
яашей  памяти.  Въ  конц'Ь  ВО-хъ  годовъ  впервые  начали  выступать  тЬ  не- 
мнопе  интересные  художники,  которые  сгруппировали  вокругъ  себя  все 
остальное  и  составили  такпмъ  образомъ  ядро  возникавшей  норвежской 
живописи.  Художники  эти  были  Веренск10льдъ,  Мунте,  Таулау  и  Крогъ. 
Главными  качествами  ихъ  и  услов1ями  ихъ  развит1я  было  колоссальное 
физическое  и  духовное  здоровье,  молодость,  отчаянный  патр1отизмъ  и 
несомн-Ьнный,  крупный  талантъ.  Но  несмотря  на  внешнее  единен1е,  живо- 
пись ихъ  р-Ьзко  отличалась  одна  отъ  другой. 

Веренсюольдъ  составлялъ  и  составляетъ  до  сихъ  поръ  центръ  всей 
норвежской  живописи.  Умный,  всЬмъ  живо  интересующ1Йся  челов'Ькъ, 
крайне  радикальный  по  своимъ  полптическимъ  уб'Ьждешямъ,  страстно 
любящШ  свою  страну  съ  ея  фантастичными  предан1ями,  со  всей  ея  ори- 
гинальной суровой  старппой, — онъ  пользуется  исключптельнымъ  вл1Я- 
шемъ  и  уважеЕ1емъ  въ  Норвепи.  Одинъ  молодой  художникъ  въ  шутку 
пояснилъ  мн'Ь  вл1ЯН1е  Веренск1ольда  гЬмъ,  что,  если,  какъ  онъ  ска- 
залъ,  у  Веренскюльда  н'Ьтъ  поразительныхъ  качествъ,  то  у  него  совсЬмъ 
н'Ьтъ  недостатковъ.  Онъ  идеальный  рисовальш;икъ  п  этимъ  держитъ  всю 
старую  парт1ю,  онъ  часто  интересный  искатель  колорита  и,  кром'Ь  того, 
^то  сильный  умъ,  «св'Ьтлая  голова», — посл'Ьднтй  отзывъ  я  не  разъ  слы- 
1иалъ  о  немъ.  Типъ  деревенскаго  школьнаго  учителя,  въ  громадныхъ 
ючкахъ,  съ  окладистой  бородой,  доброй  улыбкой  и  св'Ьтлыми  глазами, 
Веренсшольдъ  жпветъ  въ  деревн'Ь  близь  Христ1ан1п  въ  небольшой  виллЬ, 
имъ  построенной  на  чудномъ  м^стЬ  на  берегу  морского  залива,  гд'Ь  одинъ 
видъ  съ  террасы  достаточенъ  для  зарождетя  многихъ  дпвныхъ  пейзажей. 
1п1;ёг1едг  дома  такъ-же  простъ,  какъ  и  самъ  хозяинъ  его,  и  единственную 
роскошь  составляютъ  картпны  норвежскихъ  художнпковъ,  разв'Ьшанныя 
по  ст'Ьнамъ  и  собранный  съ  исключптельнымъ  вкусомъ.  Веренсюольдъ — 
портретпстъ,  Веренск1ольдъ — жанровый  художникъ,  онъ-же — пеизажистъ 
и  иллюстраторъ.  Онъ  работаетъ  крайне  добросовестно  и  очень  долго  надъ 
каждымъ  свопмъ  трудомъ.  Картину  онъ  пишетъ  обыкновенно  около  2-хъ 
л'Ьтъ,  несмотря  на  то,  что  въ  большинстве  случаевъ  она — небольшого 
размера  норвежск1Й  пейзажъ  съ  одной  и  много  двумя  деревенскими  фигу- 
рами. Всегда  онъ  простъ  и  скроменъ,  всегда  болЬе  рисовальт,пкъ,  чЬмъ 
колористъ,  интпмно-робк1Й  и  женственно-н'Ьжный.  Онъ  тоже  для  Норл'^г1и, 
что  Ва§пап  для  Бретанп.  Онъ — тппъ  симплификатора,  но  симплификатора 
по  произволимому  впечат.гЬн1ю,  а  не  по  рисунку  и  краскамъ.  Онъ  беретъ 
маленыпй  кусочекъ  бЬдной  природы,  какую-нибудь  крестьянскую  дЬвочку  съ 
б-Ьлымп,  какъ  ленъ,  волосами, — боязлпво,  потихоньку,  съ  большой  точ- 
ностью, передаетъ  все  тонкое,  все  типичное  п  все  самое  простое.  Подчасъ, 
преимуп1;ественно  въ  пейзажЬ,  мн'Ь  даже  хочется  его  сравнить  съ  Риу18 
(1е  СЬауаппе'омъ  по  упрощенности  отношен1я  его  къ  природ-Ь.  И  эта 
мягкость  и  простота,  проглядывающая  въ  каждомъ  его  штрпх-Ь,  вполн-Ь 
соотв^тствуютъ  скромности   его  натуры,  скромности,  съ  какой  онъ  отно- 
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сится  къ  своимъ  вещамъ.  Онъ  мало  заботится  о  своей  слав'Ь,  онъ  слит- 
комъ  мало  блестящъ,  чтобы  заставить  говорить  о  себ'Ь.  Онъ  какъ-то 
посылалъ  свою  картину  въ  парижск1п  салонъ,  и  она  была  забракована. 
Правда,  что  это  было  въ  эпоху  историческаго  испуга  СЬатрз  йе  Магз 
передъ  нашеств1емъ  талантливыхъ  иноплеменниковъ,  когда  французы 
вдругъ  перетрусили  за  себя.  Веренсюольдъ,  конечно,  не  повторялъ  по- 
пытокъ  и  р'Ьдко,  быть  можетъ  2 — 3  раза,  выставлялъ  одну  или  дв'Ь  вещи 
въ  Мюнхен'Ь  или  Берлине.  Въ  этихъ  шумныхъ  безконечныхъ  залахъ, 
гд-Ь  каждый  старается  перекричать  другого,  его  безъпскусственныи  и 
МЯГК1Й  голосъ  не  поражалъ  никого  и  только  немнопе  отдавали  ему  ту 
дань  уважен1я,  какою  онъ  пользуется  въ  пред'Ьлахъ  своей  родины. 

Веренск'юльдъ  самый  любимый  портретпстъ  Норвепи.  Какъ  онъ  го- 
воритъ,  онъ  не  усп'Ьваетъ  исполнить  и  половины  получаемыхъ  заказовъ. 
Въ  портрет'Ь  онъ  р-Ьзко  отличается  отъ  всЬхъ  своихъ  прочихъ  работъ. 
Зд^кь  умъ  его  гораздо  бол'Ье  д'Ьйствуетъ,  ч-Ьмъ  его  художественные 
инстинкты.  Онъ  долго  и  непрерывно  ищетъ  портретъ  даннаго  лица, — 
раньше,  ч-Ьмъ  написать  его,  онъ  знакомится  со  всЬми  малМшими  дета- 
лями наблюдаемаго  типа  и  зат^мъ  старается  во  всемъ  портрет'Ь,  въ  фонЁ, 
во  всякой  мелочи  дать  что-нибудь  относящееся  къ  общему  характеру  изо- 
бражаемаго  лица.  Когда  онъ  не  находитъ  этой  характерной  всеобъемлю- 
щей черты,  онъ  не  можетъ  д1[1лать  и  портрета.  Онъ  мн'Ь,  наприм^ръ, 
говорилъ,  что  однимъ  изъ  самыхъ  большихъ  его  мечтанШ  было-бы  на- 
писать портретъ  Толстого,  но  что,  при  разносторонности  и  сложности 
этой  гранд1озной  личности,  онъ  боится,  что  не  найдетъ  подходящаго  п 
законченнаго  образа.  Въ  портрете  П1анистки  Ниссенъ,  находящейся  въ 
норвежской  нацюнальной  галлере'Ь,  Веренсшольдъ  стремился  дать  тппъ 
строгой  исполнительницы  Бетховенской  сонаты;  въ  н'Ьсколько  зломъ  порт- 
рет'Ь художницы  Шеландъ  онъ  хотЬлъ  выразить  безпокойность  и  пе- 
строту нервнаго  характера  художницы  и  т.  д. 

Йо  самое  выдающееся  значен1е  имЬетъ  Веренсшольдъ,  какъ  рнсо- 
вальщикъ — иллюстраторъ.  Надо  обратить  особенное  вниман1е  на  эту 
важную  и  крупную  область  въ  норвежской  живописи.  Быть  можетъ,  это 
наибол-Ье  оригинальная  сторона  ея.  Въ  пллюстращи  норвежцы  стоятъ 
совершенно  особо  отъ  всЬхъ  прочихъ  народовъ.  Ихъ  иллюстращя  лишена 
ирон1Ц  и  веселости  французовъ,  лишена  бан«.1ьностп  Каульбаха  и  грац1п 
Менцеля,  въ  ней  не  найти  бол'Ьзненности  Бердсле,  но  вся  она  таин- 
ственна, въ  самомъ  полномъ  смысле  сказочна  и  глубоко  нащонадьна. 
См'Ьшно  вспомнить  высокопарный  картинки  Доре  съ  его  громоверж- 
цами, морями,  М0ЛН1ЯМП  и  пр.,  когда  видишь  простой  рисунокъ  Ве- 
ренстольда,  пронпзывающ1й  васъ  безотчетнымъ  страхомъ.  Иллюстрации 
норвежсшя  построены  на  трехъ  элементахъ:  страхъ,  народность  и  при- 
митивность. Элементъ  страха  разработанъ  ими  до  невиданной  силы  и 
въ  этомъ  отношеши  ихъ  можно  сравнить  только  съ  одной  нащей — япон- 
цами. Богатство  различныхъ  чудовищъ  самыхъ  фантастическихъ  впдовъ^ 
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разныхъ  полулюдей,  полузв'Ьрей,  совсЬмъ  отличныхъ  отъ  пзбитыхъ  цен- 
тавровъ  и  драконовъ,  множество  разныхъ  страшныхъ  злов-Ьщпхъ  птицъ, 
какихъ-то    длпнныхъ    таинственныхъ    мостовъ    п   пропастей  —  все    это 
МО  ;кетъ  быть  сравнено  лпшь  съ  гигантской  фалангой  японскпхъ  чудпщъ, 
необъяснимо  какъ  появпвшнхся    п  какпмъ    ген1емъ  созданныхъ.  Нащо- 
нализмъ  въ  иллюстращяхъ  виденъ,  во-первыхъ,    въ  мотивахъ,  которыми 
служатъ  всегда  или  старыя  народныя  сказки,  или  историческ1е  разсказы, 
или,  наконецъ,  пстор1я  Норвег1и,  вся  иллюстрированная  (въ  новомъ  изда- 
Н1и)  Веренскюльдомъ,  Мунтс  и  Крогомъ.  Пхъ  типы  всегда  взяты  или  прямо 
изъ  народа  или  пзъ  народныхъ  представлен1Й  о  старыхъ  скандинавскихъ 
герояхъ  и  короляхъ  и,  наконецъ,  пейзажъ  ихъ  всегда  характерпстично  сЬве- 
ренъ  и  дпкъ.  Но  если  не  вид-Ьть  этихъ  рпсунковъ,    трудно  представить 
себ-Ь  ихъ  вн-Ьшность:    они   въ  техническомъ  отношен1и  и  въ  самой  по- 
стройке рисунка  совсЬмъ  особенны  и,  опять-таки,  если  кого-нибудь  напо- 
мпнаютъ,  то  японцевъ,  не  будучи,  впрочемъ,  совсЬмъ  на  нихъ  похожи.  Въ 
т1^хъ  и  другпхъ  есть  какая-то  ЪопЬот1е,    какая-то     простота    сердечная 
и  что-то    дЬтское,   такъ    прекрасно    соответствующее    древнпмъ    сказа- 
Н1ямъ,  который  они  пзображаютъ.    Конечно,    манера    и    здЬсь   взята    у 
народа— отчасти  изъ    его  лубочной  живоппсп,  которая,    благодаря   позд- 
днему    развпт1ю   норвежской    живописи   вообще,  особенно   тамъ  распро- 
странилась, напомпнаетъ  старинные    норвежск1е  матер1и  и  ковры,  кото- 
рые  у  нпхъ   заменяли   гобелены  и  по  красот!,   и  забавности   нисколько 
не  уступали  последнпмъ.  Словомъ,  пллюстрац1я  составляетъ  въ  Норвег1и 
совершенно  особую,  самостоятельную  п  серьезную  область,  и  во  главЬ  ея 
стоитъ  опять-таки   Веренск1ольдъ.    Онъ  никогда  не  рпсуетъ  иллюстрац1й 
въ   краскахъ,   но   несколькими  штрихами  карандаша  или    пера    обозна- 
чаетъ    всю   сцену  съ  такой  полнотой  впечатл'Ьн1я,  какой    не  достигаютъ 
самые  сложные  рисовальщики. 

Другой  изъ  упомянутыхъ  иллюстраторовъ  — ОегЬагс!  Мип1Ье  многимъ 
отличается  отъ  Веренск10льда.  Въ  сущности  одной  изъ  задачъ  Мунте 
было  возстановлеше  старыхъ  кустарныхъ  пздЬлШ,  и  онъ  началъ  делать 
въ  древнемъ  стиле  картоны  д.1я  ковровъ,  занавесей  и  пр.  Онъ  изучплъ 
не  только  съ  точки  зрЬшя  рисунка  народную  жпвопись,  но  съ  большпмъ 
артистическпмъ  чутьемъ  понялъ  прелесть  стараго  орнамента  и  со  стороны 
гармонш  красокъ.  Онъ  допускалъ  еще  более  опрощенную  грубость  ри- 
сунка, чемъ  Веренск10льдъ,  преследуя  цели  скорее  прикладного  искус- 
ства. Наконецъ,  онъ  не  удержалъ  обычнаго  реализма  Веренск10льда, 
^нъ— тппъ  фантастика  на  народной  подкладке,  даже  скорее  символиста, 
наско.1ько  чисто  народная  поэз1Я  бываетъ  символпчна;  онъ  пЬвецъ  сагъ 
и  одинъ    изъ    самыхъ    яркпхъ    представителей    сказочной   стороны    въ 

искусстве. 

Къ  этимъ  двумъ  блестящимъ  иллюстраторамъ  прпмыкаютъ  еще  худож- 
ники Скредзвигь,  Зпндпнгъ  и  Крогъ,  но  последше  два  гораздо  бо.лее 
живописцы,  чемъ  п.ллюстраторы,  и  только  одинъ  Скредзвигъ  еще  выра- 
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боталъ  свой  особый  жанръ  иллюстрац1и.  Художественная  законченность 
лреобладаетъ  въ  его  рисункахъ.  Сд-бланы    они    цв-Ьтными   карандашами 
и  уже  не  носятъ  на  себ'Ь    характера   чистыхъ    иллюстраций;  это  скорее 
небольш1я  сказочныя  картинки,  всегда  интересный  по  пейзажу  и  пр1ят- 
ныя  по  тонамъ.  Хотя  он-Ь,  быть  можетъ,  п  не  вполн-Ь  удовлетворяютъ  тре- 
бован1ямъ  иллюстрац1Й, — онЬ  недостаточно  просты, — но,  во  всякомъ  случа-Ь^ 
он^  всегда  интересны  и  художественны.  Это  лучшее  изъ  всего,  что  д11лаетъ- 
Скредзвигъ,  художникъ,  пользуюп1,1йся  огромной  репутац1ей   въ  Норвепи, 
Крогъ  и  Зиндингъ,  какъ  я  уже  упоминулъ,  также  выступали  часто  какъ 
иллюстраторы  и  сотрудничали  въ  издашяхъ,  предаринимаемыхъ  прочими 
ихъ  товарпш,ами,  но  многочисленный  иллюстрац1и  ихъ  были  лишь  подд'Ь- 
лыван1емъ  къ  общему  тону  и  лишены  оригинальности.  Впрочемъ,  оба  худож- 
ника— очень  больш1я  имена  Ыорвег1и,  но  не  какъ  иллюстраторы,  а  какъ  жи- 
вописцы: Зиндинъ,  какъ  талантливый,  но    несколько  монотонный  поэтъ 
полярнаго  моря,  сЬвернаго  с1яшя  и  громадныхъ  ледяныхъ  скалъ,  Крогъ 
же  какъ  одинъ  изъ  4:-хъ  начинателей   всего    художественнаго  двпжен1я 
въ  стране.  Крогъ  очень  разностороншй  челов'Ькъ,    онъ  политикъ  и  ора- 
торъ  крайней  л'Ьвой,  художественный   критикъ,    рисовальщикъ   въ  жур- 
налахъ,    портретистъ    и    бытовой    живописецъ.    Какъ    типъ,  онъ  самое- 
большое  против оположеше  Веренскюльду,  онъ  во  всемъ  и  всегда  р'Ьзокъ. 
Въ  своихъ  р'Ьчахъ  и  статьяхъ  онъ  всегда  борется  за  свою  страну,  часта 
трогаетъ  старинную  вражду  двухъ  соединенныхъ  нащй,  и  съ  такой  не- 
навистью относится  ко  всему,  ч'Ьмъ-нибудь  связывающему  свободу  страны,, 
что  готовъ  всегда    протестовать,    мешать    политику    съ    искусствомъ    и 
пользоваться   посл^днимъ    для    выражен1я   своихъ  летучпхъ   настроен1Й. 
Въ  своихъ  критическихъ  статьяхъ    Крогъ   ^докъ,    насм'Ьшливъ  и  также 
в'Ьчно  воинствененъ.  Лишь  въ  области  рисунка  и  портрета  онъ  остается 
настоящимъ  артистомъ.  Онъ  рисуетъ  постоянно  и  всЬхъ,  кто  ч'Ьмъ-нибудь 
ему    кажется    занимателенъ,  —  такъ    недавно  имъ   изданы  два  боль- 
шихъ  тома  потретовъ  карандашомъ  выдающихся  норвежскихъ  художни- 
ковъ,  и  этотъ  трудъ  удовлетворитъ  наиболее  требовательный  вкусъ.  Въ- 
портретахъ  своихъ  онъ  очень  правдовъ  и  часто  интересенъ  по  замыслу, 
Одинъ  изъ  лучшихъ  его  портретовъ — портретъ  больного  шведскаго  поэта 
Стринберга — принадлежитъ    Ибсену,  и  старый   писатель   исключительна 
любитъ  его,  часто  говоря,    что    никогда    не    разлучится  съ  нимъ,  такъ 
какъ    ему  необходимо    всегда    им^ть    передъ    собой    глаза    этого   сума- 
сшедшаго. 

Посл'Ьдшй  изъ  четырехъ  столповъ  норвежской  живописи,  Фритцъ 
Таулау,  во  многомъ  отличается  отъ  своихъ  собратьевъ,  какъ  по  своей 
жизни,  такъ  и  по  работамъ.  Таулау  съ  ранней  молодости  жплъ  внЬ  ро- 
дины, главнымъ  образомъ  въ  Герман1и;  онъ  учился,  какъ  множества 
юношей  того  времени,  въ  ДюссельдорфЬ  и  принадлежалъ  къ  илеяд'Ь  пла- 
менной реалистической  молодежи,  боровшейся  за  р1е1п  а1г  и  кидавшейся 
чуть  не  на  фотографироваше  природы.  Первые  труды  его,   помеченные 
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началомъ  70-хъ  годовъ,  встр-Ьчаемые  въ  нац1ональной  галлере^Ь  Норвепи 
и  въ  прочихъ  норвежскпхъ  коллекщяхъ,    мало  интересны  не  только    съ 
современной  точки  зр^Ьшя,  но  даже  и  для  того  времени.  Онъ  въ  начал* 
почти  не  обращалъ  на  себя  внпман1е,  какъ  художникъ.  Въ  Париж-Ь,  живя 
тамъ  несколько  л-Ьтъ  почти  безвыЬздно.  онъ  вошелъ  въ  художественный 
м1ръ.  Исполинъ  ростомъ,    необыкновенно    красивый    типъ    норвежскаго 
богатыря,  онъ  былъ  пр1ятенъ  каждому,  какъ  симпатичный   собесЬдникъ, 
пламенный  искатель  въ  искусств-Ь,  упоенный  прелестью  здоровья  и  жизни. 
На  об^дахъ  и  собран1яхъ  Таулау  былъ  всегда  центромъ  общества,    онъ 
обладалъ  большпмъ  остроум1емъ,  даромъ  слова  и  опьяняющей  веселостью. 
Онъ  былъ  другомъ  вс^хъ  и  каждаго.    И    въ   этомъ    отношеши    остался 
тЬмъ  же  и  до  сихъ  поръ.  Его  любили  за  все,  только    не    за    его  живо- 
пись. Въ  80-хъ  годахъ  Таулау  оставп.тъ  Парижъ   и  уЬхалъ    на  родину, 
которой  онъ  не  впдалъ  много  л-Ьтъ  и  которую  даже  мало  зналъ.  П  вотъ 
въ  конц*  80-хъ  годовъ  въ  салон*    появплась    его    небольшая    пастель, 
изображающая  старую  фабрику  въ  Норвепи,  покрытую  сн^гомъ,  на  бе- 
регу замерзающей  р-Ьчки.  Вс*  были  поражены.    Это  было   первое  дуно- 
вен1е  холоднаго  в-Ьтра  Норвег1И,  съ  ея  заманчивою  лесною  глушью,  хо- 
лоднымъ  моремъ,  страшными  сказками    и    всЬмъ   т*мъ  таинственно-но- 
вымъ,  чего  такъ  жаждалъ  Парижъ.  Картина  была  куплена    въ  Люксем- 
бургскШ  музей,  и  слава  Таулау  началась.  Онъ  пр1Ьхалъ  домой  обновленный, 
тЬмъ  же  здоровымъ  реалистомъ,  гЬмъ  же  пленэристомъ,  какимъ  былъ  всегда. 
Онъ  над-Ьвалъ  тяжелый  маховой  по.тушубокъ,    подвязывается    кушакомъ, 
бралъ  полотно  я  краски  и  ц-Ьлыми  часамп  въ  морозные  ясные  дни  про- 
стаивалъ  въ  сн-Ьгу  въ  интимной  близости  съ  обожаемой  природой,  кото- 
рую онъ  пскалъ  и  которую  съ  любовнымъ  трепетомъ   развертывалъ    въ 
свопхъ  правдивыхъ  и  св^жихъ  полотнахъ.    Главные    его  мотивы  —  ма- 
леньше  незначительные  уголкп,  б*дныя    избы,  ручейки    и    сн'Ьга,    какъ 
будто  въ  нихъ  художникъ  вид-Ьлъ  всеобъемлющ1п  символъ  своей    холод- 
ной родины.  Въ  сн-Ьгахъ  и,  главное,  въ  вод*,  въ  этой  холодной,  оттаи- 
вающей и  замерзающей  вод*  съ  едва  зам*тнымъ  льдомъ  на  поверхности, 
Таулау  открылъ  такую  неожиданную  красоту,  какой  мы  до  него  не  ви- 
дали. Это  былъ  разцв*тъ  его  таланта.  ЗатЬмъ  онъ  опять  оставилъ  Нор- 
вепю  и,  поел*  долгихъ  пз^тешествШ,  про*здомъ  изъ  Лондона  въ  Италдо, 
онъ  останови.1ся,    заинтересовавшись    какимъ-то    видомъ,   на  нед*лю  въ 
Д1епп*,  гд*  и  остался  жить— вотъ  уже  8  лЬтъ.   Художникъ    опять    оку- 
нулся въ  парижскую  жизнь.  Парижъ  прпнялъ  его  крайне  радушно.  Его 
ви.1ла  въ  Д1епп*  зав*сплась   и  заставилась    веща^ш   КосИп,  Атап-^еап, 
КоИ,  Виег,  ГЛеЪегшапп  и  проч.,  его  вещп  раскупались  на  расхватъ,  онъ 
сд*лался  членомъ  жюри  СЬатрз  с1е  Магз.  Все  это  не  прошло  безсл*дно 
и  для  его  увлекающагося  художественнаго  темперамента.    Онъ   во  мно- 
гомъ  офранцузился.  Подъ    спльнымъ    в.11ян1емъ    Са81п,    Таулау  началъ 
искать  вечернпхъ  и  лунныхъ  эффектовъ   въ   нормандскомъ   пейзаж*    и 
въ  старыхъ  улицахъ  Д1еппа.    Художникъ    справился   и    съ    этой   зада- 
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чей  блестяще,  ии'Ья  слишкомъ  много  и  вкуса,  чтобы  испортить  что- 
нибудь,  до  чего  онъ  прикасался.  Усп^хъ  его  никогда  не  былъ  такъ  ве- 
ликъ,  кар^ъ  теперь,  но  мн-Ь  всетаки  съ  грустью  вспоминается  то  доброе 
старое  время,  когда  никому  неизвестный  Таулау  писалъ  свои  снЬжные 
сугробы  и  суровые  зимн1е  дни.  Выше  этого  онъ  никогда  ничего  не 
создалъ. 

Таулау  былъ  самый  видный  изъ  «сн'Ьговыхъ»  художнпковъ  Норвегхп, 
но  подъ  его  крыломъ  пртютилось  много  талантливыхъ  живописцевъ  в-Ьчно 
м'Ьняюпдагося  красиваго  сн^жнаго  пейзажа.  Настоящ1Й  сн'Ьгъ,  во  всЬхъ 
его  видахъ  и  тонахъ,  можно  найти  только  въ  Норвежской  живописи, 
которая,  мн'Ь  кажется,  исчерпала  вс4  роды  этого  пейзажа.  Кром'Ь  Тау- 
лау, мы  видимъ  исключительно  сн'Ьговыхъ  пейзажпстовъ  СИоегзеп,  '\^''еп"1;- 
2е1,  Со11е1;  я  иногда  Тогйе.  Все  это  прекрасные  таланты,  крайне  пло- 
довитые и  несходные  между  собою.  Глядя  на  нихъ,  поражаешься  раз- 
нообраз1емъ  природы  и  богатствомъ  нюансовъ  въ  челов-Ьческонъ  вкусЬ  и 
темпераменте.  У  01оег8еп'а,  какъ  общ1Й  типъ — сн'Ьжный  день;  сн'Ьгъ  па- 
даетъ  частыми,  тяжелыми  хлопьями  и  какъ-бы  виситъ  надъ  землей  гу- 
стою, б'Ьлою  пеленою.  Онъ  пишетъ  мягко  и  доходитъ  до  того,  что  д'Ь- 
лаетъ  свой  пейзажъ  одной  б'Ьлой  краской  на  б'Ьломъ  холсгЬ.  У  ^^^е^1;- 
геГя  день  всегда  ясно  морозный  съ  кр-Ьпкимъ  прозрачнымъ  воздухомъ, 
когда  пейзажъ  особенно  опред'Ьлененъ,  когда  можно  издали,  отдельно  ви- 
д-Ьть  каждый  стволъ  дерева,  когда  зелень  сосны  особенно  красива  на 
б'Ьломъ  бархатистомъ  ковр'Ь.  Его  пейзажъ  веселъ,  наппсанъ  размашисто 
и  такимъ  количествомъ  краски,  что  кажется,  будто  онъ  выл'Ьпленъ  изъ 
какой-то  массы.  Несмотря  на  всю  страшную  грубость,  \Уе\112е\  сохра- 
нилъ  въ  неприкосновенности  типъ  далекаго  сЬвернаго  художника,  дат- 
скими глазами  смотрящаго  на  источникъ  всего — природу.  Со11е1;  болЬе 
монотоненъ,  ч'Ьмъ  остальные,  но  и  у  него  есть  своя  физюном1я  и  егс) 
нельзя  см'Ьшать  съ  другими.  Онъ  д-Ьлаетъ  почти  всегда  быстрые  неза- 
мерзающте  л'Ьсные  ручейки  въ  богато  од'Ьтыхъ  сн'Ьжныхъ  берегахъ  съ 
розовыми  лучами  заходяш;аго  солнца. 

Эта  сн'Ьжная  живопись  очень  типична  для  Норвег1п.  Вся  она — одинъ 
хвалебный  гимнъ  природ'Ь,  и  разница  между  реализмомъ  норвежскимъ  и 
прочихъ  европейскихъ  странъ — та,  что  реалистическ1я  тенденцш  ЬЬег- 
т11;е'а,  18гае1з'а  и  ЫеЪегшапп'а  явились  реакщей  противъ  прежнихъ 
течен1й,  выдуманныхъ  челов'Ьческимъ  талантомъ,  реализмъ  же  Норвепи — 
не  придуманная,  безсознательная  вещь.  Текъ  ручей,  падалъ  сн'Ьгъ,  ка- 
чался л'Ьсъ,  художникъ  вид'Ьлъ  это  и  заппсалъ  такъ,  какъ  д'Ьти  запоми- 
наютъ  многое,  чего  даже  не  понимаютъ.  НорвежскШ  художникъ  ин- 
стинктивно чувствуетъ  природу.  Природа  и  сокровищница  старпнныхъ 
предан1й— вотъ  ч'Ьмъ  живетъ,  какими  соками  питается  искусство  Нор- 
вег1и.  И  въ  этомъ  ея  спасенье. 
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П. 

Будущему  историку  шведской  живописи  придется  начать  свою  исто- 
рию   съ    нын'1^шняго    сто.тЬт1Я,  хотя    въ  начал-Ь  ея    онъ,    конечно,    сд-Ь- 
лаетъ    кратк1й    обзоръ  художеств еннаго    брожен1Я    въ   прошломъ    в'Ьк-Ь 
и  упомянетъ  о   т-Ьхъ    немногихъ    художнпкахъ,    которые,    мало  сд-Ьдавь 
самостоятельнаго  и  перенеся  на  почву  родины  лишь  св-Ьд-Ьихл,  получен- 
ныя  ими  отъ  иностранныхъ  учителей,  все  же,  благодаря  таланту,  заслу- 
жпваютъ  внпман1Я   и   заинтересовываютъ  глазъ  зрителя.  Мы  видимъ  въ 
Стокгольмскомъ  музе-Ь  художника  Вге(1а,  который  былъ  ученпкомъ  Генс- 
боро  и  который  можетъ  намъ  объ    этомъ  не  сообщать,    такъ    какъ    его 
элегантные  и  талантливо  сдЬланные  портреты  слишкомъ  пропитаны  по- 
рабощающимъ  вл1ян1емъ  учптеля    и   общимъ  духомъ  тогдашней    Англтп. 
Пройдя  зат'Ьмъ  въ  сосЬдн1я  залы  музея,  мы  встр-Ьчаемся  съ  увлечен1емъ 
французскими    классиками,    такъ   какъ    портретисты    наибол-^-е    видные 
опять  такп  нич'Ьмъ  не    проявили  своей  личности  и  лишь  ловко   пользо- 
вались благопртобр'Ьтеннымъ  матер1аломъ.  Картина  общаго  состоян1Я  жи- 
вописи въ  Швец1и  съ    т'Ьхъ  поръ   очень  переменилась,  но  между    вну- 
ками и  предками  есть   одно  сходство:  шведское  искусство    вкусило  пло- 
довъ  современной  Европы  и  особенно  Франщп  и  развилось  подъ  боль- 
шимъ   ея   вл1яшемъ.    [."ояечно,    Швещя    далека    теперь    отъ    простого 
подражан1я.  Какъ  лучи,   преломляясь  сквозь  призму,  м-Ьняютъ  свое  свой- 
ство,   такъ    и   чужеземное    вл1ян1е   дало    зд^Ьсь    совсЬмъ   неожиданную 
окраску,  новые  цв^Ьта,  новое  понимайте.  Но  художественное  чутье  швед- 
скихъ  живоппсцевъ  уже  лишено    того   чистосердеч1Я    и  наивной   в-Ьры, 
как1я  мы  видели  въ    Норвегш.  Вкусъ  н-Ьсколько  уже  изысканъ    и   тре- 
буетъ  пикантности  тоновъ,  оригинальности  техники  и  новизны    мотива. 
Шведы,  остаются  въ  сущности,  также  на  реалистической  почв-Ь,  но  пхъ 
манера  вид'Ьть  вещи    совсЬмъ  иная,  ч^мъ  у  ихъ    сос'Ьдой— норвежцевъ. 
Они  ищутъ  настроешя    въ  прпрод^,    они  не  боятся    красокъ,  колоритъ 
ихъ  часто  р^Ьзокъ  н  условенъ,   тона  обыкновенно    без  покойны    и   крик- 
ливы; они  вообще  главнымъ  образомъ  колористы,  но  смелые  и  нервные. 
У  нихъ  н^тъ  ничего  общаго    съ  Барбизономъ  или  шотландцами,   этимъ 
преобладающимъ  на   западЬ  течешемъ;  они  слишкомъ  грубы  и  здоровы 
Д.1Я  этихъ  меланхоличныхъ  мечтателей,  но  за  то  мы  встр'Ьтимъ  въ  нихъ 
подчасъ  Везпагй'а  или  КаГаеШ,    и   мы    должны    признать,    что   шведы 
правы,  называя  Стокгольмъ  сЬвернымъ  Парижемъ, 

Во  всемъ  блеск-Ь  своего  таланта,  во  всей  своей  славЬ  и  всем1рной 
изв-Ьстности  встр-Ьчаетъ  насъ  въ  Швещи,  поражая  мощью,  удивительный 
художникъ  жанрпстъ,  портретистъ  и  офортпстъ  Андреасъ  Цорнъ.  Онъ 
шведъ  по  происхождешю,  но  космополптъ  по  таланту  и  значешю.  Извест- 
ность его  давно  уже  перешла  за  границы  его  родины  и  онъ  всюду  ожи- 
даемъ  и  всюду  оц^ненъ.  Это — всемтрный  художникъ  и  для  него  н^тъ 
границъ.   Это  олицетвореше  львиной  силы,  самый    блестящШ    виртуозъ 
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изъ  современныхъ  художниковъ,  въ  техник-Ь  не  им^ющ1й  соперниколъ. 
Богъ  знаетъ  какъ  онъ  выросъ  и  какъ  развился  въ  той  обстановке,  изъ  ко- 
торой произошелъ.  Цорнъ  родился  въ  одной  изъ  среднихъ  провинц1й 
Швещи  Далекарли,  расположенной  на  берегахъ  огромнаго  и  живопис- 
наго  озера  Сильянъ.  Отецъ  его  былъ  простой  крестьянинъ,  а  мать  и  до 
сихъ  поръ  работаетъ  въ  полЬ.  Далекарли — единственная  область  Швещи, 
гд'Ь  сохранились  въ  неприкосновенности  старые  народные  костюмы,  гдЬ 
процв^таютъ  кустарныя  изд'Ьл1я  и  гдЬ  н^тъ  почти  крестьянскаго  дома, 
не  ув^шаннаго  картинами  народнаго  производства,  Фантаз1я  народная 
зд^сь  удивительно  развита.  Мн'Ь  приходилось  вид'Ьть  громадные  широко 
задуманные  картоны  съ  массой  фигуръ  людей  и  животныхъ — как1е  то 
въ-Ьзды  королей  въ  старинные  города,  въ'Ьздъ  Христа  въ  1ерусалимъ  и 
массу  картинъ  изъ  Библ1и,  сд'Ьланныхъ  съ  большой  см-Ьлостью  и  подчасъ 
остроум1емъ.  Зд-Ьсь  родился  Ц^орнъ  и  провелъ  первые  годы  жизни;  сюда 
же  вернулся  онъ  посл-Ь  многихъ  л^тъ  пребыван1я  въ  Париже,  Лондон'1 
и  Америке.  Художникъ  съ  исключительной  нЬжностью  любитъ  это  ма- 
ленькое местечко  Мура  на  берегу  широкаго  голубого  озера  съ  ста- 
рой шестисотлетней  церковью  и  воздухомъ,  напитаннымъ  предашями 
о  Густаве  Вазе,  любимомъ  герое  страны.  Недалеко  отъ  старинной 
церкви,  купленной  имъ  однажды,  когда  крестьяне  хотели  ее  переделать 
или  обновить,  Цорнъ  построй лъ  СБОЮ  виллу  и  остался  жить  въ  ней  бол- 
шую  часть  года  и  отдыхать  после  утомительныхъ  поездокъ  по  всему 
свету  для  исполнешя  своихъ  знаменитыхъ  портретовъ,  постоянно  тре- 
буемыхъ  отъ  него  со  всехъ  концовъ  М1ра.  Мне  пришлось  какъ-то  про- 
жить несколько  дней  у  него  въ  деревне.  Мне  было  невыразимо  странно 
видеть  Цорна  у  себя,  въ  неожиданной  для  меня  обстановке,  посие 
всего  ослепнтельнаго  блеска,  въ  которомъ  я  виделъ  его  въ  парижскихъ 
салонахъ,  въ  гостиныхъ  Лондона  или  въ  галлерее  портретовъ  великихъ 
художниковъ  въ  флорентийской  1]Шш.  Цорнъ  собственноручно  докан- 
чивалъ  постройку  своей  ви.1лы,  слЬдилъ  за  вбивашемъ  каждаго  гвоздя, 
делалъ  рисунки  для  каждой  двери  и  длинными  кистями  проходилъ  де- 
коращи  на  огромныхъ  ширмахъ  въ  своемъ  ателье.  Уже  вечерело,  когда 
одинъ  изъ  родственниковъ  художника,  крестьянинъ  той  же  деревни,  под- 
везъ  меня  въ  широкой  коляске  къ  подъезду  виллы.  Меня  нгдали  и  по- 
тому Цорнъ  снялъ  свой  обычный  крестьянск1й  костюмъ  изъ  простого 
темносиняго  сукна  и  былъ  одетъ  въ  элегантное  англШское  платье.  Про- 
ведя меня  черезъ  большую  столовую,  отделанную  сверху  до  низу  кре- 
стьянскими картинами,  полками  со  старымъ  шведскимъ  стекломъ,  съ 
елками  по  угламъ  и  огромною  печью-каминомъ,  Цорнъ  ввелъ  меня  въ 
комнату  для  гостей,  где  я  почувствовалъ  себя  сразу  перенесеннымъ  въ 
Англ1ю  съ  пзящнымъ  \\^аИег  Сгапе'омъ  и  тонкой  мебелью  ЫЪег1у.  Все 
было  очень  гращозно,  элегантно  отделано,  и  на  вссмъ  лежалъ  отпеча- 
чатокъ  уютнаго,  деревенскаго  дома.  После  обЬда  хозяева  предложили 
мне,  такъ  какъ  это  было  Воскресенье,  пойти  посмотреть  на  деревенсые 
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танцы  на  берегу  озера.  Мы  отправплпсь  втроемъ  и  вскоре  увидали  на 
берегу  круглую  террасу  съ  крышей,  откуда  доносились  дпк1е  звуки  ка- 
кихъ-то  странныхъ  пнструментовъ,  и  гд-Ь  виднелись  ярк1Я  краски  на- 
родныхъ  костюмовъ,  р'Ьзкихъ  полосатыхъ  юбокъ  и  цв'Ьтныхъ  кафтановъ. 
Оживлея1е  царило  повсюду  и  нЬсколько  десятковъ  паръ,  обнявшись  за 
тал1И,  танцова.1П  н1.что  среднее  между  вальсомъ  и  по.тькой.  Не  успЬли 
мы  блпзко  подойти  къ  танцуюш,имъ,  какъ  я  утерялъ  Цорна  изъ  вида  и 
только  черезъ  н-Ьсколько  минутъ  разсмотр'Ьлъ  его  среди  кружащихся 
паръ,  съ  особеннымъ  ожпвлен1емъ  оттанцовывающаго  и  притоптываю- 
щаго  въ  тактъ  оригинальной  музыки.  Намъ  бы  пришлось  долго  стоять 
на  берегу,  если  бы  мы  стали  ждать,  пока  онъ  окончптъ  свои  танцы, 
такъ  какъ  обыкновенно  до  поздней  ночи  онъ  остается  среди  земля- 
ковъ,  танцуя  п  бесЬдуя  съ  нпмп.  Мы  вернулись  въ  сопровожден1и  се- 
стеръ  художника,  молодыхъ  д^вушекъ-крестьянокъ,  очень  эффектныхъ  въ 
своихъ  живоппсныхъ  костюмахъ.  На  другой  день  Цорнъ  мн-Ь  по- 
казывалъ  свопхъ  Рембрандтовъ  и  Рибера,  которые  висятъ  у  него  въ 
мастерской.  Онъ  по  обыкновешю  много  говорплъ  объ  искусств'Ь.  От- 
стаива.1ъ  со  всею  пылкостью  борца  умирающ1Й  реалпзмъ,  защищался 
отъ  взводимыхъ  на  него  лично  нападковъ  за  слпшкомъ  подавляющую 
техничность  работы  и  отсутств1е  внутренняго  содержан1я.  Судилъ,  какъ 
истый  реалястъ,  все  англ1Йское  течен1е  послЬдняго  полув-Ька,  виня  его 
въ  бол-Ьзненностн  и  видя  въ  немъ  причину  упадка  здоровья  въ  искус- 
стве. Вспомпналъ  о  свежей  крови  американской  живописи,  безъ  которой, 
по  его  мн^нш,  въ  современной  Англш  не  появплось-бы  ни  одной  кар- 
тины. И  тутъ-же  быстрымъ  переходомъ  онъ  предложилъ  мн^  сделать 
съ  нимъ  прогулку  на  парусной  лодкЬ,  что  составляетъ  одно  изъ  са- 
мыхъ  любимыхъ  его  занят1й.  Онъ  вспомнилъ,  что  вся  его  семья, 
сестры  и  старая  мать  работали  въ  по-т^Ь  и  прпгласилъ  ихъ  навестить. 
Мы  развернули  паруса  и  помчались.  Д.1я  меня  всЬ  эти  дни,  тЬ  странные 
дни,  которые  я  прове.1ъ  у  этого  страннаго  человека,  были  во  многомъ  не- 
объяснимы. Я  не  говорю  уже  объ  его  жизни,  столь  своеобразной  и  вм-Ьст'Ь 
сто.1ь  близкой  къ  окружающимъ  его  роднымъ  людямъ.  Каждый  работаетъ 
по-своему  и  каждый  вознагражденъ  по-своему.  Одному  дано  десять  талан- 
товъ,  другому  два.  Это  слпшкомъ  сложный  и  слишкомъ  личный  вопросъ. 
Для  меня  было  неразрешимо  другое,  какъ  могъ  вырости  такой  цвЬтокъ 
на  этой  хотя  богатой,  но  грубой  земл^.  Какъ  могъ  появиться  этотъ  да- 
лек1Й  северный  крестьянпнъ  съ  такими  тонкими  руками  аристократа?  Въ 
картинахъ  его  въ  какой-нибудь  «ярмарке  въ  Мура»,  или  въ  «ночи 
св.  Пвана  въ  Далекарлпг  или,  наконецъ,  въ  его  часто  повторенныхъ, 
купающихся  женщинахъ  этотъ  разладъ  не  такъ  зам-Ьтенъ,  но  какъ 
только  онъ  д-Ьлаетъ  свои  офорты  или  пишетъ  любой  изъ  своихъ  пор- 
третовъ  онъ  вдругъ  подымается  на  такую  высоту  благородства  и  чи- 
стоты стиля,  э-тегантности,  что  поражаешься  одному  воспоминанью  о  дале- 
кой убогой  деревушк'Ь  на  холмистыхъ  берегахъ  озера  811]ап. 
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Цорнъ  самый  большой  и  наибо.тЬе  известный  шведск1Й  живописецъ, 
но  онъ,  въ  сущности,  стоить  несколько  отдельно  отъ  художественной  жизни 
Швец1п;  онъ  вн'Ь  ожесточенной  борьбы  парт1й,  объявшей  за  послЬдн1я 
25  л'Ьтъ  весь  шведск1й  художественный  м1ръ  и  произведшей  расколъ 
между  старой  и  новой  парт1ей,  главнымъ  образомъ  благодаря  ожесточен- 
ному протесту  и  исключительному  авторитету  главы  молодой  школы,  худож- 
нику .ТозерЬзоп'у.  Я  р'Ьдко  вид-Ьдъ  большую  популярность,  ч'Ьмъ  у  этого 
живописца  среди  художнпковъ  всевозможныхъ  парт1Й  и  разныхъ  возрас- 
товъ.  Поклонен1е  этому  челов'Ьку  доходнтъ  до  того,  что  при  одномъ  про- 
изнесен1п  его  имени  мног1е  художники  демонстративно  снимаютъ  шляпы, 
говоря,  что  они  безъ  благогов'Ьн1я  не  могутъ  вспоминать  о  немъ.  Судьба 
^08ер110I1'а  очень  трагична.  Это  былъ  тппъ  уб'Ьжденнаго  радикала  въ 
искусстве.  Онъ  громко  пропов'Ьдовалъ  свое  учен1е,  глумился  надъ 
академ1ей,  презиралъ  все,  что  не  носило  назван1е  прогресса.  Живописью 
своей  онъ  старался  ломать  всЬ  старый  предуб'Ьждешя  и  создать  новое 
свободное  искусство.  Честность  и  прямота  его  уб'6жден1Й  сдЬлали  ему  то 
исключительно  почетное  имя,  какого  не  пм'Ьетъ  никто  пзъ  художнпковъ 
его  страны.  Въ  пер1сдъ  самаго  разцв'Ьта  свопхъ  силъ  онъ  забол'Ьлъ  и  до 
сихъ  поръ  страдаетъ  сильнымъ  душевнымъ  недугомъ.  Такъ  кончилась 
гордая  деятельность  этой  сильной  воли  и  конеиъ  этотъ  возложилъ  лавро- 
вый в'Ьнокъ  на  всю  его  мощную  личность.  Теперь  намъ  кажется  стран- 
пымъ,  когда  мы  смотримъ  на  произведешя  этого  художника,  непонятнымъ, 
почему  они  могли  вызывать  такую  сильную  вражду  и  такое  благоговей- 
ное уважеше.  Это  не  бол'Ье,  какъ  реалистъ,  грубо  подчеркивающе  свой 
реалпзмъ,  немного  напоминающ1Й  Мапе!;,  но  безъ  оригинальности  пос.гЬд- 
няго,  впрочемъ  хорош1Й  мастеръ,  р-Ьдко  красивый,  какъ  напр.  въ  портрегЬ 
скульптора  въ  Стокгольмскомъ  музе^,  въ  бо.тьшпнстве  случаевъ  силь- 
ный, грубый  и  теперь  уже  далеко  не  новый  для  насъ.  Конечно,  живопись 
за  пос.тЬдн1я  25  л^тъ  во  многомъ  далеко  ушла  впередъ  и,  глядя  на  кар- 
тину ^о8ер11оп'а  «ген1й  воды>,  пр1обр'Ьтенную  принцемъ  Евген1емъ  и 
подаренную  имъ  нац10нальной  галлереЬ  въ  Стокгольме,  мы  не  понимаемъ. 
как1я  причины  заставили  музей  отказаться  въ  пр1еме  упомянутой  кар- 
тины. Но  все  это  было  много  .т^тъ  назадъ,  теперешнее-же  увлечен1е 
художникоБъ  можно  объяснить  лишь  старыми  воспоминан1ями,  обаятель- 
ной лпчносию  живописца  и  тЬмъ  историческимъ  значен1емъ,  какое 
онъ  име.1ъ. 

Впрочемъ,  борьба  не  прекратилась  въ  Швецш  и,  какъ  всегда  бываетъ, 
самые  выдающ1еся  и  самые  интересные  художники  оспариваемы  бо.1ее 
вс'Ьхъ  другихъ.  Такъ  въ  Швец1и,  какъ  и  въ  Норвег1и,  нельзя  не  обра- 
тить вниман1я  на  крайне  любопытную  и  талантливую  школу  пейзажи- 
стовъ.  Но  ъъ  этой  школе  Швец1Я  и  Норвег1я  особенно  разнятся  между 
собой.  Въ  то  время  какъ  норвежцы  стараются  схватить  характеръ  изо- 
бражаемой местности,  шведы  пытаются  дать  настроен1е  пейзажа.  Все 
выдающ'юся  шведск1е    пейзажисты,    какъ    прпнцъ    ЕвгенШ,    Когйз^гаш, 
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Кгеи^ег,  Таиззоп,  ппшутъ,  еслп  можно  такъ  выразпться— стихами,  въ  то 
время  какъ  норвежцы  всегда  говорятъ  прозой.  11оэз1я  шведовъ  очень 
образна,  подчасъ  рпскована  и  обыкновенно  лншена  определенности  нор- 
вежскаго  воспр1ят1я. 

Принцъ  ЕвгенШ,  младшШ  сынъ  шведскаго  короля,  стоитъ  во  глав'Ь 
всего  художественнаго  М1ра  Швещп.  Это  одинъ  изъ  самыхъ  талантлп- 
выхъ  шведскпхъ  пейзажпстовъ,  пл-Ьняющихъ  интимностью  и  тонкостью 
пониман1я  природы.  Далек1е  вечерше  пейзажи,  съ  широко  разстилающи- 
мися  равнинами,  озерами,  островами,  утопающими  въ  вечернемъ  аромат- 
номъ  воздух'^  или  утреннемъ  туманЬ,  л'кныя  чащи  съ  ал-Ьющимъ 
горизонтомъ  и  —  главное  —  облака,  пушистый  облака,  повисш1я  нпзко 
надъ  землей,  таковъ  характеръ  творчества  принца  Евген1я.  Его  нельзя 
назвать  типпчнымъ  представителемъ  шведскаго  пейзажа,  но  онъ,  безъ 
сомн'Ьн1я,  наиболее  грац1озный  и  пр1ятный  изъ  ннхъ.  Пзъ  числа  трехъ 
остальныхъ,  пвтересн'Ьйшимъ  яв.тяется  столь  сильно  оспариваемый  Нурд- 
стремъ.  Я  не  могу  сказать,  чтобы  художнпкъ  этотъ  былъ  мн'Ь  симпати- 
ченъ,  МН'Ь  кажется  даже,  что  онъ  еще  не  высказался  вполне,  но  то,  что 
онъ  сд'Ьла.тъ,  уже  слишкомъ  своеобразно,  чтобы  не  быть  итм^ченнымъ. 
Представые  себ-Ь  ярко  желтое  поле  съ  ярко  краснымъ  домомъ  по  сере- 
дин'Ь  и  зелеными  деревьями  вокругь.  Представьте  себ^  зимн1й  пеизажъ,. 
С0СТ0ЯЩ1Й  изъ  огромнаго,  до  крайности  симметрично  построеннаго,  дома, 
локрытаго  сн'Ьгомъ  и  занимающаго  всю  картину,  съ  небольшой  полоской 
синяго  неба  наверху.  Возьмите,  наконецъ,  одинъ  пзъ  его  многихъ  пейза- 
жей съ  белыми,  красными  и  ф10летовыми  облаками  и  зеленой  и  бурой 
землей  на  одномъ  полотнЬ — и  вы  будете  пмЬть  некоторое  поняг1е  объ 
этомъ  трудно  поддающемся  оппсан1ю  художнике.  Онъ  постоянно  пнтере- 
сенъ  по  задаче,  пейзажъ  его  любопытно  задуманъ  и,  конечно,  это  совсЬмъ 
недюжинный  художнпкъ,  но  какъ  у  всякаго  см^лаго  искателя,  попытки 
его  не  всегда  оправдываютъ  его  стремлен1я.  Но  за  то,  когда  ему  удается 
искомый  эффектъ,  какъ  напр.  въ  его  картпн'Ь  въ  стокго.1ьмскомъ  музе'Ь,. 
гд11  длинный  розовый  домъ,  проглядывающ1П  изъ  за  лин1и  деревьевъ, 
ярко  осв'Ьшенъ  луной — тутъ  опъ  прямо  вслпколЬпенъ. 

Художники  Кгеи§ег  и  ^аи^5оп,  хотя  мен-Ье  занимательны,  но  часто 
бол^е  счастливы  въ  выиолнен1п:  Кгеи§ег — рисуя  животныхъ  въ  зелени, 
прпчемъ  такъ,  что  преобладающпмъ  тономъ  являются  св-Ьж1я  краски 
травы,  животныя  же  представляются  лишь  пятнами  на  этой  зелени,  Таи$- 
50П  —  задаваясь  широкими  задачами  изображен1Я  видовъ  городовъ  при 
мутномъ  вечернемъ  осв1>щени1,  длинных1>  улицъ  съ  зажженой  вереницей 
тусклыхъ  фонарей  и  пр.  Во  всЬхъ  ихъ  впдахъ  иного  своеобразнаго  по- 
нпман1я,  и  эта  школа,  также  какъ  п  норвежская,  можетъ  внести  много 
жизни  въ  европейскш  пейза^къ.  дать  ему  совсЬмъ  новое  освищете. 

Но  кром1.  эт'^й  объединенной  группы  художниковъ,  въ  шведской  жи- 
вописи попадаются  отдЬлько  стоящ1е  крупн'Ьйш1е  таланты,  имя  которыхъ 
популярно  не  въ  одной  Швец1и.  Въ  акварельномъ  отд'Ьл1^  прошлогодней 
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берлинской  выставки  можно  было  видеть  пов-Ьшенными  въ  рядъ,  въ 
узенькихъ,  б'Ьлыхъ  рамкахъ,  20  небольшихъ  акварелей,  пзображающихъ 
домашнюю  жизнь  маленькаго  семейства  въ  деревн-Ь.  Библ10тека,  столовая, 
купанье  д-Ьтой,  игра  въ  куклы  и  прочтя  наивныя  сценки  изъ  скромной 
деревенской  жизни  были  написаны  такой  оригинальной  манерой,  такъ 
безпретенцюзно,  просто  и  вм^Ьст^Ь  съ  т'Ьмъ  такъ  богато  по  краскамъ  и 
фантаз1и,  что  будь  это  сд'Ьлано  какимъ-нибудь  французомъ,  онъ  сталъ  бы 
знаменитостью  въ  одинъ  день.  Художникъ  Каг1  Ьагзеп,  писавш1Й  ихъ 
въ  подарокъ  своимъ  д^Ьтямъ,  изобразилъ  въ  этихъ  аквареляхъ  сцены  изъ 
жизни  своей  семьи  въ  деревн-Ь  въ  Далекарли.  И  это  не  первая  сер1я 
шедевровъ,  исполненныхъ  имъ,  онъ  далъ  уже  бол-Ье  20  двухъ-тонныхъ 
акварелей  для  среднев'Ьковыхъ  сказокъ,  которыя  можно  вид'Ьть  въ  Го- 
тенбургскомъ  музе'Ь;  онъ  же  писалъ  всЬ  декоратпвныя  пано  въ  еп1,гёе 
стокгольмскаго  музея.  Это  совсЬмъ  удивительный  мастеръ,  ни  на  кого 
не  похожШ  и  не  запмствующ1й  ни  отъ  кого  своихъ  оригинальныхъ  кон- 
цепщй.  Въ  декоративныхъ  пано  онъ  даетъ  символы  различныхъ  эпохъ, 
чутко  ум-Ья  схватить  индивидуальность  каждой  ихъ  нихъ.  Въ  пере- 
даче художникъ  необычайно  простъ,  въ  тонахъ  мягокъ,  какъ  гобеленъ, 
въ  рисунк'Ь  ярко  и  опред'Ьленно  очерченъ.  Въ  сказкахъ  онъ  достпгаетъ 
необыкновенной  фантастичности  и  демоническаго  страха  своими  средне- 
в'Ьковыми  монахами,  высокими  соборами,  кладбищами  и  пр.  Въ  акваре- 
ляхъ онъ  снисходитъ  до  д-Ьтской  наивности,  сохраняя  ту  же  манеру 
упрощеннаго  пзложешя  съ  употреблен1емъ  трехъ-чегырехъ  красокъ  и  съ 
яснымъ  обозначен1емъ  рисунка  въ  контурахъ.  Онъ  дотого  разнообра- 
зенъ  и  такъ  необыкновененъ,  что  не  поддается  никакой  классификаши 
и,  хотя  въ  немъ  н4тъ  ничего  нащональнаго,  шведы  въ  прав'Ь  гордиться 
имъ.  Счастливое  искусство,  которое  можетъ  записать  на  страницахъ  своей 
истор1и  одно  за  другимъ  так1я  славныя  имена,  такте  разнообразные  та- 
ланты, гд'Ь  красивый  п1^вецъ  деревенской  тишины  сменяется  грознымъ 
тяжелымъ  поэтомъ  .тесной  жизни,  той  дикой  глуши,  куда  не  можетъ,  ка- 
жется, проникнуть  глазъ  человека. 

Подъ  ужаснымъ  пролпвнымъ  дождемъ,  когда  черныя  тучи  низко  нес- 
лись, какъ  бы  задавая  верхушки  дремучаго  чернаго  л'Ьса,  я,  пере- 
плывъ  на  широкой  ладь-Ь  огромное  дикое  озеро,  подъ-Ьхалъ  къ  малень- 
кому домику  въ  л-Ьсной  глуши.  Зд'Ьсь  жйлъ  шведсшй  художникъ  Впшо 
к11]е{'ог8,  одинъ  изъ  т'Ьхъ  художниковъ,  которые  ничего  не  ищутъ, 
кром'!^  вечной  бес'Ьды  съ  природой.  Имъ  все  равно,  въ  какой  эпох1^ 
они  живутъ,  что  ихъ  окружает! ,  ихъ  не  тревожитъ  борьба,  ихъ  не 
пл'Ьняетъ  слава.  Они  достигли  той  жизни  птпцъ  небесныхъ,  которая 
издали  каг.ется  даже  невероятной.  П  я  увид'}'.лъ  и  пов-Ьрилъ  въ  воз- 
можность такой  жизни.  Ь11]еГог8  пишетъ  л-Ёсъ  и  его  многочисленныхъ 
обитателей.  Что  можетъ  быть  проще  и  старее  этого?  Но  художникъ  далъ 
въ  своей  простой  задач'Ь  такте  титаническте  образы,  до  которыхъ  никто 
даже  издали  не  прикасался.    Онъ  смогъ  путемъ  самаго  реальнаго  и  не- 
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замысюватаго  выражен1я,  оставаясь  на  почв-Ь  фотографирован1я  при- 
роды, дать  велпчайш1е  символы,  достигнуть  чуть-ли  Беклиновской  силы. 
Для  меня  Ь11]е1'огз  символъ  всего  сЬвернаго  искусства,  какой-то  тяжелый 
некультурный  исполиеъ,  который  рубитъ  съ  плеча  своею  могучей  сЬки- 
рой.  Природа,  дикая,  завывающая,  природа  со  стонущимъ  л-Ьсомь  дер- 
житъ  его  въ  своемъ  могучемъ  рабств-Ь,  онъ  запеленутъ  ея  мягкими  сн-Ь- 
гами,  онъ  укутанъ  ея  волшебными  ароматами,  онъ  ея  рабъ,  она  шеп- 
четъ  ему  и  онъ,  опьяненный  ею,  въ  величайшемъ  художественномъ  эн- 
туз1азм4  обхватываетъ  всю  ее  шпрокимъ  и  грубымъ  размахомъ.  Вотъ 
что  я  вижу  въ  незамысловатомъ  Ь11]еГог8''Ь.  Художника  не  было  дома: 
когда  я  къ  нему  пр1'Ьхалъ,  онъ  отправился  на  озеро  охотиться.  Дождь 
падалъ  крупными  каплями,  в-Ьтеръ  завывалъ  н  л'Ьсъ  шум'Ьлъ  своими  вы- 
сокими верхушками.  Я  взошелъ  въ  маленьк1й  деревянный  домъ  съ  низ- 
кими комнатами,  простой  деревянной  мебелью  и  десятками  р1>дкпхъ 
птицъ.  живыхъ  и  въ  чучелахъ — словомъ,  ц'Ьлымъ  птичьимъ  царствомъ. 
Я  р1^шился  ждать.  Дождь  не  унимался,  огромный  ели  качались  и  озеро 
широкое,  сЬрое,  вздувалось  и  шумФло.  Мн-Ь  было  одиноко  и  страшно, 
какъ  вдругъ  я  услыхалъ  протяжный  набатъ  большого  колокола,  висЬв- 
шаго  на  двор^Ь,  которымъ  оповещали  хозяина  о  пр1'Ьзд'Ь  гостя.  Прошло 
кажется  долгое  время,  художникъ  не  появлялся  и  набатъ  затихъ.  Я  за- 
дремалъ.  Буря  не  унималась  и  на  дворЬ  начало  темн'Ьть.  Я  былъ  раз- 
буженъ  какпмъ-то  протяжнымъ  отчаяннымъ  воемъ — это  было  посл1^днее 
средство,  чтобы  вызвать  хозяина  съ  озера  —  трубили  въ  больш1е  рога. 
Но,  Боже  мой,  такого  ошуп1,ен1я  я  никогда  не  испытывалъ!  Этотъ  сЬрый 
вечеръ,  эти  тяжелый  тучи,  какъ  Валькир1и,  несш1яся  въ  Валгаллу,  и 
темный  Л'Ьсъ  и  заунывный  раздираюп];1й  стонъ  роговъ...  На  озер'Ь  пока- 
залась лодка,  художнпкъ  услыхалъ  призывъ  и  приближался.  Черезъ  н-Ь- 
сколько  минутъ  я  увид^Ьлъ  небольшого,  рыжаго,  небритаго  челов-Ька  въ 
огромныхъ  сапогахъ,  окруженнаго  массой  собакъ.  Мастерская  его  была 
наверху,  на  чердак-Ь,  и  такъ  какъ  посл-Ь  памятной  мн'Ь  бури  небо  прояс- 
н^ло  и  вечерн1е  лучи  заходящаго  солнца  засв'Ьтились  въ  окнахъ,  онъ 
провелъ  меня  показать  большую  картину  с  стая  гусей  на  берегу  озера», 
съ  черной  землей  и  краснымъ  вечернимъ  небомъ,  надъ  которой  онъ  ра- 
боталъ.  Я,  признаюсь,  всматривался  больше  въ  него,  въ  этотъ  порази- 
тельный для  меня  типъ,  ч'Ьмъ  въ  его  работы,  Я  наблюдалъ  за  его  доб- 
рыми глазами  и  улыбкой,  за  всей  его  маленькой  непривлекате.тьной  фи- 
гуркой въ  огромныхъ  напо.тненныхъ  водой  сапогахъ,  за  его  вдумчивымъ 
взг,лядомъ  и  тяжелымъ  молчан1емъ,  которое  онъ  р'Ьдко  прерывалъ,  по- 
казывая какой-нибудь  новый  трудъ.  Внизу  онъ  съ  виноватой  улыбкой 
сказалъ,  что  не  можетъ  нич'Ьмъ  угостить  меня,  такъ  какъ  усиленные  при- 
зывы пом'Ьшалп  ему  настрелять  дичи  д.ш  об'1да  и  что  онъ  проситъ  меня 
разделить  съ  нимъ  его  -Ьду.  Намъ  подали  тарелку  впшень. 

Такъ  живетъ  этотъ  челов^къ  въ  глуши  Швещи,  просто  и  безъ  труда 
ограничивъ  тЬ  потребности,  который  кажутся  намъ  необходимыми.  Онъ 
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слился  съ  природой  и  превратился  въ  дикое  растен1е,  сохранившее  дат- 
скую отзывчивую  душу  и  тонкое  чувство  прекраснаго.  Вся  жизнь  его 
состоитъ  изъ  2-хъ  актовъ — изъ  воспр1ят1я  природы  и  пзъ  воспроизведе- 
шя  ея.  Вн'Ь  этого  онъ  не  существуетъ. 

Таковы  главные  выразители  художественнаго  движешя  въ  Швещи. 

III. 

Шведсше  художники  привыкли  считать  датскую  школу  самою  силь- 
ною изъ  трехъ,  входящихъ  въ  составъ  такъ  называемаго  скандинавскаго 
искусства.  Я  не  разъ  слыша.1ъ  отъ  нихъ  мн'Ьн1е,  что  датчане  сохранили 
вполн'Ь  индивидуальность,  благодаря  замкнутости  своей,  благодаря  тому, 
что  они  не  смотрели  на  западъ  и  всегда  держались,  какъ  сплоченное 
ц'Ьлое,  составляя  одну  школу  въ  полномъ  смысле  этого  слова.  Можно 
издали  подумать,  что  датчане  напоминаютъ  норвежцевъ,  которые  также 
ушли  въ  себя  и  закрыли  глаза  на  сос'Ьдн1я  страны.  Но  это  сходство 
только  кажущееся:  н'Ьтъ  двухъ  искусствъ  болЬе  разнящихся  между  со- 
бой, ч-Ьмъ  датское  и  норвежское.  Есть  доля  правды  въ  мн^ши  швед- 
скихъ  художниковъ, — датчане  совсЬмъ  безразлично  относятся  къ  совре- 
менному положенш  искусства  на  западе,  ихъ,  кажется,  вовсе  не  инте- 
ресу ютъ  ни  новыя  направлешя  въ  живописи,  ни  различныя  усовершен- 
ствован1я  въ  техник-Ь,  да  многхе  изъ  нпхъ  очень  мало  и  видятъ  запад- 
наго  искусства,  будучи  большими  домоседами.  Ыо  датское  искусство  нашло 
себ'Ь  другую  опору  и  опору,  быть  можетъ.  бол'Ье  прочную,  ч^Ьмъ  модныя 
увлечен1я  шведовъ:  вся  датская  живопись  основана  на  старомъ  искус- 
стве и  главное  на  старо-голландскомъ.  Эту  живопись  они  изучили  вподн'Ь 
добросовестно  и  взглянз^ли  на  нее  совс^мъ  другими  глазами,  ч^мъ  на 
нее  смотрели  до  сихъ  поръ,  т.  е.  увидали  въ  ней  много  такихъ  элемен- 
товъ,  которые,  будучи  перенесены  на  новую  почву,  давали  совсемъ 
незнакомые  эффекты.  Живопись  старо-голландская  слишкомъ  разно- 
образна и  художественный  богатства  въ  ней  разсыпаны  обильною  рукой. 
Мног1е  пзъ  ея  художественныхъ  источниковъ  остались  не  вполне 
исчерпанными  и  ими  воспользовались  датсте  живописцы,  отнесясь  къ 
нимъ  съ  большимъ  артистическимъ  тактомъ.  Не  надо  думать,  что  дат- 
чане напоминаютъ  новыхъ  голландцевъ,  придерживающихся  въ  искусстве 
того -же  начала.  Во-первыхъ,  датчане  никогда  не  трогаютъ  самыхъ 
крупныхъ  голландскихъ  мастеровъ,  какъ  Рембрандтъ,  Гальсъ,  Рюйсдаль. 
Ихъ  излюб.1еннымп  худоншпками  всегда  были  те  скромные  голландцы, 
какъ  Терборхъ,  Герардъ  Доу,  Пптеръ  де  Хохъ,  Метсю,  которые  оста- 
вались несколько  заслоненными  тенью  гигантовъ.  И  затемъ  съ  внеш- 
ней стороны,  новые  голланцы  даже  несколько  утрировали  широкую  ма- 
неру письма  своихъ  предковъ,  признавая  въ  технике  одну  лишь  силу. 
Датчане,  наоборотъ,  имея  дЬло  съ  такими  тошшмп  и  искусными  ху- 
дожниками, какъ  Терборхъ  или  Метсю,  и  съ  внешней  стороны  остались 
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скромными  изящными  живописцами.    Съ   перваго    раза   поражаетъ    эта 
манера  зализаннаго  и  сильно  налакированнаго    письма,    но    затЬмъ    не 
только  съ  нимъ  примиряешься,  но  усматриваешь  въ  немъ  очень   остро- 
умно придуманное  средство  для  примирешя  внутренняго  содержан1я  кар- 
тины съ  ея  вн-Ьшностью.  Путемъ  такого  скромнаго  наряда  сама  по  себ* 
не  замысловатая  вещь  пр1обр'Ьтаетъ  особое  обаяп1е.  Въ  Данш  живопись 
развилась  не  только  въ  какомъ-нпбудь    одномъ  направлеши,   напротивъ, 
въ  ней  встр'Ьчаются  и  чистой  воды  реалисты  и  реалисты  съ  болЬе  тон- 
кими ощущен1ями,  наконецъ,  есть  цЬлая  группа   курьезныхъ    художни- 
ковъ-япономановъ,  но  между  всЬми  ими  есть  безусловное  ясно  ощущае- 
мое сродство,  которое,  мн'Ь  кажется,  заключается  въ  ихъ  крайней  скром- 
ности и  въ  незамысловатости  задачъ,  которыми  они  задаются.  Въ  Дан1ж 
нельзя  встретить  ни  одной  исторической  картины    (не  въ  счетъ  крича- 
Щ1Я   и    уродливый    полотна    Цартмана,   который  нЬсколько    нарушаюсь 
общую  гар.мон1ю).  Вы  даже  не  встрЬтпте    широко  задуманнаго  пейзажа. 
Надо    также  обратить  внпман1е  на  то,  что  вообще  пейзажъ,  составляю- 
щ1й  такую  обильную  отрасль  всей  современной  живописи    и  такъ  срав- 
нительно р'Ьдко  появлявшейся  въ  старой,    очень  малочпсленъ  у  датчанъ. 
Это  крайне  типично.  Въ  сущности  вся  датская  живопись  есть  живопись 
современнаго  1п1;ег1еиг'а  и  интпмнаго  портрета.  II  въ  этомъ  смысл'Ь  ис- 
ключительно интересны  т^^  два  художника — ^УПЬеЬп  Натшпе^зЬб^  и  ^иIш8 
Ра1118еп,  въ  которыхъ  эта  живопись  особенно  проявилась.  Объ  \У.  Наш- 
шпегзЬб]  еще  мало  кто  слышалъ,  да  и  въ  самой  Дан1И  его  популярность 
очень  неопред'Ьленна.  У  него  есть  небольшая  кучка   поклоннпковъ,  изъ 
которыхъ  одинъ  пртобр'Ьтаетъ    почти  все,    что  ни  напишетъ   художникъ. 
НатшпегзЬб]  еще  молодой  челов'Ькъ,  работающШ  очень  долго  надъ  каж- 
дымъ  своимъ  трудомъ  и  относящейся  съ  необычайной  добросовЬстностью 
къ  каждому  даже  небольшому  этюду.  Онъ  выстав^ъ   въ    1889-мъ   году 
одну  изъ  первыхъ  своихъ  картпнъ  въ  Париже,  гдЬ  она   не    была   оце- 
нена п  прошла  совершенно  незам'1;тной.    Оно  и  понятно:   кто   обратитъ 
вниман1е  на  простенькую,  плохо  повышенную  картинку,  изображающую 
женщину  въ  сЬромъ  платье,  стоящую  спиной   къ   зрителю   и   расклады- 
вающую хл'Ьбы  на  длинный  пустыя  полки.  Картина  была  написана  двумя 
скромными  тонами.  сЬрымъ  п  чернымъ,  и  принадлежала    кисти    никому 
неизвЫстнаго  художника.  Едва-.тп  НашпшегзЬо]   съ  гЬхъ  поръ  написалъ 
что-нибудь  лучшее  по  чудесной  простот'Ь;  во  всякомъ  случае,    эта   кар- 
тина определила  всего  художника  и  наметила    его    путь.    НаттпегзЬо] 
сд'Ьлалъ  пока  немного,  хотя  пробовалъ  себя  во  всЬхъ  родахъ   живописи 
и  мнЫ  никогда  не  приходилось  видеть    ни  одной  его  картины,    которая 
была    бы    не    хороша.     Даже    въ    неудачныхъ    своихъ    вещахъ    онъ 
иетересенъ    своими     ошибками.    Онъ    необыкновенно    любопытенъ    въ 
пейзаже.    Холоднымъ,    неувлекающпмся    наблюдателе мъ    яв.1яется     онъ, 
рисуя    природу.    СЫрое    безцв'Ьтное    небо,    бездвЫтная    бзфая    земля   и 
разделяющая    ихъ  'на    горпзонгЬ    нев-Ьдомая   дорога,    отмеченная  лишь 
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неровной  полосой  одиноко  стоящихъ  пыльныхъ  деревьевъ.  Замокъ 
Кронборгъ,  холодный,  бл'Ьдно-розовый,  застывшШ  въ  своемъ  величш. 
Опять  пустое  скучное  небо  и  гладкая  темная  земля  и  лишь  едва  за- 
метные на  горизонтЬ  контуры  избъ,  оживляющпхъ  пейзажъ.  Всегда 
не  больше,  какъ  три  тона  въ  пейзаже  и  такъ  все  гладко,  безгцв^тно, 
пусто.  Посл'Ьдн1е  годы  онъ  д'Ьлалъ  много  портретовъ.  Съ  перваго 
взгляда  они  всЬ  несколько  похожи  другъ  на  друга.  Это  пропехо- 
дитъ  отъ  того,  что  вс'Ь  они  выдержаны  только  въ  двухъ  тонахъ:  сЬромъ 
и  черномъ,  но  по  плану  и  характеристике  каждый  изъ  нихъ  въ  отдель- 
ности им^етъ  особый  интересъ.  То  вдругъ  длинное  узкое  по.10тно  и  две 
головы  еп  Гасе  рядомъ,  то  старушка  на  простомъ  стуле  въ  левомъ  углу 
большого  полотна,  то  в1олончелпстъ,  съ  прелестнымъ  по  краскамъ  инстру- 
ментомъ,  увлеченно  пграющ1Й  и  опустивши  голову  къ  струнамъ.  Каж- 
дый портретъ  оригиналенъ  по  форме  и,  что  главное,  не  пропзводитъ  со- 
всемъ  впечатлен1я  задуманнаго  и  найденнаго  эффекта.  Художникъ  такъ 
писалъ,  какъ  виделъ  данный  объектъ.  Самыми  же  лучшими  про- 
изведениями НагашпеггЬб],  въ  которыхъ  онъ  развертывается  съ  осо- 
бенной прелестью,  является  его  1п1;ег1еиг'ы  30-хъ  годовъ  нынешняго 
века.  Это  его  находка.  Обыкновенно  маленьк1е  размеромъ,  они  изо- 
бражаютъ  одну  фигуру,  старушку  или  девушку  въ  небольшой  ком- 
нате съ  мебелью  30-хъ  годовъ  изъ  карельской  березы  или  акажу,  съ 
стариннымъ  клавеспномъ  и  картинами  въ  старыхъ  рамкахъ.  Это  удиви- 
тельно счастливая  мысль,  такъ  какъ  эпоха,  какъ  никакая  другая,  соот- 
ветствуетъ  мягкой  и  вкусной  манере  художника.  Онъ  въ  ней  поразп- 
тельно  удачно  нашелъ  себя.  И  подумать,  что  этого  художника  никто  ни- 
когда не  видалъ,  такъ  какъ,  после  сказанной  попытки  въ  Париже,  онъ  пред- 
поче.1Ъ  спокойно  висеть  въ  последнихъ  рядахъ  брамзеновской  коллекц1и, 
чемъ  вновь  искать  счастья  заграницей.  Его  товарищъ  ^п1^из  Раи18еп  бьнъ 
счастливее.  Онъ  часто  выставлялъ  на  разныхъ  выставкахъ  Европы  и 
давно  уже  записанъ  ею  въ  ряды  талантливыхъ  и  интересныхъ  худож- 
никовъ.  Раи18еп  не  такъ  ярко  оригиналенъ,  какъ  ЫагашпегэЬо],  но  не 
менее  артистнченъ.  По  манере  онъ  еще  более  напоминаетъ  старыхъ 
мастеровъ,  точно  его  картины  написаны  не  теперь  и  даже  потухли  отъ 
времени,  такъ  теменъ  онъ  всегда  въ  тонахъ.  Онъ  также  много  ииса.1Ъ 
1п1,ег1еиг'овъ,  но  современныхъ,  съ  однимъ  светлымъ  пятномъ  ламповаго 
или  люстроваго  освещешя  и  съ  полнымъ  мракомъ  вокругъ.  Какъ  пей- 
зажистъ,  онъ  известенъ  своими  вечерними  эффектами,  то  со  спокойной 
луной,  то  съ  мрачнымъ  чернымъ  небомъ.  Но  я  его  больше  всего  люблю 
въ  портретахъ  и  его  этюдахъ  наготы,  какъ,  напримеръ,  въ  известной 
«Еве». 

За  этими  двумя  художниками  тянется  длинный  рядъ  живопис- 
цевъ,  какъ  Аппа  АисЬег,  Пз^есИ,  5е112тап,  8сЬои,  КоЬ11е,  которые 
ищутъ  въ  томъ-же  направлеши  «1п1;ег1е11г'а»  и  стараются  также  со- 
здать   свои    произведсн1Я   на   заветахъ  старыхъ    мастеровъ.   Изъ    нпхъ 
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особенно    посл'1дн1й  ^оЬаI^    КоМе    заслуживаетъ   внпмашя.     Это  почти 
единственный  настоящ1й  пейзажнстъ  Данш.  Кром^Ь  пейзажа,  онъ  ничего 
не  д-Ьлаетъ,  хотя  на  родпн'Ь    его  не  любятъ,  говоря,  что  онъ  слишкомъ 
облить  голландскпмъ  соусомъ.  Мн-Ь  кажется,  что  въ  колористическомъ  от- 
ношен1п  и  въ  особенной   плоской    ыанер'Ь    передачи    пейзажа,  онъ  вы- 
дается среди  современныхъ  пейзажистовъ.  ВсЬхъ  этпхъ  художнпковъ  по 
направленш   своему  въ  сущности  трудно  иначе  назвать,  какъ  реалиста- 
ми,—они  всегда    остаются  на  почвЬ  воспроизведен1я  природы,  какъ  она 
•есть,  какъ  они  ее  видятъ,  но  въ  нихъ  есть  уже  какое-то  бол'Ьзненяо-чут- 
кое  отношен1е  къ  предметамъ,    какая-то    предвзятость    въ    манер'Ь  и — 
главное  н-Ьтъ  того  грубо  вн'Ьшняго  интереса  къ  прпродЬ,  который  характе- 
ризуетъ  реалиста.  Если  мы  хотпмъ  впдЬть  настоящШ  здоровый  реализмъ 
въ  Дан1п,    то  намъ   надо  обратиться    къ  другой    группе    художнпковъ, 
развившихся   параллельно  съ  вышеупомянутыми   п  занимающпхъ  очень 
видное  м'Ьсто  въ  своей  стране.  Во  глав"!!  ихъ  стоитъ  живоппсепТ)  Кгоуег, 
одна  изъ  главныхъ  гордостей  датчанъ,  художнпкъ,  который  въ  артисти- 
-ческомъ  м1р'Ь  Дан1и  им'Ьетъ  напбольш1й  вЬсъ  и  который  датскими  меце- 
натами   считается    чуть-лп    не   первымъ    художнпкомъ    всЬхъ  странъ: 
Кгоуег  выставляется  на  всЬхъ  выставкахъ  м1ра,  онъ  вм'ЬсгЬ  съ  Таулау 
п  Скредзвпгомъ    членъ    комитета    СЬашрз  с1е  Магз,  онъ  членъ  датской 
академш  художествъ,  словомъ,  почета  и  славы  у  него  масса.  Впрочемъ, 
достаточно  поговорить  съ  нимъ  полчаса,  чтобы  убедиться  въ  избалован- 
ности и  самоудовлетворенности  этого  челов'Ька.  Онъ  сразу  вамъ  разска- 
жетъ,  что  выставки  его  не  занпмаютъ,    что  онъ   съ  извЬстнымъ    инте- 
ресомъ  выставляетъ  только  въ  ПарижЬ,  да  и  то  только,  чтобы  сравнить 
себя  съ  другими  художниками,  и  все  въ  этомъ  род^Ь.  И  эта  самоуверен- 
ность сильно  проглядываетъ    въ  его  живописи.    Когда-то   онъ  написалъ 
несколько  удачныхъ    веп];ей,  который  и  сдЬлали  ему  имя,  какъ,  напри- 
м-Ьръ,  иортретъ  его  жены  въ  бЬломъ  платьЬ  съ  собакой,  на  берегу  моря, 
во  время  заката  солнца,  или  его  большое  полотно    въ  копенгагенскомъ 
музее — старые  рыбаки  на  берегу   моря  позднимъ  вечеромъ.  Но  загЬмъ 
онъ  началъ  писать  картины  и  портреты    по  одному    рецепту,  всегда  въ 
однихъ  и  тЬхъ-же  голубыхъ  и  желтыхъ  тонахъ.  Онъ  сд^ла-тъ,  впрочемъ, 
еще  несколько  колоссальныхъ  полотенъ  по  ста  фигуръ  на  каждомъ  подъ 
назван1емъ    «Копенгагенская    биржа >  пли  «Комитетъ  французской  выс- 
тавки въ  Копенгагене  въ  1888  г.»,  которыя    скорЬе  похожи  на  момен- 
тальный фотографии  и  также  мало  артистичны,  какъ  и  ихъ  назван1я.  И 
при  всемъ  этомъ  Кгоуег  прекрасный   мастеръ,  т.-е.  онъ  владЬетъ  худо- 
жественнымъ  мастерствомъ  въ  большой  степени,    подчасъ  онъ  сдЬлаетъ 
такой  рисунокъ  пли  акварель,  как1е  впору  большому  впртуозу.  Онъ  слу- 
чайно выскочилъ  за  пределы  своей  страны,  сталъ  знаменитостью  и,  бу- 
дучи лишенъ  способности  критической  самооценки,  не  оправдалъ  возла- 
гаемыхъ  надеждъ.  Но  все-зсе  онъ  самый  талантливый  изъ  своей  группы, 
такъ-какъ  идущ1й  за  нимъ  художнпкъ  У1§§о  .ТоЬаизеп,  такое-же  детище 
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изв'Ьстнаго  датскаго  ходожественнаго  критика  Саг1е  Ма*18еп'а,  какъ  Нат- 
тпегзЬо]  доктора  Брамзена— -стоить  гораздо  ниже  его.  1оЬап8еп  тоже 
1п1;ёпеиг'истъ,  но  уже  на  чисто  реальной  подкладк'Ь;  большая  современ- 
ная гостиная  съ  пошлой  бархатной  мебелью,  п1анино  въ  углу,  посреди 
комнаты  искусственныя  пальмы.  Вокругъ  стола  съ  бархатной  скатертью  и 
фарфоровой  лампой  собралось  семейство,  кто  чптаетъ,  кто  разговарн- 
ваетъ,  а  кто  играетъ  на  п1анино.  Или  сцена  изъ  жизни  д-Ьтской:  мать 
и  нянька  обмываютъ  маленькихъ  д'Ьтей,  который  капризничаютъ  и  пла- 
чутъ.  Все  это  опять-таки  сделано  съ  полнымъ  мастерствомъ,  но  скуч- 
ный, грубо  подчеркнутый  реализмъ  лишаетъ  картины  всякой  художест- 
венной ц-Ьны.  Такъ  и  хочется  сказать,  что  все  это  старо,  что  назначе- 
Н1е  реалиста  вовсе  не  въ  томъ,  чтобы  подчеркивать  банальную,  буржу- 
азную сторону  жизни. 

Есть  въ  Данш  еще  группа  художнпковъ,  которую  нельзя  обойти  мод- 
чан1емъ.  Она  еще  мало  сд'Ьлала  и  находится  въ  пер1од'Ь  искан1я,  это 
все  молодые  люди,  очень  интересные  по  нам'Ьренхямъ,  часто,  можетъ  быть, 
несколько  дикимъ,  но  всегда  им'Ьющимъ  художественное  достоинство. 
Начало  свое  эти  художники  нашли  въ  той  области  прикладнаго  искус- 
ства, которая  такъ  богато  проявилась  въ  Дан1и.  Искусство  это — знаме- 
нитая датская  керамика,  развившаяся  зд'Ьсь  совсЬмъ  своеобразно.  Дат- 
скш  фарфоръ  выработалъ  свой  совершенно  особый  жанръ.  Всегда  въ 
св'Ьтло-с'Ьромъ  и  синемъ  тон^,  онъ  крайне  оригиналенъ,  не  столько  по 
форм-Ь,  сколько  по  рисунку.  Разныя  р-Ьдшн,  жявоппсныя,  причуд.1ивыя 
морсшя  растешя,  то  всевозможный  рыбы,  крабы,  то  вдругъ  летуч1я  мыши, 
словомъ  самая  богатая  фантаз1я,  воспроизведена  въ  двухъ  тонахъ  на 
этихъ  блюдахъ  п  вазахъ.  Зд'Ьсь  взяла  начало  живопись  всЬхъ  этихъ 
молодыхъ  художниковъ  Д^Шигазеп'а,  1оЬаппе8  Ьагзеп'а,  Е.  КопзЬпИп 
Напзеп  и  др.  Онп  становятся  особенно  интересными,  д'Ьлая,  главнымъ 
образомъ  акварелью,  пейзажи  съ  птицами  и  рыбами  въ  самыхъ  невоз- 
можныхъ  тонахъ,  подчасъ  напоминая  японцевъ,  но  см'Ьл'Ье  ихъ  по  крас- 
камъ.  Благодаря  своему  знанш  животныхъ  и  красочному  чутью,  эти 
вещи  у  нихъ  выходятъ  очень  декоративны  и  забавны.  НЬкоторые  изъ 
молодежи  въ  своихъ  искан1яхъ  зашли  еще  дальше  и,  какъ  наприм'Ьръ, 
"VV^11иш8еп,  л-Ьпятъ  свои  картины  изъ  глины,  раскрашивая  ее,  или  вы- 
р'Ьзываютъ  изъ  дерева.  И  при  всемъ  томъ  и  эта  экстравагантная  группа 
художниковъ  не  нарушаетъ  общаго  впечат.тЬн1я  скромности  и  застЬн- 
чивости  датской  живописи.  Если  снять  съ  любой  самой  яркой  акварели 
Багвеп'а  фотографш,  то  останется  голый  берегъ  моря  и  нЬсколько  си- 
дящихъ  на  иемъ  морсквхъ  птицъ.  Если  внЬшность  у  нихъ  великол'Ьпна, 
то  по  внутреннему  своему  содержан1ю  они  остаются  гЬми-же  простыми 
безпретенщозными  живописцами. 

Нельзя  не  заметить,  что  среди  всЬхъ  упомянутыхъ  элементовъ  дат- 
ской живописи  совершенно  отсутствуетъ  одинъ  элементъ — элементъ 
нащонализма.  Датское    искусство,    съ  точки   зр'Ьн1я    нац10нальности,  не 
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жм'Ьетъ  никакой  физюном1п  п  гЬмъ  мен'Ье  можетъ  считаться  частью  сЬ- 
вернаго  искусства.  Въ  то  время,  какъ  шведская  и  норвежская  живо- 
жжсь  объединены  запахомъ  сЬвернаго  л-Ьса,  мы  не  видимъ  въ  Даши  нж 
♦дной  черты,  напоминающей  намъ  объ  ея  сродетв-Ь  съ  этими  сн-Ьжными 
«трапами.  Кажется,  будто  узкое,  холодное  море,  пролегающее  между 
жжми,  положило  навсегда  границу  и  между  пхъ  искусствомъ.  Мн-Ь  чув- 
ствуется, что^^въ  ^с'Ьверномъ  в-Ьтр^  должна  донестись  до  Европы  обнов- 
1яющая  струя  св-Ьжей  художественной  сплы.  У  морознаго  румянаго  края 
ел ишкомъ  много  веселаго  здоровья  и  оно  выльется,  наконсцъ,  за  пре- 
делы необозримыхъ  сЬверныхъ  равнинъ.  И  тутъ  Дан1и  не  сдобровать, — 
она  построена  на  слишкомъ  старомъ  фундаменгЬ. 

С.  Дяголевъ. 


ИЗЪ  жизни  и  ЛИТЕРАТУРЫ. 

Кто    виноватъ?  — Корреспонденщя,  какъ  средство  между народнаго  сб1ижен1я. — Фран- 

цузсюй  романтикъ. 


Кто  виноватъ? 

I. 

Въ  посл'Ьднее  время  очень  часто  приходится  читать  и  слышать  раз- 
нообразныя  нападки  на  нашу  современную  молодежь.  Эти  нападки  при- 
ходится слышать  такъ  часто,  что  нельзя  не  согласиться,  что  въ  научной 
жизни  молодежи  происходить  что-то  неладное,  чувствуется  присутств1е 
болезни.  Очевидно,  въ  жизни  этого  покол'Ьн1я  есть  как1я-то  темныя 
стороны.  Но  тутъ  является  вопросъ:  можно-лп  судить  молодое  покол'Ьн1е? 
Не  лучше-ли  подумать,  при  какихъ  обстоятельствахъ  оно  выросло  ж 
воспиталось,  чему  оно  училось  и  къ  чему  прислушивалось?  Положа 
руку  на  сердце,  всякШ  долженъ  сознаться,  что  въ  так1е  годы,  когда 
воспитывалось  наше  новое  покол'Ьше,  оно  им-Ьдо  очень  незавидныхъ 
педагоговъ.  Посл^  стародавней  механической  рутины,  когда  головы 
забивались  тупымъ  заучивашемъ  сухихъ  и  мертвыхъ  учебниковъ,  мы 
бросились  въ  такъ  называемое  развиие  и,  переходя  отъ  одной  край- 
ности въ  другую,  начали  разжевывать  д'Ьтямъ  въ  мелкую  жвачку  са- 
мые обыкновенные  научные  предметы  и  т'Ьмъ  отучили  ихъ  отъ  всякой 
самод1)Ятельности.  Въ  видахъ  ускореннаго  развитая  нашего  юношества, 
стали  пр1учать  молодые  умы  ходить  в'Ьчно  на  помочахъ,  убивали  въ 
немъ  всякую  возможность  самостоятельнаго  труда.  Никто  не  думалъ,  что 
наука  требуетъ  покоя  и  терп'Ьн1я.  Мудрено-ли  посл'Ь  этого,  что  у  насъ 
дошло  до  сомн^Ьн1я,  есть-ли  какая-нибудь  наука  и  въ  Европ-Ь?  И  вотъ 
мы  началп  трактовать  свысока  о  самыхъ  прочныхъ  п  влтятельныхъ  ино- 
странныхъ  заведен1яхъ,  презрительно  отзываться  о  заграни^ныxъ  универ- 
ситетахъ,  см'Ьяться  надъ  изучен1емъ  древнихъ  языковъ,  отд-^лывать  пер- 
воклассныхъ  ученыхъ.  Пролетая  въ  л'Ьтн1я  каникулы  по  желЬзнымъ  до- 
рогамъ  черезъ  Лейпцигъ   и  Гейдельбергъ,  наши  воспитатели   и  настав- 
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НИКИ  съ  важностью  сообщали  намъ  своп  крнтическ1е  взгляды  на  состо- 
яше  науки  и  преподаван1Я  въ  Германш,  перелистывая  мимоходомъ  куп- 
ленныя  руководства,  самонадеянно  толковали  намъ  о  педантизм'Ь  и  су- 
хости европейскихъ  ученыхъ.  Понятно,  какъ  должно  было  воспитаться 
при  этомъ  наше  молодое  покол11н1е.  Пр1ученнов  къ  верхоглядству  и  пре- 
небрежешю  солидными  зван1ями,   оно  совс1Ьмъ  не  думало  о  серьезномъ 

труд*. 

Но  д'Ьйствительно-ли  въ  нашей  молодежи  однЬ  темныя  стороны?  Не- 
ужели въ  этомъ  покол'Ьн1И,  пспорченномъ  жалкимъ  воспптан1емъ,  не 
осталось  ничего  здороваго?  Мы  уверены,  что  самые  упорные  пессимисты 
и  гонители  молодого  покол'Ьн1я  не  отв-Ьтятъ  на  это  утвердительно  и  согла- 
сятся, что  наше  житейское  море  выбрасываетъ  не  одну  гнилую  тпну. 
Кто  среди  мелочей,  пустоты  и  верхоглядства  не  замЬтитъ  въ  современ- 
номъ  молодомъ  покол'Ьн1п  и  св^тлыхъ  сторонъ?  Важно  уже  то,  что  оно 
отр'Ьшплось  отъ  застоя  и  неподвижности,  что  въ  немъ  пробудилась,  хотя 
и  безсознательная  потребность  дЬятельностп,  что  оно  ищетъ  новыхъ 
пдеаловъ.  Конечно,  далеко  еще  отъ  этихъ  неопред1>ленныхъ  порывовъ  до 
серьезнаго  и  разумнаго  труда,  но  все-же  это  не  упорный  застой  мерт- 
ваго  моря. 

Есть  одинъ  птальянск1й  псторпкъ  (къ  сожал'Ьн1ю,  его  у  меня  н^тъ 
подъ  руками),  который  д'Ьлитъ  истор1ю  на  пер10ды  соответственно  моло- 
дымъ  поко.т'Ьшямъ.  Теор1я  его,  конечно,  не  можетъ  быть  выражена  въ 
точной  математической  форм-Ь,  но  онъ  прпзнаетъ  полнтическШ  возрастъ 
каждаго  поколЬн1я  отъ  30  до  60  л-Ьтъ.  Конечно,  Питп>  младш1Й  былъ 
первымъ  мпнистромъ  22-хъ  л^тъ,  а  Наполеонъ  изъ  непзвестныхъ  артпл- 
лерШскихъ  поручпковъ  сталъ  въ  35  л-Ьтъ  императоромъ.  Ио,  т^мъ  не 
мен^е,  возрастъ  покол'Ьшп  всетакп  существуетъ  п  политическая  жизнь 
идетъ  именно  этпмн  ступенями.  Эта  теор1я  прпм-Ьнпма,  разумеется,  къ 
народамъ,  историческая  жизнь  которыхъ  построена  правильно  и  идетъ 
последовательно,  безъ  скачковъ,  безъ  катастрофъ,  безъ  внешнпхъ  в.11янШ. 
Но  въ  русской  жизни,  действительно,  можно  заметить  уклокенхе  отъ  подоб- 
наго  правпльнаго  нормальнаго  хода  явлен1Й,  потому,  что  наша  жизнь 
идетъ  не  такъ.  И  роль  молодого  поко.1ен1я  является  у  насъ  иною.  Наша 
истор1Я  идетъ  отливами  и  приливами, — нп  одно  изъ  поколенШ,  вступаю- 
щихъ  на  политическую  арену,  не  обнаружило  последовательности:  начи- 
нало оно  свою  деятельность  всегда  либерально,  шумно,  торопливо,  обеш,ая 
многое,  а  загЬмъ  въ  немъ  наступила  реакц1я  п  оно  отрекалось  отъ  того, 
чему  еще  накануне  само  молилось.  Понятно,  что  вследств1е  этого  реакц1ей 
противъ  реакцш  должна  была  являться  новая  сила  и  этой  новой  силой 
всегда  была  молодежь,  которой  и  придавалось  прозвище  «молодаго  поко- 
лешя».  У  насъ  «дети»,  действительно,  становп.тпсь  въ  оппозиц1Ю  своиыъ 
отцамъ,  но  это  ненормальное  явлеше  замечалось  только  въ  Россш,  и  вы 
бы  его  не  подметили  въ  такой  свободно  развивающейся  стране,  какъ 
напримЬръ,   Америка.    Наша   печать   не  говорить  ничего  новаго,  когда 
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она  не  одобряетъ  этого  порядка  вещей,  потому  что  его  нельзя  одобрять' 
но  еще  мен-Ье  справедливо  и  мен-Ье  достойно  роли  общественнаго  д-Ьятеля 
обрушиваться  съ  бранью  на  молодое  покол'Ьше,  вм'Ьсто  того,  чтобы  выяс- 
нить сущность  явлешя  и  указать  на  средства  для  бол-Ье  нормальной  обще- 
ственной жизни.  Газетамъ  не  нравится,  что  въ  развпт1И  молодежи  настадъ 
критическ1Й  моментъ.  Но  нравится  или  не  нравится  печати  это  в'Ьрное 
обстоятельство,  его  нельзя  выкинуть  изъ  счета,  потому  что  нельзя 
не  знать,  что  въ  молодомъ  покол'Ьн1и  какъ-бы  то  ни  было  сохраняются 
т-Ь  лучш1я  и  св'Ьж1я  силы  и  та  искра  божьей  правды,  которой  нечего 
искать  въ  людяхъ,  помятыхъ  жизнью  и  пассивно  сложившихъ  руки,  всл^д- 
ств1е  недостатка  умственныхъ  силъ,  характера  и  способности  бороться 
за  ту  истину,  которую  они  еще  недавно  считали  истиной. 

Штъ  ничего  обиднаго  въ  томъ,  что  у  насъ  на  новыхъ  покол-Ь- 
н1яхъ  покоются  надежды.  Но  наша  печать  въ  обид'Ь,  потому  что  ей  ка- 
жется, что  если  этой  горделивой  мыслью  проникнется  наша  молодежь, 
то  она  сброситъ  съ  себя  литературный  помочи,  и,  сбросивъ][ихъ,  примется 
сама  руководить  литературой.  Что-же  въ  этомъ  дурного?  можете-ли  вы 
сказать,  положа  руку  на  сердце,  что  современная  русская  литература  можетъ 
руководить  молодыми  силами?  Какими  идеями  питается  наша  повседневная 
печать?  Что  она  намъ — по  крайней  м'Ьр^,  наиболее  вл1ятельная  часть 
ея — пропов1;дывала  вътечеши  посл'Ьднихъ  десятилЪий?  Изб1ен1е  евреевъ, 
жзгнан1е  н^мцевъ,  обрус'Ьн1е  поляковъ,  вотъ  что  одушевляло  пошлую  прессу 
нашихъ  дней.  Фразы  о  народе  превратились  въ  маску  для  прикрыт1я  низмен- 
ныхъ  вождел'Ьн1Й.  Писатели  лицедМствуютъ  и  отлично  знаютъ,  что  лицед'Ьй- 
ствуютъ.  Выставивъ  своимъ  политическимъ  лозунгомъ  «откровенное  на- 
правлен1е>,  газеты  ударились  въ  оппортюнизмъ  низменнаго  разбора,  скры- 
вающШ  подъ  собоюмелк1й  разсчетъишаташе  мысли  изо  дня  въ  день,  ша- 
таше,  подчиняющееся  всякому  в'Ьтру  ради  соображен1й,  въ  которыхъ  н-Ьтъ 
ничего  общественнаго.  Конечно,  это  «свободомысд1е»  им^^етъ  н'Ькоторый 
отгЬнокъ  либерализма,  но  и  этотъ  вн'Ьшн1Й  либерализмъ  газеты  растеряли 
по  частямъ  въ  постоянныхъ  уступкахъ  разнымъ  случайнымъ,  но  сильнымъ 
вл1ян1ямъ  минуты.  Ну,  какъ-же  видеть  спасен1е  Росс1и  и  русскаго  народа 
въ  такомъ  странномъ,  если  только  оно  странное,  общественно-политиче- 
скомъ  направлен1и?  Какъ  выдавать  такую  политику  за  образецъ  той 
общественной  правды,  за  которой  могли-бы  идти  люди  молодые,  ищущ1е 
истины?  Н.  Геренштейыъ. 


Корреспонденц1я,  какъ  средство  международнаго  сближеп1Я. 

Въ  декабр'Ь  мйнувшаго  1896  г.  преподаватель  новыхъ  языковъ 
Тарбскаго  лицея  въ  Пиринеяхъ,  г.  Мтейль,  обратился  одновременно  къ 
редакторамъ  двухъ  большихъ  издан1й,  г.  Агшапй  Со1Ип,  редактору  сКеуие 
Птуег811;а1ге >  во  Франц1и,  и  г.  81еа(1'у,  редактору  «Келче^у  оГ  КеУ1етУ5> 
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въ  Англш,  съ  просьбой  оказать  ему  сод'Ьйств1е  въ  установден1и  пере- 
писки между  учащейся  молодежью  во  Франщи  и  Англ1п.  Г.  М1ейль  по- 
лагалъ,  что  такая  переписка  можетъ  дать  двояк1Й  результатъ:  бол^е 
легкое,  бол'Ье  совершенное  изучен1е  пностраннаго  языка  —  съ  одной 
стороны,  установлен1е  дружественныхъ  связей  между  двумя  нащя- 
мп  —  съ  другой.  Редакторы  обоихъ  пздан1й  отозвались  съ  горяч- 
ностью на  предложеше  г.  Мтейля.  Опп  обратились  съ  воззван1емъ 
къ  интеллигенцш  и  къ  педагогическому  м1ру  свопхъ  странъ,  учре- 
дили бюро  записей,  куда  желавш1е  принять  участ1е  въ  переппск'Ь  и 
найти  себ'Ь  соответственного  корреспондента  могли  посылать  свои  заяв- 
лен]я,  и  по  инищатив'Ь  г.  М1ейля  возникла  международная  переписка. 
Уже  въ  апр'Ьл'Ь  того-же  года  около  2,000  студентовъ  во  Франц1п  и 
ОКОЮ  1,200  въ  Англ1п  отозвались  на  воззван1е  гг.  Со1Ип  и  81:еа(1'а. 
Тогда  решено  было  расширить  границы  международной  переписки  и 
привлечь  къ  участ1ю  и  учащуюся  молодежь  Германш,  и  въ  этомъ  отно- 
шен1и  редакторъ  «Кетие  1'П171егз11;а1ге»  нашелъ  д^яте.тьнаго  единомы- 
шленника и  помощника  въ  лиц^  г.  Маг1,шапп'а  изъ  Лейпцига. 

Мало-по-малу  къ  общему  двпжен1ю  примкнули  п  друпя  страны: 
Швейцар1я,  Италия  и  даже  Соединенные  Штаты.  И  самымъ  .тюбопыт- 
вымъ  и  вм'ЬсгЬ  уб^дительнымъ  доказательствомъ  того,  насколько  такая 
переписка  соотв'Ьтствуетъ  потребностямъ  времени,  служатъ  многочислен- 
ныя,  непрекращающ1яся  заявлен1я  отцовъ  семействъ  о  зачисленш  ихъ 
д^тей  въ  число  корреспондентовъ. 

Вотъ  какъ  ведется  эта  корреспонденц1я:  каждый  изъ  корреспонден- 
товъ пишетъ,  по  крайней  м^р^,  два  раза  въ  м'Ьсяцъ  своему  «незнако- 
мому» заграничному  коллеге  письмо  на  родномъ  язык^Ь  и  копш  его  на 
языке  своего  коллеги.  Эту,  уже  исправленную  кошю  получаетъ  онъ.  въ 
отв^тЬ  своего  коллеги,  вм'ЬсгЬ  съ  письмомъ  — даже  на  своемъ  род- 
номъ языке  и  соответственной  коп1ей  на  иностранномъ.  Успехъ  «между- 
народной переписки  учащейся  молодежи  «породилъ  пдею  о  такоп-же  пе- 
реписке взрослыхъ  и  въ  марте  1896  г.  М-г  8сЬеигт1ег,  редакторъ 
<Ргас1;1са1  ТеасЬег»,  обратился  къ  г.  ЛПейлю  съ  предложен1емъ  устано- 
вить такую-же  переписку  между  французскими  п  англ1йскимп  препода- 
вателями и  преподавательницами.  Въ  настоящее  время  эта  «Тп^ег-Теа- 
сЬег  Согге8роп(1апсе»  яасчитываетъ  уже  300  членовъ,  а  образовавшееся 
подъ  вл1яшемъ  статьи  г.  Вепззопа,  профессора  этики  въ  Сорбонне,  об- 
щество преподавателей  пмеетъ  целью  дать  союзу  «1п1ег-ТеасЬег  Сог- 
гезропЛапсе»  возможно  большее  распространен1е. 

Но  идея  международной  переписки,  укрепляясь  сильнее  п  силь- 
ней, начинаетъ  захватывать  все  больш1е  слои  общества.  Въ  сен- 
тябре текущаго  1897  года  редакторъ  »Кеуие  йез  Кетпез»,  г-нъ 
^еаI1  Ршо^  получплъ  отъ  редактора  «ТЬе  Кеу1е^  оГ  Кеу1е\г8>, 
г.  81;еас1'а,  письмо  съ  приглашентемъ  рас.простанлть  мысль  о  между- 
народной   переписке     во    всехъ    классахъ    общества    и    дать     такииъ 
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образомъ   возможность    представителямъ    различныхъ    профессш    двухъ 
нащй  корреспондировать    другъ    съ    другомъ.    Г.    81еай    говорптъ,    что 
получилъ  многочисленныя  письма  отъ  своихъ  соотечественниковъ  обоего 
пола  съ  указан1емъ  на  то,    что   если    меледународная    переписка   несо- 
мн-Ьино    полезна    для    учащейся   молодежи,  то  она,    можетъ  быть,   еще 
полезн-Ье  для  людей,  перешедшихъ  школьный  возрастъ,  и  съ  просьбой  найти 
имъ  соотв'Ьтственныхъ  корреспондентовъ    во  Францш.    Съ    этой   ц'Ьлыо    ' 
т-г  81,еа(1  поступаетъ  сл'Ьдующимъ  образомъ:  онъ  обращается  къ  лицамъ, 
желающимъ  вступить  въ  такого  рода  переписку    съ  просьбой    сообщить 
свое  имя,  фамил1ю,  возрастъ,  профессш    и   адресъ  и    затЬмъ,    руковод- 
ствуясь полученными   св'Ьд'Ьн1Ями    и   заявлен1ями,    онъ    устанавливаетъ 
косвеннымъ,  такъ  сказать,    образомъ    переписку   между    двумя   лицами, 
сообщая  другъ  другу  ихъ  адресы.   Г.  Теап   Гто1;    отнесся   въ    высшей 
степени  сочувственно  къ   иде-Ь    Б^еаЛ'а.    Онъ  видитъ  въ  такой   между- 
народной переписк'й  не  только  средство  къ  изученш  иностраннаго  языка, 
но  главнымъ  образомъ — могущественный   факторъ  единешя    между    на- 
родами. Корреспондентъ,  съ  которымъ  поддерживаются  правильныя  сно- 
шен1я,  становится  черезъ  н-Ьсколько   времени   вашимъ    добрымъ    знаке - 
мымъ,    добрымъ    другомъ  —  черезъ    годъ;    и    тактя  чисто    отвлеченныя 
отношешя    могутъ    подчасъ    оказаться    несравненно     бол'Ье   прочными, 
ч'Ьмъ     подвергающаяся     случайностямъ     повседневной    жизнп    дружба 
между  двумя   часто  встречающимися   лицами.  Подобно  г.  81.еа(1'у,  г.  Р1- 
по1;  проситъ  тЬхъ  изъ  своихъ    многочисленныхъ    подписчиковъ    и    под- 
писчицъ,  которые  захот'Ьли-бы  вступить  въ  переписку  съ  болЬе  или  ме- 
н'Ье  подходящими  по  положен1ю    и  професс1и    англичанами  и  англичан- 
ками, указать  свою  фамил1ю  и  адресъ,  которые  будутъ    съ    ихъ  разр4- 
шен1я  напечатаны  одновременно  и  въ  «Кеупе  Лез  Кеуиез»   и    въ  жур- 
нал'Ь  81;еас1'а.    Если    же    они    пожелали  бы  сохранить  111со§п11,о,  г.  Гто! 
ограничивается  сообщешемъ  ихъ  заявлешй    г.  81еа(1'у,  который    беретъ 
на  себя  заботу  установить  отношен1я  между  двумя  желающими  вступить 
въ  переписку  англичанами  и  французами.  Г.  Ипо1;  обращается    со  сзо- 
имъ  воззван1емъ  не  къ  однимъ  лишь  своимъ  соотечественникамъ,    но  и 
къ  своимъ  заграничнымъ  абонентамъ  —  русскимъ,  полякамъ,    шведамъ, 
румынамъ.  Воззван1е  это,  какъ  видно  изъ  двухъ  посл'Ьдяихъ  №  №  «Кетие 
йез  Кеуие8>,  успело  ужъ  принести  свои    плоды.    Редакщя    «Кетие  йез 
Ееупез»  въ  настоящее  время  уже  получила  множество  писемъ  отъ  францу- 
зовъ  и  француженокъ  самыхъ  различныхъ  классовъ  и  положен1й,  чиновни- 
ковъ,     св-Ьтскихъ    дамъ,    барышень,    инженеровъ,    офицеровъ    и  т.   д., 
съ  просьбой  найти  пмъ  корреспондентовъ  въ  Лнгл1п,    Итал1и,    Испан1и, 
Герман1И,  Россш.  Особенно  сильное  движен]е  идетъ    въ    этомъ    смыстЬ   . 
съ  юга  Франщи,  что  до  извЬстной    степени    можно    приписать    появив- 
шейся въ  тулузской  газете  «Ьа  БёрёсЬе»  статьЬ  С'арсэ  о  международной 
лереписк'Ь.    Въ    настоящее    время    такая   переписка   установилась    уже 
между  англичанами  и  французами  и  можно   разсчитывать,  что  и  друпа 
нацш  рано  или  поздно  прнмутъ  въ  ней  участие. 
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Стол1Ьтвш  юбилеи  АльФреда  де  Вивьв. 

Въ  маргЬ  текущаго  1897  г.  Франц1я  празднова.1а  стол-Ьтнюю    годов- 
щину рожден1я  Альфреда  де-Впньп,  одного    пзъ  крупнМшихъ    предста- 
вителей романтизма,  современника  Гюго,  Готье,  Мюса.  Альфредъ  де-Виньп 
родился  въ  городе  ЬосЬез,  гд'Ь  жили  его  родители  въ  смутную  эпоху  ре- 
В0ЛЮЦ1И  и  террора.  Пспытавъ  тюремное  'заключен1е,    подвергшись   кон- 
фискащи  имущества,  Виньп  жили  въ  бедности   и  мать   поэта   находила 
средства  къ  существован1Ю  рпсованьемъ  мпн1атюръ  на  заказъ.  ВпослЬд- 
ств1и  семья  Виньп  переехала  въ  Парпжъ.  Отецъ  Альфреда  де-Виньи — 
былъ  умный  и  образованный  челов'Ькъ,  въ  душ'Ь  котораго  жила  память 
о  недавнемъ  блестящемъ  прошломъ;  онъ  зналъ  и  придворную  и  военную 
жизнь,  широкую  жпзнь    старой    провинщи,   элегантный    бытъ    королев- 
скаго    Версаля    и   въ    безконечныхъ    яркпхъ    картинахъ  рпсовалъ  это 
прошлое  сыну,  передавая    ему  п  разный    семейныя    предашя.    Въ   ли- 
це'Ь,  въ  блестящ1Й  пер10дъ  наполеоновской  эпохи,  юный  Впньи,  подобно 
большинству  своихъ  сверстнпковъ,  начпнаетъ  мечтать  о  военной   слав^. 
Во  время  реставрац1п  поступаегь  онъ  на  военную  службу    и  четырнад- 
цать л'Ьтъ  методическаго  бездМствхя  заставляютъ   его  глубоко    чувство- 
вать безсодержательность  этого  рода  дЬятельностп.  Втеченш    этихъ    че- 
тырнадцати   л-Ьтъ    Впньи    много    чпталъ,    много  думалъ,  много  вид'Ьлъ, 
много  наблюдалъ.  Дисциплина  военной  жпзнп,  не  давая  ему  возможности 
располагать  произвольно  собой,  заставляла  его  глубже  замыкаться  въ  са- 
момъ  себЬ,  жить  внутри  самого  себя.  Въ  1827  г.  Впньи  женится,  оставляетъ 
военную  службу  и  превращается  пзъ  капитана  Впньи  въ  графа  Альфреда 
де-Виньп.  Долг1е  годы  военной  службы  развили  въ  немъ  чувство  жалости  и 
справедливости,  культъ  чести,  любовь  къ  одиночеству  и  уединенш  и  дали 
ему  тотъ  умственный  багажъ,  который  не  мало  помогалъ  его  воображенш 
и  творчеству.  Впньи  выступплъ  на  арену  литературной  жизни,  какъ  ав- 
торъ  н'Ьсколькпхъ  критическихъ  статей,  въ  органе  зарождающагося   ро- 
мантизма «Ьа  тизе  Ггапса1зе>.  Въ  1822  г.  выше.1ъ  въ  св'Ьтъ  первый  не- 
большой сборникъ  его  стихотворенШ.  Въ  1824  г.  поэма  «Е1оа»,  положившая 
начало  его  известности,  въ  1826 — «Роётез  апс1епз  е!;  тос1егпез>;  въ  1829 — 
новый  сборникъ  стпхотворен1й.  Впньи  не  былъ   блпзокъ    почти    нп    съ 
однимъ  пзъ  своихъ  современнпкоЕъ.  Его  дружба  съ  Гюго,  постепенно  охла- 
ждаясь, кончилась  полнымъ  разрывомъ.  Гюго  не  любилъ  сопернпковъ  и 
не  могъ  забыть,  что  при  первыхъ  его  попыткахъ  попасть  въ   академ1ю, 
нЬкоторые  предложили  вместо  него  Впньи.  Ни  время,  ни  слава  не  могли 
заставить  его  забыть  это  и  тридцать  л^тъ  спустя    онъ  выражался    сл'Ь- 
дующпмъ  образомъ  объ  авторе  «Е1оа>,  «С11а1;1:ег1:оп»,  «1ез  ВезИпеез»:  «Л 
зналъ  когда-то  г.  де-Впньп.  Это  былъ  очень  изящный  господинъ.  Онъ  сочп- 
нилъ  прекрасную  испанскую  поэму  подъ  назваше.лгь  «Во1оп(1а».  Писалъ-ли 
онъ  еще  съ  т-Ьхъ  поръ?»  Не  любилъ  Виньп  и  Сенгь-Бёвъ,  какъ  не  лю- 
билъ поэтовъ  вообще.  Холодный,  аристократпческп  сдержанный    Виньи 
не  сходился  нп  съ  Мюсэ,  ни  съ  Дюма.  И  глухая  вражда,  въ  основанш 
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которой  лежала  разница  натуръ,  отделила  разъ  навсегда  Виньи  отъ  со- 
временниковъ-поэтовъ.  Въ    этомъ,    конечно,    впноватъ    отчасти  п   самъ 
Вжньи,  съ  его  гордостью,  н'Ькоторымъ  высоком'Ьр1емъ,  холоднымъ   вьтра- 
женхемъ  красиваго  лица,  преувеличенной  корректностью  и  вежливостью 
манеръ  и  той  особенной  улыбкой,  которую    Сентъ-Бёвъ    остроумно    на- 
звалъ  «улыбкой  лрекраснаго  ангела,  отпившаго  уксуса».    Къ  тому-жъ  у 
него  былъ  острый  насм'Ьшлпвый  умъ.  Альфредъ  де-Виаьи   не  былъ    ни 
фждософомъ,  ни  моралистомъ,  ни  сощологомъ   въ  собственномъ    смысле 
елова,  но  ижЬлъ  свою  точку  зр'Ьн1я  и  на  философ1ю,    и    на  нравствен- 
ность и  на  общество.  Поэтъ — онъ  много  размышлялъ  объ  общественной 
жизни  поэта,  какъ  солдатъ — размышлялъ  объ  общественной  жпзнп  солдата. 
Эти  размышлешя  породили  «8егу11,и(1е  е1;  §гап(1еиг  т1И1;а1ге8>  и«8ге11о>. 
Въ  <81;е11о»,  изображая  судьбу  Сг11Ьег1;'а,  СЬа1;1;ег1.011'а  и  Апйгё  СЬептег, 
Виньи  приходитъ  къ  сл'Ьдующимъ   выводамъ:    поэтъ  —  жертва   в'Ьчнаго 
остракизма.  Ни  одна  форма  правлен]я  не  принимаетъ  его  и  потому  онъ 
долженъ  отд'Ьлять  свою  жизнь  отъ  политической  жизни,  жить  въ  одино- 
честве,  такъ  какъ  оно  благотворно.  Собственно  говоря,  поэтъ  въ  пред- 
ставлеши  Виньи  не  только  одинок1й  творецъ  красоты,  а  мвссюнеръ  идей 
не  только  эстетическихъ,  но  и  нравственныхъ  и  философскихъ  и  рели- 
позныхъ,  откуда  его  право  на  д'Ьятельное  участ1е  въ  политической  жизни, 
а  не  на  допущен1е  къ  ней  въ  качеств'Ь  лишняго.  Остракизмъ  —  охрана 
поэта.  Онъ  заставляетъ  его  углубиться  въ  себя,  не  см'Ъшиваясь  со  всЬмж. 
Существуетъ,  однако,  и  другая  трагическая  сторона  этого  остракизма,  и 
ее-то    выставляетъ    Виньи    въ  своей  удивительной  драм^  «СЬаиег1;о11», 
драме,  которую  самъ  онъ  охарактеризовалъ  именемъ   драмы  мысли.  Въ 
чсСЬаиеНоп»'*  Виньи  защищаетъ  право  поэта  на  личную  жизнь,  право  на 
с  время  и  хл^бъ».  Альфредъ  де-Впньи  былъ  инищаторомъ,  онъ  принад- 
лежалъ  къ  числу  тЬхъ  литературныхъ  деятелей,  которые  внесли  свежесть 
и  силу  въ  плоскую  дидактическую,  нарумяненную  и  рахитическую  лите- 
ратуру конца  ХУП1-Г0  и  начала  Х1Х-го  в'Ёка.  Во  Францти  Виньи  былъ 
великимъ   поэтомъ    и   красота   его    поэмъ  имеетъ    ту  особенность,   что 
чувствуется,  несмотря  на  несколько  тяжелую,  несовсЬмъ  удачную  форму. 
Только    по  смерти    Альфреда    де-Виньи    вышелъ   въ    св'Ьтъ    посл'ЬднШ 
сборникъ  его  поэмъ,  подъ  назван1емъ  «1е8  Безипёез»,  содержащей  въ  себ-Ь, 
на  ряду  съ  такими  сЬеГз  й'оеиуге'амп,  какъ  «1а  со1еге  (1е  Зашзоп»,  «1а  Мог1; 
йи  Ьоир»,  «1е  Моп1;  йез  ОИуегз»  и  «ГЕзрг!!,  риг»,  его  знаменитую  «Ма180П 
с1и  Вег§ег>,  Этотъ  маленькШ  томикъ — истинное  зав^щате  Виньи,  вънемъ 
онъ  сказалъ  последнее  слово,  какъ  челов^къ,  фплософъ  и  поэтъ,  въ  немъ 
высказалъ  всю  горечь  надломленной  в^ры  въ  людей,  въ  любовь,  въ  релипю. 
Онъ  былъ  великимъ  трагикомъ  мысли,  какъ  выражается  Непг!  с1е  Ке^^- 
П1ег,  и  любилъ  больше  идеи,  ч4мъ  слова.  Ими    и    въ  нихъ    онъ  жплъ. 
Альфредъ  де-Виньи  умКлъ  уважать   самого    себя    п   внушать    такое  же 
уважен1е  къ  себЬ  другпмъ.  Сочувств1емъ  и  уважен1емъ  къ  нему  дышать 
написанныя  о  немъ    страницы    Брюнетьра,    Анатоля    Франса,    Мориса 
Палеолога  и  Поля  Бурже. 


ОТЪ  РЕДАКЦШ. 


Въ  октябрьской  книгЬ  «Русскаго  Богатства»  напечатано  письмо  г-жн 
Коптевой,  въ  которомъ  указываются  нЬкоторыя  фактнческ1я  неточности, 
вкравипяся  въ  пятую  статью  г.  Волынскаго  о  Л'Ьсков'Ь  по  отношен1ю  къ 
Артуру  Бенни.  Письмо  это.  въ  несколько  пномъ  вид-Ь,  но  съ  тЬми-же  фак- 
тисчекпми  поправками,  было  первоначально  прислано  г-жею  Коптевой 
въ  редакцш  «С'Ьвернаго  Вктнпка»  съ  просьбою  о  напечатан1и.  Автору 
письма  было  тотчасъ-же  отв'Ьчено,  что  его  возражен1е  будетъ  напечатано 
въ  «С'Ьверномъ  В-Ьстник'Ь>,  что  всЬ  фактическ1я  указан1я  и  опровер- 
жен1Я — безъ  мал-Ьпшаго  исключешя — будутъ  воспроизведены  его-же  сло- 
вами, но  что  отд'Ьльныя  р'Ьзк1Я  и  оскорбптсльпыя  фразы,  направлен - 
ныя  противъ  разныхъ  лицъ,  сл'Ьдуетъ  выкинуть,  какъ  не  относящ1яся  къ 
Д'Ьлу.  По  отношенш  къ  Артуру  Бенни  г-жа  Коптева  является  только 
свидетельницею,  также  какъ  г-жа  Толив1;рова-ПЬп1КОва,  гг.  Боборыкинъ 
и  Чупко,  изъ  которыхъ  ни  одпнъ  не  обмолвился  дурнииъ  словомъ  о  Бенни, 
Вся  статья  г.  Волынскаго  по  этому  вопросу  пи1^ла  цЬлью  возстановпть 
чистый  нравственный  обликъ  Артура  Бенни,  н  сама  г-жа  Коптева  въ 
Б^сколькихъ  свопхъ  пнсьмахъ  въ  редакщю  цризнала,  что  характери- 
стика г.  Волынскаго  въ  общемъ  в1)рна.  За  нЬкоторыя  фактическая  ошибки 
въ  сообщен1яхъ  по  памяти  казалось  ненужнымъ  п  несправедливымъ 
р-Ьзко  и  оскорбите.1ьно  осуждать  людей.  Что  касается  открыгаго  упоми- 
нан1я  собственнаго  имени  г-жи  Коптевой  въ  статьЬ  о  Л-ЬсковЬ,  возбу- 
дившаго  ея  неудовольствте,  то  г.  Волынск1й  тотчасъ  же  по  полу5ен1и 
имъ  означеняаго  письма  посда.гь  г-жЬ  Коптевой  с.тЬдующее  объяснеше, 
которое  приводнмъ  зд'Ьсь  дословно: 

Милостивая  Государыня! 

Сп-Ьшу  ответить  на  Ваше  письмо.  Начну  съ  того,  что  попрошу  Васъ 
принять  мое  глубокое  пзвинен1е.  Если  Вы  читали  мою  статью  ц^лпкомъ, 
Вы  должны  знать,  что  я  упомпналъ  Ваше  имя  въ  разсказ'Ь  о  Бенни  съ 
чувствомъ  полн'Ьйшаго  уважен1я,  а  местами  даже  и  восхпшен1я.  Можетъ 
быть,  это  въ  Вашихъ  глазахъ  меня  не   оправдываетъ,  и  я  вовсе  этимъ 
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не  хочу  даже  косвеннымъ  образомъ  отречься  отъ  моего  извинен1я.  Пишу 
это  письмо  съ  тЬмъ,  чтобы  объяснить  Вамъ  мои  настроен1я  въ  изв'Ьстной 
части  моей  статьи:  мнЪ  казалось,  что  я  лишилъ  бы  русское  общество 
одного  хорошаго  имени,  обойдя  его  молчан1емъ.  Никакихъ  другихъ  сооб- 
ражешй  у  меня  не  могло  быть.  Чтобы  доказать  Вамъ  полную  искрен- 
ность моихъ  словъ,  я  самъ,  въ  октябрьской  книгЬ  «С'Ьвернаго  ВЬстника>, 
напечатаю  объяснеше  по  настоящему  дЬлу,  приведу  всЬ  безъ  исключен  1Я 
Ваши  поправки  и  признаю  себя  виноватымъ  въ  томъ,  что  назвалъ  Васъ 
по  имени.  Вы  можете  быть  спокойны:  въ  отд'Ьльномъ  изданш  моей 
статьи  я  исключу  Ваше  имя  и  поправлю  ошибки, — иЫъ  бол-Ье,  что  он^Ь  не 
видоизм'Ьняютъ  моей  характеристики  Артура  Бенни.  Относительно  посл-Ьд- 
няго  долженъ  сказать  Вамъ,  въ  отв'Ьтъ  на  Вашъ  вопросъ,  что  ни  съ  какой 
стороны  не  им-Ью  къ  его  памяти  никакихъ  личныхъ  отношен1Й.  Я  заин- 
тересовался пмъ  при  Езученш  Л'Ьскова  и  полюбилъ  въ  немъ  чистоту 
духа,  какъ  любятъ  художественныя  создан1Я.  Изобразилъ-же  я  его  такъ, 
какъ  ум-^^лъ,  въ  протпвор'Ьч1и  съ  характеристикой  Л'Ьскова,  но  согласно 
съ  моими  собственными  догадками,  провЬренными  н-Ькоторыми  показа- 
Н1ЯМИ  знавшихъ  его  людей. 

Еще  разъ  прошу  Васъ  принять  ув'Ьрен1е  въ  мосмъ  глубокомъ  къ 
Вамъ  уважеши. 

А.  Волынск1й. 

Спб.  1897,  августа  24. 

Причины,  побудивш1я  г-жу  Коптеву  отказаться  отъ  напечатан1я  та- 
кого рода  поправки  въ  «С'Ьверномъ  В'Ьстник'Ь»  и  перенести  свое  письмо 
въ  другое  издан1е,  съ  добавочными  ненужными  и  оскорбительными  вы- 
ражен1ями,  остаются  для  насъ  совершенно  непонятными. 


Книги,  посту ПИВШ1Я   для   отзыва  въ    редакцш 
<С'ЬЕерЕаго  В'Ьстника»  втеченхе  октября  месяца. 


Абрамовъ  Я.  В.  Ибсенъ  и  Бьернсонъ. 
Спб.  Ц.  30  к. 

Абрамовъ.  Я.  В.  Аренда  и  наемъ  имуще- 
ства. Спб.,  1897. 

—  Два  великвхъ  француза.  Спб.,  1897. 
Ц.  20  к. 

Андреевск1Й,  С.  А.  Стихотворен1я  1878 — 
1887.  Спб..  1898.  Ц.  1  р    25  к. 

Аргамакова,  Серафима  Д-Ьйствительеость, 
мечты  п  разсужден1я   провинц1алкп.    Спб., 

1897.  Ц.  75  коа. 

Архангельск!»!  А.  С.  Съ  н-Ьмецкаго  и  чеш- 
скаго  Лацидархусовъ.    Казань.  1897. 

БагнйЦК1Й  Д.  Къ  вопросу  о  русско-поль- 
скимъ  отношен1яхъ.  Спб.  18!:)7.  Ц.  25  к, 

Багинск1й,  А.  проф.  Руководство  къ  д-йт- 
скимъ  болЪзнямъ.  Перев.  съ  5-го  н-ём.  изд. 
Изд.  журн.  «Соврем.  Медиц.  и  Гиг1ена». 
Т.  II.  Спб.,  1897.  Ц.  3  р. 

Бентовинъ  Б.  И.  50  иинхатюръ.  Стихотво- 
рен1я  въ  прозЪ.  Спб.  1897.  Ц.  65  к. 

Бертенсонъ,  Л.  Бакинские  нефтяные  про- 
мыслы и  заводы.  Спб.,  1897.  Ц.  1  р. 

Бомъ-Баверкъ,  проф. Теория  Карла  Маркса. 
Переводъ  подъ  ред.  проф.  П.  И.  Георпев- 
скаго.  Спб.  1897.  Ц.  80  к. 

Брандтъ,  Д.  Учебникъ  зоолог1п  для  сту- 
дентОБЪ.    Съ    521    рисунками.     Харьковъ, 

1898.  Ц.  2  р.  75  к. 

Бутми,  Г.  Къ  вопросу  о  денежной  ре- 
форм*. Одесса,  1897. 

Б'Ьлоголовый.  Н.  А.  Воспоминан1я  и  друг1я 
статьи.  Москва.  1897.  Ц.  2  р.  25  к. 

Б-Ьлоусовъ,  И.  А.  Изъ  п'Ьсенъ  о  труд-Ь. 
Москва,  1697.   Ц.  25  коп. 

Ватсонъ,  М.  В.  Испанск1я  сказки.  Перев. 
съ  испанскаго.  Спб.,  1897.  Ц.  15  коп. 

Венгеровъ  С.  А.  Критико-б10графической 
словарь  русскпхъ  писателей  п  ученыхъ. 
Т.  V.  Спб.  1897. 

Внешняя  торговля  Росс1и  въ  1896  году. 
Спб.,  1897. 

Ведомство  д'Ьтскихъ  пр110товъ  и  его  за- 
дачи. Спб..  1897. 

Веротерпимость  въ  Росс!п.  Краковъ.  1897. 

Гарборгъ.  Арне.  Усталые  люди.  Перев.  ■ 
О.  Петер.онъ.  Спб..  1897.  Ц.  1  р.  20  к.      , 

Гартлебенъ    А.    Статистическая     таблица  ' 
всЪхъ    государствъ    зеынаго    шара.    Пере- 
водъ съ  н'Ьмецкаго  подъ  ред.  П.    Р.  Фрей- 
берга.  М.  1897.  Ц    30  к. 

Гаспари,    />дольфг.    Исторхя  Итальянской 
литературы.  Томъ  II.  Переводъ  К.  Д.  Баль-  ; 
монта.  И.ЗД.    К.    Т.  Сандарпнова.    М.   1897.  [ 
Ц.  3  р.  ! 

Герръ,  Константинъ.  Пстор1я  одной  любви.  I 
Москва,  1897.  Ц.  40  коп.  1 


Гобсонъ.  Дж.  Эролюшя  современнаго  ка- 
питализма. Перев  съ  англ1йскаго,  подъ 
ред.  А.  Свпрщевскаго  Ярославль,  1898. 

Городецк1Й.  М.  Б.  Подъ  землею.  Спб. 
1897.  Цъна  30  коп. 

Городии  В.  П.  Питомипа  въ  деревн*.  Сп§. 
1897.  Ц.  50  к. 

Грантъ  Алленъ.  Жизнь  растен111.  Популяр- 
ныя  бесЁды.  Переводъ  съ  англ1йскаго  подъ 
1  ред.  проф.    Д.  Н.    Пряшнпкова.    М.    1897. 
Ц.  60  к. 

!      Грнбовск1й.  В.  М.  (Грпдевь).  Студенческ1е 
разсказы.  Спб.,  1898.  Ц.  1   р.  50  к. 
\      Грангь-Алленъ    БесЬды    о    растен1яхъ    и 
I  ихъ  жизни.  Москва.  1897.  Ц.  80  к. 
I      Гусевъ.  Б.  Томъ  Сойеръ.  Комед1я  въ  2-хъ 
:  картпиахъ.  Спб..  1898.  Ц.  30  коп. 

Г.  Гуревичъ.  Письма  изъ  Бельгш,  С«б. 
1897. 

Гюго.  в.  Гернани.    Перев.    С.    С.    Тати- 
(  щева.  Спб.  1897.  Ц.  15  коп. 
I      —  Отверженные.  Изд.  А.    С.    Суворина. 
I  Спб.  1897.  Ц.  за  2  тома  3  р.  50  к. 
!      Д.  Т.  Г-  Буря.  Комед1я  въ  3-хъ  д-ьйств1яхъ. 
К1евъ.  1897.  Ц.  оо  коп. 
'      Дегтяревъ  П.  Т.По  поводу  положений  грас^)» 
I  Л.  К.  Толстого    въ    его    сочинен1яхъ    «Въ 
!  чемъ  моя  бЪда».  М.  1898. 
I      Дмитр1евъ  К.  Объ  удобренхи  почвы  изве- 
I  стью.    С<. ставлено     по    дессерта1ии     проф. 
I  И.  А.   Стебуть.  М.  1897.  Ц.   10  к. 
I      Долгоруковъ  в.   А.  Путеводитель   по  все* 
Сибири  и  средн1;аз1атскимъ  влад'Ён1ямъ  Рос- 
сии. Томскъ.  1^<97.  Ц.  1  р    50  к. 

Доклады  Тверской  губеррской  земской 
управы  по  экономическому  отд-Ьлу  очеред- 
ному собран1Ю.  Тверь.  1897. 

Доклады  Тверской  губернской  земской 
управы  по  оц-Ьночноиу  отд'Ёлу  очередному 
собран1ю.  Тверь.  18У6. 

Дружининъ.  Н.  П.  Общепонятное  законо- 
в-Ёд-Бн1е.  Москва,  1898.  Ц.  1  р. 

Ермиловъ.  В.  Е-  Велпк1й  артистъ  крестья- 
нинъ  М.  С.  Щепкинъ.  Москва,  1897. 
Ц.  25  коп. 

Журналы  Вятскаго  губернскаго  зем'^ка^о 
собран1я  XXX. й  очередной  сесс1п  и  при- 
ложения къ  нпмъ.  Вятка.  1897. 

Златовратск1й  Н.  Н.  Сочппен1я,  пзданхя 
третье.  Въ  трехъ  томахъ,  съ  портретоуъ 
автора.  М.  1»97. 

Иваиовъ,  Е.  Э.  д-ръ.  Ривьера  и  Южный 
берегъ  Крыма.  Съ  2-мя  картами.  Спб., 
Издание  журн.  «Соврем.  Медац.  и  Гипена». 
1897.  Ц.  1  р. 

Ивановъ  Ив.  ПпсемскШ.  Спб.  1898.  Ц.  1  р. 
Иванъ-да-Марья.     Грузинск1е     поэты     въ 
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образцахъ.  Переводы  съ  грузинскаго.  Изд. 
второе.  Тифдисъ,  1897.  Ц.  30  к. 

Историческое  обозрЪнхе,  Сборникъ  Исто- 
рическаго  Общества  при  Императорскомъ 
С.-Петерб.  университет*,  изд.  подъ  ред. 
Н.  И.  Кар-Ьева.  Томъ  IX.  Спб.,  1897. 
Ц.  1  р.  50  к. 

Казанск1й,  П.  Международный  союзъ  кни- 
гов'Ьд'Бнгя.  Одесса.  1897. 

Кало,  Ф.  д  ръ.  Лечен1е  Поттовой  бол'Ьзни 
(горба).  Съ  14-ю  фотограф.  Перев.  съ  фр. 
и  доп.  д-ра  М.  Гальберштама.  Спб.  Изд. 
журн.  «Совр.  Медиц.  и  Гиг1ена».  1897. 
Ц.  30  к. 

Кейра^  Фр.  Характеръ  и  нравственное 
воспитан1е.  Перев.  подъ  ред.  Р.  И.  Семент- 
ковскаго.  Спб.  1897.  Ц.  40  коп. 

Кизеветтеръ,  А.  А.  День  царя  АлексЬя 
Михайловича.  Москва,  1897.  Ц.  10  коп. 

Кирхнеръ.  Фр.  Путь  къ  счастью.  Спб., 
1898.  Ц.  60  коп. 

Крат1<1я  св'Ёд'Ьн1я  о  вн-Ьшней  торговл'Ь  за 
1896  г.  Спб.,  1897. 

Кугушевъ,  Г.  Корнетъ  Отлетаевъ.  Спб , 
1^97.  И.   1  р. 

К — ая  !У1.    Очерки    п    зам-Бткп.    М.  1897. 

Ц.  1  р. 

Лавровъ,    Ф.    О     заразныхъ     бол'Ьзняхъ. 

Ц.  6  к. 

Ъапс1о18,  Ъ.  УчеОникъ  физ]Олог1з  че- 
ловека. Перев.  съ  9-го  знач.  изм'Ьн.  и 
дополн.  н-Ьм.  изд.  подъ  ред.  и  съ  доп.  проф. 
Б.  Я.  Данилевскаго.  3-е  изд.,  2-я  половина. 
Харьковъ,    1898.    Ц.  за  все  соч.  8  р. 50  к. 

Лексисъ,  В.  Производство  и  потреблен1е 
драгоц-Ённыхъ  металловъ.  Перев.  съ  н-Ьи. 
А.  Гурьева.  Спб.,  1897.  Ц.  1  р. 

Лйнбэргъ,  А.  Маленьк1й  географический 
атласъ.  Москва,  1897.  Ц.  20  к. 

Лопухинъ,  А.  П.  Промыслъ  Бож1й  въисто- 
рш  человечества.  Спб.  1898.  Ц.  60  к. 

Ляховецк1Й  Л.  Д.  Характеристика  изв-Ь- 
стныхъ  русскихъ  судебныхъ  ораторовъ  съ 
приложенхемъ  избранной  рЬчи  каждаго  изъ 
нихъ.  Спб.  1897.  Ц.  2  р. 

Маминъ  Сибирякъ,  Д.  Н.  В-Ьдое  золото. 
Москва,  1897.  Ц    50  к. 

Матер)алы  къ  исторш  Харьковской  город- 
ской думы.  Т.  I.  Харьковъ.  1896. 

Милль  Д  С.  Система  логики  Книга  вто- 
рая. Перед.  В.  Н.  Ивановскаго.  М.  1897. 

Мвсков'иое  общество  потребителей  «Вза- 
имная польза».  Отчетъ.   Москва,   1897. 

Нансенъ  Фритьофъ.  Среди  льда  и  ночи. 
Перев.  съ  норвежскаго  В.  Семенова.  Спб. 
1897.  Ц.  50  к. 

Нас'Ькомыя  и  друг1я  животныя,  наносящ1я 
В1>едъ  въ  сельсгомъ  хозяйстве.  Спб.  18У7. 

'Наша  доля.  Зб1рникъ  працъ  р1жяихъ 
авторхвъ.  Льв1въ.  1896. 

Нетыксъ,  й.  А.  Краткое  руководство  куз- 
нечнаго  дела.  М.  1897. 

Новиковъ  А.  Травосеяние  въ  Вятской  гу- 
берв1и.   Вятка.  1897. 

Острогорск1й  А.  Н.  Образован1е  и  воспи- 
тание. Спб.  1897.  Ц.  50  к. 


Осиповичъ,  А.  (А.    О.    Новодворской).  Со- 
бран1е  сочинен1й.  Спб.   1897.  Ц.  1  р.  50  к. 
Отчетъ    по    Лесному    управлен1ю    Мини- 
стерства   Земледелия  и  Госуд.    Имуществъ 
за  18Я6.  Спб.  1897 

Отчетъ  деятельности  комитета  по  устрой- 
ству сельскихъ  библ1отекъ  и  народныхъ 
читаленъ  за  1396.  Харьковъ,  1897. 

Отчетъ  русскаго  Литературнаго  Кружка 
въ  г.  Риге  за  1896—97.  Рига.  1897. 

Отчетъ  Комисс!!!  по  организащи  домаш- 
пяго  чтен1я  за  1896  г.  и  статистическте 
материалы  о  ея  деятельности  за  189с> — 1896. 
Москва,  189?.  Ц.  30  к. 

Отчетъ  о  ияродныхъ  чтен1яхъ  въ  Харь- 
кове съ  1  января  1896  по  1  января  1897  г. 
Харьковъ.  1%'7. 

Отчетъ  Тверской  губернской  земской 
управы  за  1895  г.  и  приложен1я  къ  нему. 
Тверь.  1896  г. 

Отчетъ  о  деятельности  Кхевскаго  обще- 
ства грамотности  за  1896.  Ктевъ.  1897. 

Отчетъ  о  деятельности  первой  мужской 
воскресной  школы.  К1евъ.  1897  г. 

Павлуцн1й,  Григор1Й.  О  жааровыхъ  сюже- 
тахъ  въ  греческомъ  искусстве  до  эпохи 
эллинизма.  Издан1е  второе.  К1евъ,  1897. 
Ц.  3  р. 

Пейо,  Жюль.  О  вероваши.  Спб.  1897. 
Ц.  50  к. 

Перро.  Красная  Шапочка.    Переводъ    сь 
фр.    Б.  Д.  Порозовской.  Спб.  1897.  Ц.  15. 
—  Золушка.  Перев.  Б,  Д.  Порозовской. 
Спб    1897.  Ц.  15  к. 

Плято  ф.  Рейсснеръ.  Новейшая  русско- 
немецкая  азбука    Варшава,   1с^98. 

Погодинъ,  А.  Основной  курсъ  общаго 
языкозеан1я.  Спб.  1897.  Ц.  80  к. 

Пояснительная  записка  къ  проекту  Мо- 
сковской круговой  дороги,  составленному 
правлен1емъ  общества  Рязаеско-Урадьской 
же.зезной  дороги.  Спб.  1897. 

Прессъ,  Ар[!ад1й.  Сказки  и  разсказы.  Саб. 
1897.  Ц.  50  к. 

Пржеп1орсн1й,  В.  Орошен1е  луговъ.  М. 
1897.  Ц.  10  к. 

Придорогинъ.  Воспитан1е  те.1ятъ.  М.  1897. 
Ц.  5  к. 

Программы  домашняго  чтен1я  на  3-й  годъ 
Систематическаго  курса.  Москва,  1897, 
П.  50  к. 

Протоколы  заседан1Й  Тверскаго  очеред- 
наго  губ.  земскаго  собран1я  и  приложен!» 
къ  нимъ.  Тверь  1897. 

Пэнъ,  С.    Первый    всем1рный    конгрессъ 

С^онистовъ  въ  Базеле.  Одесса,  1897.  Ц.  35  к. 

Радвцк1Й  И.  М.  Къ  борьбе  и  свету.  Одесса. 

1897.  Ц.  15  к. 

Рашевск|й,  П  И.  Точный  способъ  опре- 
делен1я  впемени  рубки  срубленныхъ  дб- 
ревьевъ.  Варшава,  1897. 

Рейхесбергъ,  Н.  Статистика  и  наука  обь 
обществе.  Перев.  съ  нем.  А.  Струве.  Спб. 

1898.  Ц.  50  к. 

Рибо,  Т.  Психолог1я  чувствъ.  Перев.  съ 
фр.  М.  Гольдсмитъ,  Спб.  1898.  Ц.  80  к. 


Новыя  книги. 
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Рождественск1й  Н.  В-ЁЩ1е  сны.  Спб.  1897. 
Ц.  40  к. 

Руссо,  ж.  Ж.  Пспов'Ёдь.  Перев.  О.  Н. 
Устрялова.  Сп5.  1898.  Ц.  3  р. 

Рустикъ,  (Т.  А.    Мартемьяновъ).  Городь 
Болховъ.  Орелъ,  1897.  Ц.  45  к. 
'  '(Сборникъ  постановлен1й  земскпхъ  собра- 
нШ  Новгородской  губ    за  1896.  Новгородъ. 
1897. 

Свирск1й  А.  И.  Несчастный  д'Ьти.  Спб. 
1897.  Ц.  15  к. 

Святск1й  Ив.  Исторгя  электричества.  Спб. 

1897.  Ц    50  к. 

Сеньобосъ,  Шарль.  Политическая  исторгя 
совр.  Европы.  Спб.  1897—1898.  1—11.  Ц. 
2  р. 

Скибинск1Й,  Мих.  Всеобщая  справочвая 
книга  и  адресъ-календарь  па  1>-97  и  1898. 
Т.  I  и  II.  М.  1897.  Ц.  4  р. 

Случевск1й  К.  К.  По  сЬверо-западу  Рос- 
Г1И.  Томъ  1 — II.  По  <  Северу  Росс1п>,  по 
«Западу  России»,  съ  картою  С-Ьвернаго 
Края,  отпечатанною  въ  6  красокъ  съ 
146 — 159  рисунками.  Изд.  А.  Ф.  Маркса. 
Ц.  7  р. 

Смирновъ,  В.  Д.  Жизнь  и  деятельность 
А.  И.  Герцена.  Спб.  1897.  Ц.  1  р. 

Статистика  служащихъ  на  каз.  жел.  до- 
рогахъ,  участниковъ  пенг]Онной  кассы.  Спб. 
1897. 

Стоддардъ,  Вильяиъ.  Сынъ  оружейника. 
М.  1897.  Ц.  30  к. 

Спенсеръ     Герб.    Исторгя     визита.    Спб 

1898.  Ц.  15  к. 

Стенографической  отчеть  XXXII  бчеред- 
наго  Новгородскаго  губ.  земск.  собрав1я. 
Новгородъ.  1897. 

Тихоновъ,  Вл.  А.  Разбитыя  кумиры.  Спб. 
1898.  Ц.  1  р. 


I      Труды  \1-го  СъЪзда  агроноиовъ  Вятскаго 
,  Вятскаго  губ.  земства  1896  г.  Вятка.  1896. 
Уманецъ,    9     ■.    Гетманъ    Мазепа.    Саб 
I  1897.  Ц.  2  р.  50  к. 

Уставъ  азовской  общественной  библю- 
текп.  Ростовъ  на  Дону.  1897. 

Ушаиъ  Ив.  Поездка  Глазова  за  границу. 
Спб.  1897.  Ц.  60  к. 

Фейгинъ  Ф.  Руководство  для  фельдше- 
ровъ,  фельдшерицъ,  сестеръ  милосерд1я. 
сид-Ёлокъ,  носильщиковъ  и  для  каждой  семьи 
къ  уходу  за  больными.  Изд.  третье.  Спб. 
1897.  Ц.  1   р. 

Фейгинъ  Ф.  Краткое  извлеченге  для  фельд- 
шеровъ  пзъ  руководства  къ  ассептиче- 
скому  пользован1ю  равъ.  Спб.  1897.  Ц.  20  к 

Хм*левск1Й,  И.  К.,  докторъ.  Заикаа1е.  Одес- 
са. 1897.  Ц.   1  р. 

Шакиръ-Паша.  Солнечное  л-Ьтосчислеше 
въ  мусульмаяскомъ  мтр-Ё.  Переводъ  съ  ту- 
рецкаго  Мамедъ-ага-Шахтахтннскаго  М. 
1897. 

Шенрокъ  В.  И.  Матер1а.1ы  для  б10граф1и 
Гоголя.  Т.  IV.  М.  1898.  Ц.  5  р. 

Шершеневичъ  Г.  проф.  По  вопросу  о  про- 
фессорскомъ  гонорар-Ь. 

Шиманск1Й  Ф.  С.  Отатистпчегк1Й  обзоръ 
Саратовской  губерн:п.  Саратовъ.  1897. 

Шиппель  Максъ    Денежное  обращенге  въ 
связи  съ  общественными  интересами  Перев. 
подъ    ред.    С.    И.    Булгакова.  Спб.    1897 
Ц.  50  к. 

Эвальдъ.  Ар.  Летательный  машины.  Спб. 
1897. 

Южный  А.  (А.  И.  Ли.хтерманъ).  Покину- 
тый. Спб.  1897.  Ц.   1  р. 


29.Й  годъ  ОТКРЫТА  ПОДПИСКА  НА 

издан1я.       ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ  ЖУРНАЛЪ 


„НИВА 


1898  г. 


ВЫХ0ДЯЩ1Й  ежеиед'кньно,  со  многими  безилатными  приложен1яыи. 
Гг   подписчики  «Н^1|8Ы>  получатъ  въ  течен1е  1898  года: 

ил  *("М«  художественио-литературнаго  журнала  «НИВА»,  заключающаго  въ 
к 2  IV ^V  '^®^*  ^^  течепхе  года  около  1500  столбцовъ  текста  и  500  гравюръ 
^■1   •'-•I-     и  рисунковъ. 

ПОЛНОЕ  СОБРАНЕ  С0Ч11НЕН1М 


И.  С.  ТУРГЕНЕВА. 


которое  явится  первымъ  по  полноте  содержан!я,  такъ  какъ  въ  него  войдутъ 
<Стихотворен1я»  Тургенева,  не  пом-Ьщвпныл  въ  прежнихъ  издан1яхъ.  Полное  сосрав1е  5 
сочинен!!!  Тургенева  будетъ  приложено  къ  «Нив'Ь»  въ  течен1е  одного  1898  года,  въ  Г 
12  томахъ,  отпечатанныхъ  на  хорошо  глазированной  бумагЬ,  еще  оол1>е  четко,  ч-Ьмъ 
приложен1я  нредыдущихъ  лЬтъ,  съ  приложенхемъ  автографа  и  портрета  И.  С.  Тур- 
генева, и  будетъ  выходить,  подъ  заглав1рмъ  сСборника  Нивы>,  по  одному  тому  въ 
начал-Ь  каждаго  месяца.  Содержап1е  отд'Ьльныхъ  томовъ  следующее; .^_„.  .„ 

ТОМЪ  I.  Портретъ  и  факсимиле  И.  С-  Тургенева.  Предислов1е.  б10граф1я  И,  С.  Тур- 
генева. Записки  охотника.  ТОЯЯЪ  II.  Отцы  и  д-Ьти.  Наканун-Ь.  ТОЯЯЪ  III.  Дьш-ь.  Дворян- 
ское гнездо.  ТОМЪ  IV.  НОВЬ.  Рудинъ.  ТОМЪ  V,  Андрей  Колосовъ.  Бреттеръ.  Три  портрета. 
Жидъ.  П^.тушковъ.  Дневникъ  лишняго  человека.  Три  встречи.  Муму.  Постоялый  дворъ. 
ТОМЪ  VI.  Два  пр1ятеля.  Затишье.  Переписка.  Яковъ  Пасынковъ.  Фаустъ.  Поездка  въ  По- 
л-Ьсье.  Ася.  ТОМЪ  VII.  Первая  любовь.  Призраки.  Довольно.  Собака.  Истор1я  лейтенанта 
Ергунова.  Бригадиръ.  Несчастная.  Странная  истор1я.  Степной  Король  Лиръ.  ТОМЪ  VIII. 
Вешн1я  воды.  Стукъ...  стукъ...  стукъ!  Пунинъ  и  Бабуринъ.  Часы.  Сокъ.  Разсказъ  отцаАлекс-Ья. 
Отрывки  изъ  воспоминан1Й.  П1вснь  торжествующей  любви.  ТОМЪ  IX.  Клара  Миличъ.  Стихо- 
творен1я  въ  проз*.  Стихотворен!я.  ТОМЪ  X.  Вм-Ьсто  предислов1я.  Неосторожность.  Безде- 
нежье. Гд-Ь  тонко,  тамъ  и  рвется.  Нахл*.бникъ.  Холостякъ.  ТО!\йЪ  XI  Завтракъ  у  предво- 
дителя. М-Ёсяцъ  въ  деревне.  Провинц1алка  Разговоръ  на  большой  дорог*.  Вечеръ  въ 
Сорренто.  ТОПЛЪ  XII.  Литературный  и  жнтейск1я  воспо1«1инан1Я.  Критическ1я  статьи  N  р*чи. 
Некрологи,  писыиа.  Переводы.  Хронологическ1й  и  алфавитный  указатели.: 


Соч.  Тургенева  могутъ  быть  прхобр-Ьтены  въ  видЬ  безплатнаго  пряложещя 

только  въ  течен1е  1898  г.  и  отд-4?льво  отъ  «Нивы»  не  продаются. 


„Е!кем^сячныхъ  литературныхъ  приложен!»!'',  кото- 

ЯО  1Г1111Г1^  РИ^  будутъ  выходить  при  «Нив'Ь»  къ  середин*  каждаго  м*- 
1б1  АШЩ  и  сяца  и  содержать  въ  себ-Ь  романы,  пов-Ьстп,  разсказы  и  проч. 
современныхъ  авторовъ. 

ЯП  Т\ЙТ\Й  «ПАРИЖСКИХЪ  МОДЪ»,    выходящихъ   ежем-Ьсячео    и   содержа- 

йЫ  и  1-^'I-  щпхъ  до  .300  модпыхъ  гравюръ. 

тл  Щ99ММЛЩГ9     РУкод*льныхъ    И    выпйльныхъ   работъ   (около  300)    и    до  300 

Ч/  мИГТПп  Р»    чертежей    вынроекъ    въ    натуральную    величину,    выходящихъ 

1Я  «/АИмАУиВ  ежем-Ь-ячно. 

«СТЪННОЙ  КАЛЕНДАРЬ»  на  1898  г.,  печатанный  красками. 

ПОДПИСНАЯ  ЦФНА  на  годовое  нзданхе  со  вс^ми  вышеозначенными  при- 
ложениями: Безъ  доставки  въ  СПБ.  5  р.  50  к.  Съ  доставкою  въ  СПБ.  6  р.  50  к. 
Безъ  доставки  въ  Москв*  (въ  конт.  Н-  И.  Псчковской)  6  р.  25  к.  Съ  пересылкою 
во  ВС*  города    и  1У1*стности  Росс1И  7  р.    ЗА  ГРАНИЦУ  10  р. 

Требован1я  просятъ  адресовать:  въ  С.-Пвтербургъ,  въ  Главную  Контору  журнала 
<НИВА»  (А.  Ф.  Марксу).  Малая  Морская,  д.  №  22. 


СТРАН. 

боты. — Заботы  землевлад'Ьльцевъ  о  всеобтемъ  образовап1и.  —  Инспекция 
надъ  добровольными  отношен1ями  между  землевлад-Ьльцамп  и  рабочими. — 
Продолжительность  <рабочаго  дня»  фабрично-заводскихъ  рабочпхъ. — Возбуж- 
денный въ  печати  интересъ  къ  сектантству. — Трет1Й  сыиссюнерск]^»  съ-Ёзд! 
въ  Казани.  — Вопросъ  объ  отобран:и  д'Ьтей  у  секгаитовъ  в  расксльнпковъ  .  317 
XIX.  —  КРИТИКА.  Д.  Багницн1й.  Къ  вопросу  о  русско-польскихъ  отно111ен1яхъ. — 
В.  М.  Грибовсн1й.  €Народъ  п  власть  въ  Визант1Йскомъ  государств*».  Н.  Д— 
скаго.— П.  И.  Мессарошъ.  <Финлянд!я-государство  или  русская  окраина?»  Ф.  332 
XX.  —  БИБЛЮГРАФШ.  — I.   Литература. — П.  Обществевныя  науки.— Ш.  Фило- 

соф1я,  естествознан1е,  медицина 338 

XXI.  —  ЖУРНАЛЬНОЕ    ОБОЗР-ЬНШ.    Г.    Ивановъ    п    его    статьи  о  РенанЬ.— 

«Жизнь  и  ученая  деятельность  11ирогова>,  статья  г.  Батя  (<!;М1ръ  Б^^ж^й»). — 

Э.  И.  Буслаевъ. — Воспоминан1е  о  немъ  гг.  Танкова  и  Кирпичнпкова.   .    .    .       344 

ХХП..  —  СОВРЕМЕННАЯ  СКАНДИНАВСКАЯ  ЖИВОПИСЬ.  С.  Дягилева  ...      354 

ХХП1.  —  ИЗЪ    ЛИТЕРАТУРЫ    И    ЖИЗНИ.    Кто    внповагь?— Корреспонденц1я, 

какъ  средство  международнаго    сблпжен1я. — Стол'Ьта1Й  юбилей  Альфреда  де- 

Виньи 374 

XXIV.  —  ОТЪ  РЕДАКЩИ • 381 

XXV.  —  КНИГИ,  ПОСТУППВПИЯ  ДЛЯ  ОТЗЫВ.! 383 

XXVI.  —  ОБЪЯВЛЕНГЯ. 
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3        Контора   «С'Ьвернаго  Вестника»   покорн-Ьйше  просптъ  гг.  под- 
д  писчиковъ  въ  разсрочку  посп-Ьшить  уплатою  за  последнюю  четверть 


(Октябрь — Декабрь).  |: 


Лри  этомъ  №   прилагается   о6ъявлен1е  о  подписке  на  1898  г.  жур- 
нала „М|ръ  Бож1й^. 


Открыта  подписка  на  1898  годъ  на 

„СБВЕРНЫЙ  В-БСТНИК! 

ежем4ся1ый  литературно-наутай  е  политическШ  шурналъ. 


УеЛ0в1я  ПОДПИСКИ: 

Годъ.  Полгода. 

Для  иногороднихъ  съ  Перес.   .     12  р.  6  р. 

Бъ  Спб.  съ  дост 11   >  5  »  50  к. 

Въ  Москв*  безъ  доставки    .     .     11   »  50  к.    6  » 
Для  заграничныхъ 14  »  7  » 


Четверть  года.  1  м* 

3  р.  II 

2  »    75  к.  1   , 

3  »  1   , 

4  > 


Отд^льныя  КНИЖКИ  журнала  за  текущ1й  годъвъ  Спб.,  въГлав] 
Контор'Ь — 90  к.  Въ  книжн.  магаз.  Фену  и  К**,  «Новаго  Времени; 
Цинзерлинга,  Риккера  и  др. — по  1  р. 

Разсрочка  годовой  д'Ьны  и  подписка  по  полугод1ямъ  и  по  че: 
вертямъ  года  принимается  въ  Гл.  КонторЬ  безъ  повышен1я  годовс 
ц^ны  на  журналъ. 

Для  пользоваехя  разсрочкою  необходимо  сдЪдать  объ  этомъ  заявлен1е  въ  Г 
Контору  одновременно  съ  первымъ  взносомъ.  Подписавшееся  на  одну  четверч 
года  иди  одно  полугод1е,  желая  продолжать  подписку  и  получать  журналъ  безъ  П| 
рерыва,  должны  делать  посл-Ьдующхе  взносы    каждый  разъ  не  позже,  какъ  за 
нед'Ёли  до  окончан1я  подписного  срока, 

Ц'Ьна  годового  экземпляра  за  прошлые  годы  за"  1886,  87,  88,  89  по  10  { 
8а  1890,  91,  92,  93  гг.  по  7  руб.;  за  1894  г.  9  руб.' Пересылка  по  разстоян!» 
Ц'Ьна  отдельной  кпижки  за  какой-либо  изъ  прошаыхъ  годовъ:  1  р. 

При  переходе  городсиихъ  подписчиковъ  въ  иногородные  доплачивается  1  р 
изъ  иногородныхъ  въ  городск1е  —  50  к.;  при  перем'Ьн'Ь  адреса  на  адрес 
той-же  категорш  30  к.;  изъ  городскихъ  или  иногородныхъ  въ  заграничныв- 
нвдостаюш,ев  до  ц'Ьны,  назначенной  для  заграничныхъ  подписчиковъ.  О  пер| 
м^нЪ  адреса  просятъ  сообш;ать  редакщи  своевременно,  не  позже  15-го  числ 
каждаго  месяца,  обозначая  при  этомъ  номеръ  стараго  адреса. 

Жалобы  на  неполучен1в  какой-либо  книги  журнсиа  просять  присылат 
немедленно  (не  позже  получешя  сд'Ьдуюш;аго  №  журнала),  исключительно  в 
Гл.  Контору,  съ  обозаачен1еиъ  №  адреса  и  не  иначе,  какъ  съ  арпдожен1емъ  уде 
стов'Ьрен1я  местной  почтовой  конторы  въ  томъ,  что  книга  журнала  д'Ьйствительн 
не  была  получена  той  конторой. 

ПОДПИСКА  ПРДНИМАЕТСЯ:ВъС.-ПетербургЪ,въ  Главной  Контор 
журнала,  и  въ  Москв-ь  въ  Московок.  Отд^леши  Конторы:  въ  конт.  Н.  11еч 
КОВСКОЙ,  Петровская  дин1и;  кромЬ  того,  въ  Спб.  въ  квижн,  магаз.  Фену  и  К 
Невск1й,  40,  а  также  въ  кн.  маг.  Карбасникова  въ  Спб.,  ЫосквЬ,  Варшав-1 
Въ  кн.  маг.  «Новаго  Времени»,  въ  Спб.,  Москв!;,  Харьков*,  Одесс*  и  Сар1 
тов-Ь;  Оглоблина  въ  ШевЪ;  Башмакова  въ  Казани,  и  въ  др.  кн.  магаз. 

Главная  Контора  открыта  ежедневно  отъ  11-ти  до  4-хъ  час,  исключая  праздн! 
ковъ.  Личныя  объяснения  и  всякая  дснежныя  выдачи  по  субботамъ  отъ  1 — 3  час. 

Редаки,1я  и  Главная  Контора:  Спб.,  Б.  Московская,  11. 

Отд"Ьлен1е  Конторы  въ  Москвгь:  Петровск1я   лин.,  конт.  Н.  Печковсно! 
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Зхеуегпу!  У1ез-Ьп1к 
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